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ITSENAISYYTEMMME
Suomen itsendisyyspdivdn, jou- keeksi, jolta on ylistetty sodissa
lukuun  kuudennen suhteen on silvottujen kansalaistemme  “uro-
merkillepantavaa, ettd kuluneiden tekoja”.
neljankymmenen vuoden ajan Kaikella on syynsd, ujostuttami-
sanomalehdistdé ja muu julkinen sellakin. — Pekka Ervast puhui
sana on aivan kuin ujoksunut ainakin vuodesta 1909 alkaen, pian

tuohon pdivadn liittyvien asioitten
kasittelyd.  Itsendisyyttimme  on
tietenkin paljon juhlittu ja siitd
on paljon sekd puhuttu ettd kir-
joitettu, mutta melkein poikkeuk-
setta  itsendisyytemme  esitetddn
alkaneeksi vuoden 1918 kansalais-
sodasta. Sitdhdn on nimitettykin
vapaussodaksi. Totuushan kuiten-
kin on, ettd Suomi oli itsendinen
jo kansalaissodan alkaessa, silld
itsendisyysjulistus  annettiin  joulu-
kuun kuudentena pdivind 1917.
Mistd johtuu téllainen ujous ja
tahallinen  historian vadristely?
Olemmeko me suomalaiset niin
sotaisia ja vuotavan veren lumois-
sa, ettd meitd hdvettdd tunnustaa
saaneemme itsendisyytemme koh-
talon kédestd ilman verenvuoda-
tusta? Onko mielestimme joten-
kin ”miehekkddampdd” kytked it-
sendisyytemme alkamishetki tuo-
hon  kansamme héapeapilkkuun,
veljesvereen? — Jos siis oikealla
ja rehelliselld tavalla viettdisimme
joulukuun  kuudetta pdivdd itse-
ndisyytemme  muistojuhlana, niin
silloin  olisi  asiallista  sivuuttaa
kaikki  sotilaalliset =~ puuhat ja
”sankarihaudat”, koska ne eivit
liittyneet  mitenkddn  itsendisyys-
julistukseemme. Olemme saaneet
kuitenkin vuodesta vuoteen todeta
ndiden neljainkymmenen  vuoden
aikana, ettd itsendisyytemme on
tehty vain astinlaudaksi ja korok-
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lahestyvésta itsendisyydestimme.
Kiertdessddn eri teosofisissa loos-
heissa hén heritteli toivoa, jopa
mainitsi  tulevan itsendisyytemme
alkamiskohdankin. Liséksi hin
kuvaili  niitd  “kulissientakaisia”
tapahtumia, joita suoritettiin ni-
kymittoméssd  maailmassa  uutta
aikaa valmistellen. Teosofinen lii-
ke oli tdélld se henkinen voiman-
lahde, josta kansamme silloin
ammensi ja P. E:n opetuksista kdy
tdysin selvaksi, ettd Suomelle an-
nettiin  itsendisyys tdalld suoritet-
tavaa  henkistd  ty6td  varten.
Kohtalo oli niin jérjestdnyt. Suo-
messa oli alkava uusi uskonto ja
jotta Suomen kansa olisi tilaisuu-

dessa omaksumaan uuden sano-
man, oli sen oltava itsendinen
kansa. — Tidssd yhteydessd on

hyvd muistaa nuo Pekka Ervastin
sanat: Mitd ensin tapahtuu
henkisissd liikkeissd, se
sitten toistuu kansassa.
Syy: Voimakas henkisen eldmén
kaipuu ja sen synnyttimd voima-
kas teosofinen liike, jonka joh-
dossa oli Suomen suurin tietdja.
Seuraus: Lahjaksi saatu kansalli-
nen itsendisyys. — Entd mistd
johtuu edelldmainittu ujous?

Oli saavuttu ratkaisevaan vuo-
teen 1917. Lokakuun 21 péivina
alkoi T. S. vuosikokous Helsingissa.
Pekka Ervast oli sithen mennessa
hoitanut Seuran ylisihteeriyttd ta-
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san kymmenen vuotta, mutta tds-
si kymmenennessd vuosikokouk-
sessa hinen oli luovuttava hoita-
masta ylisihteeriyttd.  Jésenistossa
oli vihitellen kasvanut epéluotta-
mus hédneen, oli muodostunut kak-
si suuntaa, joista toinen — P. E:n
sanonnan mukaan — ”pyrki ulos-
pdin”. Se oli uusi suunta, jota nuo-
ret nousevat voimat edustivat.
Vanhempi joukko Pekka Ervastin
johdolla ”syventyi sisddnpdin”. P.
E. mainitsee vield, ettdi nuorempi
joukko oli aktiivisempaa ja van-
hempi joukko, — joka hengeltdin
oli P. E:n takana — wvaikutti vi-
sdhtdneeltd. Jdsenistossd oli ta-
pahtunut kahtiajako ja epéluotta-
mus Pekka Ervastiin johti niin
Seuran  sisdiseen  kahtiajakoon,
vaikkakaan kahtiajako ei  vield
tdlloin saanut ratkaisevasti ulkoi-
sia muotoja. Vasta v. 1920 tapah-
tui lopullinen jakautuminen. Siitd
P. E. kirjoittaa Tietdjan loka-jou-
lukuun  kolmoisnumerossa ~ mm.:
”Olen saapunut merkilliseen kaén-
nekohtaan eldmésséni. Voin mel-
kein sanoa Hamletin tavalla: ‘olla
vai eikd, siitd onkin kysymys’. Ky-
seenalaista tuntuu todella olevan,
voinko edelleen jatkaa tdtd teoso-
fis-okkultista ~ tyotdni  Suomessa
vai onko minun siirryttivd muille
markkinoille, — kyseenalaista seké
aineellisessa ettd henkisessd suh-
teessa. Pystyykd aineellisesti Kkat-
soen teosofinen tyO6ni minua eldt-
tdimadn silld arvokkaalla tavalla,
minkd pitdisi kuulua  kulttuuri-
tyontekijdlle, joka — ehkd suurim-
man — osan pdivityOstddn on jo
suorittanut?  Tarvitaanko  henki-
sesti  katsoen Suomessa miestd,
joka ikuisen eldmin asioissa seisoo

omilla jaloillaan ja jonka valityk-
selli henkimaailmalla on oma,
muista rilppumaton sanoma sa-
nottavanaan? Jos ei niihin kysy-
myksiin  voida vastata myonté-
viasti, silloin olen kuin ‘maurilai-
nen, joka on tehtdvinsd suoritta-
nut ja saa mennd’ ”.

Nédin historian valossa siis to-
teamme, ettd vidhdistd ennen kuin
Suomi julistautui itsendiseksi kan-
saksi, kohdistui Pekka Ervastiin
hénen itse perustamansa jarjeston
taholta  sellainen  epéluottamus,
ettd hdnen oli jitettdvd siind joh-
tava asemansa. Ja nyt on syytd
ottaa selvdd, mikd oli syntyneen
erimielisyyden pohjimmainen syy?
Luonnollisesti tdssdkin pitdd paik-
kansa P. E:n opetus: Mitd ensin
tapahtuu henkisissd liikkeissd, se

sitten toistuu kansassa. Juontaisi-
kohan kansamme wujous tunnus-
taa lahjaksisaatua itsendisyyttddn

néisté seikoista?

Asioita tutkiessamme [0yddmme
noihin erimielisyyksiin kaksi rat-
kaisevaa syytd: Uskonto ja sota.
— Kansainvilisen T. S. ylin johto
oli alkanut puhua tulevasta maail-
manopettajasta, jollaisena esitet-
tiin  nuorukainen Krishnamurti.
Hénet esitettiin, kuten Krishna-
murti  itsekin  omalla  kynéllddn
vahvisti  julkisen  sanomalehden
palstoilla, Jeesus Kristuksen ta-
kaisintulemisesta  lausuttujen  en-
nustusten  tdyttymyksend.  Tdma
asia koski siis uskontoa. Sota tuli
liitetyksi  tdhdn uskontokysymyk-
seen siten, ettd samainen Seuran
johto tiedoitti, ettei wuusi maail-
manopettaja voi suorittaa tehté-
vaddnsd, ennen Kkuin mustat voimat
hivitetddn ja  valkoiset voimat
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padsevdt voitolle. Mustamaagilli-
sia voimia edusti heiddn késityk-
sensd mukaan keskeisesti Saksa ja
valkoisia ympdérysvallat, keskeisesti
Englanti. Niin sai v. 1914 puhjen-
nut  maailmanpalo  siunauksensa
T. S. johdon taholta.

Pekka Ervast asettui, kuten hén

itse  kertoo, sille “varovaiselle”
kannalle kyseisen maailmanopet-
tajan suhteen, ettd on viisasta

pysya tdssdkin asiassa H. P. Bla-
vatskyn opetuksissa. H. P. B:hin
kirjoittaa  “Teosofian avaimessa”,
ettei Valkoinen Veljeskunta Il&hetd
lahettildstddan  maailmaan  ennen
vuotta 1975:ttd. Niin ikddn hédn
oli koko tyokautensa ajan teroit-
tanut Jeesus Kristuksen Vuori-
saarnan  moraalia  korkeimmaksi
henkisen eldmédn ohjeeksi. Téstd
syystd hénet leimattiin lahkolais-
maiseksi, koska hidnen opetuksen-
sa muka poikkesi yleisesti omak-
sutusta teosofisesta hengesté.
Sotakysymykseen ndhden  Pekka
Ervast oli tdydellinen pasifisti,
asettuen siindkin H. P. B:n kan-
nalle, joka leimasi mm. sota-
rukoukset henkiseksi noituudeksi.
Sota on mustien hommaa, Valkoi-
nen Veljeskunta ei ole koskaan
sotien takana.

Pekka Ervast opetti siis my0s-
kinn Mitd tapahtuu hen-
kisissa liikkeissé, se
toistuu kansassa. Kun
katselemme itsendisen Suomen ti-
lannetta, niin toteamme ensiksi-
kin wuskonnon alalla jotakin saa-
vutetuksi. Onhan meilld uskonnon
vapaus. P. Emn ty6 kantoi ainakin
ndin paljon tuloksia. On mahdol-
lista kuulua mihin uskontokuntaan
tahansa, tai siirtyd siviilirekiste-
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riin.  Yksityinen kansalainen voi
ndin menetelld. Mutta kirkko jai
kiinni valtioon, tukemaan valtion
sotaponnistuksia  ja kéannytta-
midn Kristuksen opin seuraajia
osallistumaan sotahommiin, kuten
jo sangen monet kokemukset
osoittavat.

Sodan suhteen on huomattava,

ettd Suomesta tuli pakollista ase-
velvollisuutta ylldpitava valtio.
Itsendinen Suomi ei siis saavut-
tanut  voittoa ndissi  kahdessa
asiassa: Uskonnossa ja sodassa.
Tilanne on se, ettd kun teosofi-
sessa liikkeessd, joka edusti ainoa-
ta  todellista  henkistd  liikettd,
ujostutti, ellemme sanoisi hévetti
tunnustaa P. E:n  alkuperdiseksi
puhdistamaa  kristinuskoa  henki-
sen elamdn korkeimmaksi moraa-
liksi ja sodasta luopunutta teoso-
fiaa teosofiaksi, niin Suomen kan-
sakin nyt hédpedd nditd samoja
asioita. Pekka Ervastin ihanteena-
han oli aina aseeton yhteiskunta,
mutta kuitenkin sekd valtio ettd
uskonto jdivdt veren punaamiksi.
Golgatan veri punaa uskonnon ja
veljesveri itsendisyytemme.

Koetut sotamme ja uskonnon
mukanaolo niissd todistavat, ettei
tdllainen  tilanne  kykene  kan-
saamme onnellistuttamaan. — Ja

nyt meilli on tdmé kristosofinen
tydomme, joka jatkaa eli paremmin
sanoen vie ihmisten tietoisuuteen
Pekka Ervastin ja J. R. Hannulan

sanomaa. Tadmin kaynnissdolevan
uskonpuhdistuksen  tehtdvdnd  on
selvitelld ~ ndmikin  kysymykset.
On ratkaistava  uskontokysymys
ja  sotakysymys, silli ne ovat
kansallemme elinkysymyksid. En-

sin siis uskontokysymys, silld siind



lepdd  sotakysymyksenkin  oikea
ratkaisu. Todellinen uskon-
to on Vwuorisaarnan si-
veysoppi, sen kaytdnnollistyt-
tdminen. Ja sithen siveysoppiin
sisdltyy aseettomuus, koska
todellinen kristinusko alkaa aseet-
tomuudesta.

On siis jélleen muistettava:
Mitd ensin tapahtuu henkisissd
liikkkeissd, se sitten toistuu Kkan-
sassa. Kun henkiset liikkeet ensin
ratkaisevat ndmid kaksi kysymys-
td, niin se aikanaan toistuu kan-
sassakin.  Armeijan tilalle tulee

muodostua henkinen ritaristo,
josta P. E. usein mainitsi, sellai-
nen henkistd tyotd tekevd joukko,
joka itse omaksuu uskonnokseen
aseettoman kristinuskon ja tekee
tyotd sen puolesta. Nédin Suomen
kansakin véhitellen herdd ja en-

simmdisind  ilmidind siitd herda-
misestd on, ettd jo nelji vuosi-
kymmentd vaivannut ujous alkaa

véhitellen hdipyd. Olisi jo aikakin.
silld  neljdkymmentévuotiasta  pi-
detddn yleensdkin kypsyyden saa-
vuttaneena.

V. L.1958: 301—303.
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