















































































































































































































































































































































































































































tdmiseen Viisaus meitd, lapsiaan kutsuu.
Ratkaisuamme Eldma meiltd odottaa. Mei-
dén taytyy tietda, ettd Valtaistuimen va-
semmalla puolella ihmiset elavat joko kar-
keammassa tai hienostuneemmassa itsek-
kyydessd; he taistelevat vallasta, rikkau-
desta ja kunniasta. Oikealla puolella ihmi-

set elavat totuuden rakkaudessa, seuraten
ja palvellen Kristusta, Jumalaa, 1sda. Nai-
den kahden asian valilla ihmisen on valit-
tava. Vasemmalla puolella hallitsee kuole-
ma, oikealla palvelee eléamd. Kaikki ovat
kutsutut oikealle puolelle, mutta valinta on
jokaisen kohdaltaan tehtava.

J R H
1944 maaliskuu, 51—53

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Ns. viimeisen tuomion kuvaus — jos nim.
otamme asioita vakavalta kannalta — on
ollut kuin jonkunlainen uhkaava Damokleen
miekka kirkollisen kristikunnan paan paal-
la. Uhkaavaisuus esiintyy useammalla ta-
valla. Ensiksikin, etté silloin loppuu kaikki
kehitys, joten osa, todenndkdisesti valta-
vasti suurin osa ihmiskunnasta jaykistyy
loputtomaan piinaan, helvetilliseen Kidu-
tukseen ja raakkaykseen, joidenkin harvo-
jen jahmettyessa yhtd loputtomaan ilon-
pitoon, vielapa niin, ettd he erikoisesti
nauttivat noiden kadotettujen tuskasta.
Siis suorastaan pirullinen nautinto sekin.
Toiseksi tuo kaikki tulee yllattéen, kuin
varas yolla, joten ei koskaan tiedd, mina
hetkend pasuunat soivat ja tuomio alkaa.
Kolmas kammoa lisddva seikka on se, etté
kirkollisessa kristikunnassa ei olla lainkaan
selvilla siitd, mink& periaatteen mukaan
tuo ihmisten jakaminen kahteen joukkoon
tapahtuu. Kaikki kirkot kuitenkin iloitsevat
ja erikoisesti turvautuvat siihen, ettéd Jee-
sus Natsarenus tuli — tapetuksi. No niin, ja
neljanneksi kaameutta lisda se, ettd asia
kokonaisuudessaan — sellaisena kuin kirkot
sen esittdvat — on kaiken jarjellisyyden
ulkopuolella. Siksipa jotkut, yrittdessdan
paasta jarjellisesti asiaan sisélle, ovat me-
nettaneet jarkensa, kun taas suurin osa —
kirkotkin siihen luettuna — on kaynyt
penseiksi ja valinpitamattomiksi.

Totuudenetsija ei kuitenkaan voi asettua
ykskaikkiselle kannalle. Ja nyt tulee hanelle
avuksi teosofis-kristosofinen  elamanym-
mérrys. llmentynyt elamé& yleensd on sen
vuorottelun alainen, jota sanotaan aineel-
listumiseksi ja aineesta palautumiseksi.
Niinhdn on ihminenkin jalleensyntymisen
ja kuolemisen alainen. Mutta ei vain sita.
vaan ihmisen pitkd kehitys monissa jél-
leensyntymisséa jakautuu kahteen suureen

jaksoon, joita voimme sanoa alaikaisyydeksi
ja taysikaisyydeksi. Alaikaisyys nayttaytyy
osaksi siing, ettd ihminen on pakolli-
sen jalleensyntymisen alainen. Kun ihmi-
nen saavuttaa maaratyn taysikaisyyden,
taytyy hanen siité eteenpdin itse pakoittaa
itsensa jalleensyntymaan ja jumalallisen
kehityksen puolesta uhrautumaan, tietoi-
sesti palvelemaan ja tyota tekemaan.

Tassa onkin avain suurempien eldman-
ilmididen ymmartamiseen, sellaisten kuin
esim. meiddn maapallomme on. Senkin
elamdssa tulee kriitillinen hetki, jolloin
silla on edessd joko kuolema tai elama.
Voimme tdmén suhteen tehdd muutamia
kysymyksia. Ensiksi: mitkd seikat tuon
kriisin aiheuttavat? Toiseksi: voimmeko
huomioida ajankohtaa, jolloin Kriitillinen
hetki eli tuomio tapahtuu? Ja kolmanneksi:
mitka erikoiset seikat aiheuttavat kuoleman
uhan, mitka taas voiton ja nousemuksen?

Paastdksemme kasiksi ensimmaiseen ky-
symykseen on muistettava, ettd ilmennyk-
sessé lahtee Ehdottomasta kaksi virtausta,
aktiivinen ja passiivinen, henkinen ja ai-
neellinen. Henki luo ja aine sailyttaa. Ala-
ikdisyyden aika on siind, ettd aine on ta-
vallaan kuin voitolla, joten henki, luova
tajunta, joutuu painumaan taso tasolta yha
syvemmalle aineeseen. Tatd ei kuitenkaan
voi jatkua loputtomasti, vaan henkisen ta-
junnan taytyy saada yliote aineesta, jolloin
alkaa palautuminen taso tasolta sisdkoh-
taisempaan olotilaan. Jos aineellisuus jaisi
lopullisesti voitolle, merkitsisi se planeetan
tuhoutumista.

Missé kohdassa nyt meidan planeettam-
me eldd? — Sen eldméssd on seitseméan
suurta luomispdivad, joissa kussakin elaa
oma ihmiskuntansa. Kriitillinen hetki sat-
tuu puolivélissa, joten 3V2 luomispéivad on
aineeseen laskeutumista, toiset V/2 luomis-
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paivdid palautumista sisédkohtaisuuteen. Ja
nyt elamme juuri neljinnessid luomispai-
vassa, jopa niin, ettd oikeastaan olemme jo
sivuuttaneet neljdnnenkin luomispaivan
puolivialin. Puolivdli oli neljdinnen eli at-
lantilaisen juurirodun puolivalissa, sen nel-
jannessd alarodussa. Silloin todellakin ta-
pahtui voimien mittely aineellisuuden ja
henkisyyden valilla, valon ja pimeyden eli
totuuden ja itsekkyyden valilla. Silloin Valo
sagvutti jonkunlaisen voiton, voiton kar-
kealla, valiaikaisella tavalla. Se ei ollut to-
dellinen voitto, ei sellainen, joka jai myo-
hemmin saavutettavaksi. Se oli vaan sel-
lainen voitto, ettd hyvat voimat saivat it-
sekkyyden voimista sellaisen yliotteen, etta
itsekkyyden mahdilta tuli vedetyksi kuin
jalat alta, niin ettd lopulta koko manner
vajosi mereen. Se oli kylld sindan voitto, ja
se voitto jai pysyvaiseksi siten, ettd mitaan
pysyvaid onnelaa ei voida maan padlle pe-
rustaa itsekkyyden pohjalle. Ne kaikki ai-
kanaan luhistuvat — koska Atlantiksella
saavutettiin juuri sellainen voitto itsekkyy-
destd. Mutta se voitto ei vield sellaisenaan
takaa sitd, ettd maapallo jarjestyisi valon,
jumalallisen ihmisyyden palvelukseen. Maa-
pallo jai edelleenkin kuin jonkunlaiseen
epavarmuuden tilaan, jossa kuolema ja
tuho sitd yha uhkasi.

Maapallon asema on tassikin suhteessa
sama kuin ihmisyksilon. Ihminen ei sellai-
senaan omassa persoonallisuudessaan voi
pelastua. Pelastus on vapahtajassa, Juma-
lassa, ihmisen korkeammassa minéssi eli
itsessa. Persoonallisuudessaan ihmisen on
etsittava totuutta, korkeampaa itseddn ja
yhdyttava siihen. Siind on ihmisen pelas-
tus. Sama on planeettammekin laita. Pe-
lastus ei ole planeetassamme sellaisenaan,
vaan se on aurinkominuudessa, Logoksessa,
Jumalassa., Planeetan on minuudessaan
yhdyttdva Logos-minuuteen, Jumalaan, ja
sitten se voi nousta.

Mutta missd on tuo Logos? Kylla se on
kaiken aikaa mukana — jollain tavalla.
Niinpa P. E. puhuu kolmen Logos-hierar-
kian korkeimmista johtajista, joille on an-
nettu nimet: Isd, Poika ja Pyhd Henki.
Max Heindel taas puhuu kolmesta korkeim-
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masta vihitystd, jotka kukin erikseen ja
kaikki yhdessd ovat kaiken aikaa mukana.
Niinpa Heindel sanoo, etts ensimmaisessi
luomispéivassd, Saturnuskaudessa, johti
korkein vihitty, Isi, Aurinkokaudessa johti
toinen korkein vihitty, Poika. Kolmannessa
eli Kuukaudessa johti kolmas korkein vihit-
ty, Pyha Henki.

Tamai oli alaspiisen kaaren tuloa. Sivuu-
tamme hetkeksi nykyisen neljannen luo-
mispdivan ja ajattelemme nousevaa puolta,
viidetta, kuudetta ja seitsematta luomispai-
vaa. - Silloin nuo kolme korkeinta vihittya
johtavat taas kukin vastaavassa luomispai-
vassd. Viidennesss, eli Jupiter-kaudessa joh-
taa Pyhd Henki, johtaa niin paljon kehit-
tyneemmissd oloissa — eetteritasolla —
kuin mitd siihen mennessid on saavutettu.
Kuudennessa luomispaivassa, Venus-kau-
dessa — tunnetasolla — johtaa Poika, luon-
nollisesti taas siihen mennessid saavute-
tuissa kehittyneemmissé oloissa. Seitseman-
nessd eli planeettakautemme viimeisessd
luomispiivassa johtaa Isd siind taydelli-
syydessid, mikad siihen mennessid saavute-
taan.

Saatuamme nain yleissilmayksen voimme
nyt kiinnittda huomiomme erikoisesti ny-
kyiseen, neljinteen luomispaivadn. Tami
luomispaiva on kaikkein vaikeimmassa ase-
massa, johtuen kahdestakin syysta. En-
siksi siitd, ettd nyt olemme kaikkein sy-
vemmalla aineessa: planeettamme elad nyt
aly- ja tunnetasolla, eetteritasolla ja ke-
miallisella tasolla. Siksi aineen vaikutus on
voimakkaimmillaan tassid nykyisessd luo-
mispaivassd. Toinen painava syy on se, ettd
nyt on tapahtuva ratkaiseva kidannds hen-
kisyyteen péin. Nyt on planeettamme koh-
dalla kysymys elamastia tai kuolemasta.
Tastd johtuu, ettd tassid neljannessd luo-
mispdivassd on kaikkien noiden kolmen
korkeimman vihityn esiinnyttava yhteisin
voimin. Kaikkien hyvien voimien suoranai-
sella avulla on mahdollista, ettd planeet-
tamme pelastuu tuholta ja voi lahted eet-
teroityméaidn, kdantya palautumisen, henke-
vOitymisen tielle. Mutta jatkamme tasta
seuraavalla kerralla.

J.R. H.
1944 huhtikuu, 69—71



Kirjallisuutta:

Otavan kustantamana on ilmestynyt pro-
fessori Eino Kailan kirja: ”Syvahenkinen
elamd”. Kirjassa on epailematta vaka-
vuutta ja erddnlaista syvahenkisyytta. Te-
kija puhuu pintaelamésta, johon syvempi
elami pyrkii omalla paineellaan, kuvaan-
nollisesti puhuen ikaankuin reikien kautta.

Emme ryhdy tassa selvittelemaan kirjan
sisaltoa. Toteamme vain lyhyesti Kkirjan
liikkuma-alan. Esitys tapahtuu keskustelun
muodossa. Siind  Aristofilos-keskustelija
mm. sanoo: “Mind en Kkuvittele mitdan
ikuisen rauhan tilaa, jossa susi yhdessa ka-
ritsan kanssa kéavisi laitumella. Enkd miné
suinkaan sano: ’Ald vastusta pahaa’. Mina
sanon suoraan painvastoin: ’Vastusta pa-
haa kaikella voimallasi’. Minka tiedat oi-
keaksi, sen puolesta taistele jarkdhtamatta
loppuun saakka! Tami on Idisen Tahto.”

Juuri tamé lausunto osoittaa, mista sy-
vahenkisyydestd on Kysymys. Silld tassi-
hén polemisoidaan Jeesus Kristuksen ope-
tusta vastaan. Vuorisaarnassa Jeesus ni-
menomaan opettaa: ”Mutta minid sanon
teille: ’alkad tehkd pahalle vastarintaa’.”
Ja niinkuin Jeesus sanoo, ettei hinen op-
pinsa ole hanen, vaan Isin, samoin Aristo-
filoskin sanoo, etta hinen neuvonsa on
”Iaisen Tahto”. Eikd myohemmaissi keskus-
telussa tatd Aristofiloksen vaitettd muu-
teta, joten se jaad myo6s kirjan tekijdn aja-
tukseksi.

Talla Aristofiloksen lausunnolla profes-
sori Kaila antaa siis keskustelijansa nousta
— kirkkojen tavalla —_ ”syvahenkisyydes-
saan” Jeesuksen ylapuolelle, panee hianet
esiinfyméan Jeesusta viisaampana, antaa
hénen sanoa péainvastoin kuin Jeesus:
”Vastusta pahaa kaikella voimallasi”, lisa-
ten samalla, ettd juuri tama Jeesuksen
opin vastainen neuvo on Idisen Tahto.

Myohemmin toinen keskustelija, Eubulos,
sanoo: ”Silla todellisuudessa tieddmme jo-
tain vain kokemuksen kautta”. Tam3j panee

kysymaan: onko professori Kailan “Aristo-
filos” seurannut Vuorisaarnan oppia ja si-
ten tullut kokemuksesta tietdmaan, ettd
Jeesuksen pahanvastustamattomuuden oppi
ei ole yhta Isdn eli Idisen Tahdon kanssa?

Tamj riittdd. Ei nim. ole epailystakaan
siitd, ettd kokemuksen puutteessa, ennak-
koluuloisesti ja umpimahkaan Aristofilos
kieltdd Jeesuksen opin piatevyyden. Siten
hian kieltdd todellisen syvahenkisyyden,
sen, jossa Jeesus ja Hanen todelliset, vaik-
kakin toistaiseksi harvalukuiset oppilaansa
elavat ja toimivat. Siksipd kirjan nimeni
voisi asiallisesti olla: "Pintaelamaéssd esiin-
tyvid syviahenkisen eldméan kielteisid aavis-
teluja”.

Mutta vilpiton kiitos kirjan tekijalle tdl-
laisestakin syviahenkisen elamén osoituk-
sesta! Sekin osaltaan osoittaa, kuinka ko-
kemuksellinen tieto elaman omasta jarjes-
tyksesta on ihmiselle suuriarvoinen ja lo-
pulta valttdmiatéon. Kaiken harhaantunei-
suuden ja siitd johtuvan onnettomuuden
keskelld, onkin turvallista muistaa, ettad
Elamén omasta lakiperdisyydestd ei voida
— niinkuin Vuorisaarnassa nimenomaan
sanotaankin — mitadn muutella: “ei yh-
tdan jotaa eikd yhtddn piirtoa katoa Laista,
ennenkuin kaikki muodot on lapikayty”.
Ken asettuu Elaman omaa jarjestystia vas-
taan, hinen kintereilldidn seuraa Karma,
joka mittaa jokaiselle tekojensa ja ansioit-
tensa mukaan. Vuorisaarnassa sanotaankin
nimenomaan, ettd ken rakentaa Vuorisaar-
nan opin vastaisesti, hinen rakennuksensa
sortuu. Ja kokemushan sanoo, ettd kun
maailma yleensd on rakentanut Vuorisaar-
nan opin vastaisesti, on se todellakin ra-
kentanut vyoryvalle hiekalle, joten par-
haallaankin saamme kokemuksellisesti elad
suuren sortumisen keskella.

Mutta: ken haluaa, hin voi ryhtya raken-
tamaan myos Vuorisaarnan opin kalliolle,
jossa rakennus seisoo myrskyssakin,

Tahystdji.
1944 huhtikuu, 81--82

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Edellisessd numerossa tulimme planeet-
tamme neljanteen paivaan, jolloin sille
sattuu kriitillinen hetki, kuolema tai eldmé.

Sanoimme jo, ettd tdlloin on kolmen kor-
keimman vihityn tehtdva yhteisponnistus
kaikkien hyvien voimien avulla, jotta pla-
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neettamme péaidsisi kAdntymain palautumi-
sen tielle.

Jatkamme nyt esitystimme. Ensin on
viela selvitettiava miten planeettaamme uh-
kaava kuolema kaytannollisesti esiintyy.
Elamme ns. kolminaismaailmassa, josta
johtuu, ettd planeettaamme uhkaava kuo-
lemakin saa kolmiasteisen syvyyden. Ly-
hyesti sanoen ne ovat: tietAmattomyys,
materialismi ja vakivalta. Ensin ilmenee
tietamattomyys. Vastakohtana on tieto.
Ja mitd on oikea tieto? Oikea tieto on sen
totuuden ymmaéirtiminen, ettd me ihmiset
olemme jumalsyntyisia henkiolentoja, joten
meidin oikea elamimme on henkinen ela-
mi. Mutta tdmén totuuden selvd tajuami-
nen voi havita. Silloin ihmiset ymmartavat
olevansa vaan joko ruumiillisia tai korkein-
taan sielullisia olentoja. Ja niin on kaynyt-
kin. Tuollaisen himéinnyksen valtaan ih-
miskunta suurin piirtein on vajonnutkin.
Siind hamaidnnyksessi ihmisten on vaikea
ymmiartad eldmiid hengen kannalta, sen
elaminymmarryksen kannalta, jota henke-
vimmat ihmiset esittavat, ja joka keskei-
sesti ja ytimekkaasti on esitetty Vuorisaar-
nassa.

Kun ensimmaéinen himaannys, tietiméat-
tomyys, on ihmisissd padssyt valtaan, joh-
taa se himiannyksen toiseen asteeseen:
materialismiin. Materialisteina ihmiset voi-
vat olla joko oppineita tai oppimattomia,
jopa ns. tiedemiehidkin. Niinpa joku vaik-
kapa yliopiston viisaustieteen opettaja saat-
taa selittad, ettd ihmisen yksilollinen mi-
nuus on arvokas vain siten, ettad se elda
jonkunlaisena vaikutelmana kansakokonai-
suudessa. i

Mutta ei vain tieteellisyydessid, vaan jopa
kirkollisessa uskonnossakin materialismi voi
saada merkillisen yliotteen — kun ensin
todellinen totuuden tieto on havinnyt. Mai-
nitsemme tassd vaan erddn kummallisen il-
mion, tarkoitamme pimittyneen uskonnon
kasitystd kuolemanjilkeisestd — elaméasta.
Uskotellaan, kuinka vainaja leppoisasti ui-
nuu kepeitten multien alla rakkaan maa-
emon povessa — vaikka hautoja avaamalla
on moneen kertaan todettu, ettei siella ku-
kaan leppoisasti nuku. Totuus on, ettd vai-
naja elad aivan toisenlaisessa maailmassa,
ja hautaan jaa vain hanen aineellisimman
kayttovalineensi hajoavat jatteet. MAaara-
tyn ajan kuluttua ruumis on kokonaan ha-
jonnut luonnon elementteihin. Siitd huoli-
matta tietdmattomyys ja materialismi pi-

140

tavat ihmisia lumoissaan ja saavat aikaan
sentimentaalisen, hempeamielisen hautojen
palvonnan. Eikos olekin merkillistd: koke-
musperaisen jarjellisen huomionsa mukai-
sesti ihmiset hyvin tietavat, ettd haudassa
ei kukaan ole eiki nuku, mutta siitd huo-
limatta he — jarjellisen tietonsa vastaisesti
— hempeillen menettelevat siten, niinkuin
heidan rakas vainajansa sielld uinuisi. Eika
tams ole aivan yhdentekeviaa. Silld valheel-
liset uskomukset sitovat ihmista, kun taas
totuus vapauttaa, niinkuin Jeesus sanoo.

Tietamattomyys ja materialismi johtavat
planeettamme kuolemanuhkan kolmanteen
asteeseen: viakivaltaan, ensin henkiseen ja
sitten ruumiilliseenkin vakivaltaan. Miten
vakivalta oleellisesti alkaa? Se alkaa hen-
kisten ihmisten torjumisena. Kun ihmiset
yleensa ovat vajonneet tietdmattomyyteen
ja mafterialismiin, ja kun sitten esiintyy
henkinen ihminen, sellainen kuin Jeesus
ja jotkut muut, niin heitd pidetdan — rau-
han hiiritsijoind! Heitd varoitetaan, ja el-
leivat siitd valitd, yritetddn heidan tyonsi
tehdid mahdollisimman vaikeaksi. Ellei se-
ka4an ole auttanut, on heihin kiyty suoras-
taan kasiksi ja heiddt on surmattu. Niinpa
myohemmin muodostunut ns. Kkristillinen
kirkko on kaiken aikaa omituisen kaksi-
mielisesti iloinnut siitd, ettd Jeesus tuli
surmatuksi! On helppoa ylistiad Jeesusta
yliluonnollisena olentona — kun hén ei ole
héiritsevasti oppiansa puolustamassa.

Viakivalta onkin sitten harhoista pimein
ja synneistd suurin. On selviai, ettd jos tuo
kolmiasteinen harha: tietdmattomyys, ma-
terialismi ja vakivalta jaisivat planeettam-
me ja ihmiskuntamme johdossa méaaria-
viksi, niin planeettamme kylld epdonnis-
tuisi.

Pelastus on — niinkuin jo edelld puhe oli
— siiné, etti planeettamme yhtyy aurin-
koon, Logokseen, Jumalaan. Tami tyo on
alustavasti ja ratkaisevasti varattu noille
edelld puheena olleille kolmelle korkeim-
malle vihitylle, joista heistikin on kaytetty
nimityksia: Isé, Poika ja Pyhd Henki. NAma
kolme korkeinta vihittyd tdytyy ruumistua
ja paasta ottamaan ratkaisevasti johdon
kasiinsd tassd nykyisessid neljannessi luo-
mispaiviassi. He voittavat tuon kolmiastei-
sen harhan. He jokainen kohdaltaan voit-
tavat kaikki kolme harhaa, mutta erikoi-
sesti Pyhid Henki voittaa tietamattomyyden,
Poika materialismin ja Isd vakivallan. Hei-
dan on esiinnyttivad sopivimpana hetkeni,



jolloin heidan vaikutuksensa teho on mah-
dollisimman suuri. Niinpa P. E. sanoo, etta
jos Jeesus Natsarenus olisi ruumistunut
vasta kuudennessa juurirodussa, olisi ma-
terialismi paassyt lilan suureen valtaan.
Sama on laita Pyhidn Hengen ja Isan. Jos
Isid ruumistuisi Hian myoéhadn, sanokaam-
me seitseménnessd juurirodussa, saisi vaki-
valta lilan suuren vallan.

Tietysti nuo kolme korkeinta vihittya ei-
vat voi ruumistua aineeseen sellaisenaan,
vaan ihmiseen, ihmisruumiiseen. On ennen
ollut puhetta, ettd kaikki kolme ovat nyt
ruumistuneet téssid viidennessa juuriro-
dussa. Buddha ainakin edusti Kuukauden
korkeinta vihittya, Pyhaa Henked. Mutta ei
vain sitd, vaan han yhdisti omassa tajun-
nassaan planeettamme kosmilliseen Pyhdan
Henkeen. Han voitti tietAmattomyyden.
Buddhan kannalta kaiken kurjuuden syyna
onkin tietdméattomyys. Hanen voittonsa ni-
kyy myos siiné, ettd han sai muutamia op-
pilaita, jotka &kykenivat vastaanottamaan
Buddhan saavutuksen ja liittymaan hénen
tyohonsa.

Tami Buddhan saavutus ei kuitenkaan
poistanut planeetaltamme kuoleman uhkaa.
Niinpa jonkun ajan kuluttua ilmestyikin
Jeesus Natsarenus, jossa ruumistui aurin-
kokauden korkein vihitty, Poika. Mutta ei
vaan se, vaan han otti kosmillisen vihki-
myksen Jordanin kasteessa, jolloin kosmil-
linen Poika eli Kristus ruumistui hineen.
Siten tuli materialismi voifetuksi; Buddhan
aloittama voitto hanessid syveni ja taydel-
listyi. Voitto materiasta saavutettiin siten,
etta Jumala rakkautena heratti materian
tajunnan tajuamaan, ettd sen tehtava ei
ole vain siilyttda, vaan palvella hengen
tyota.

Mutta tamakaan ei viela poistanut kuo-
lemanuhkaa planeetaltamme. Oli viela Sa-
turnus-kauden korkeimman vihityn, Isan,
ruumistuttava. Siitd tulemisesta Jeesus pu-
huu Uudessa Testamentissa. Max Heindel
myos sanoo, ettd nykyisen aikakauden lo-
pussa ilmestyy korkein Johtaja. Mutta tés-
mallisen tiedon antaa P. E. Hin sanoo, ettd
Uudessa Testamentissa puheenaollut tule-
minen tapahtuu Vesimieskulttuurin alkaes-
sa, jonka han sanoo alkaneen noin 1398.
Taméi tuleminen tapahtui Suomessa. Pekka
Ervastissa ruumistui Saturnus-kauden kor-
kein vihitty, Isa. Mutta ei vain se, vaan han
otti kosmillisen vihkimyksen 21:114 ik&vuo-
dellaan, jolloin kosmillinen Kristus Isina

ruumistui P. E:ssd entistd syvemmalle ih-
miskuntaan.

Vasta naiden kolmen korkeimman vihi-
tyn ruumistuttua ja heiddn otettuaan kos-
millisen vihkimyksen tuli planeettamme
kuolemanuhka voitetuksi. Nyt voi planeet-
tamme nouseminen, eetterdityminen tur-
vallisesti alkaa. Nyt voi alkaa ratkaiseva
tuomio planeettamme elamaéassi. TAssd tuo-
miossa kKiinnitdmme huomiomme talla ker-
taa eradaseen erikoiseen seikkaan. On sa-
nottu, etta silloin kutsutaan elavat ja kuol-
leet tuomiolle. Miten tdman ymmarramme?
Ymmarramme sen vastaavasti yksilon vih-
kinyksissd. Kun yksilo ottaa suuren vih-
kimyksen, kutsutaan hanessakin esille ela-
vat ja kuolleet: hanen sekd hyva ettd
huono karmansa purkautuu voimakkaasti,
ja vihittdvin on ne kaikki “tuomittava”,
s0. voitettava. Sama on planeettamme
suuren vihkimyksen laita. Taivaalliset
hyvyyden voimat ovat astuneet voimak-
kaasti esille, mutta samoin myos pahuuden
voimat. Pekka Ervast sanoikin, ettd on
niinkuin helvetin portit olisi avattu ja
kaikki paholaiset paastetty irti. Sellaista ei
olisi saattanut aikaisemmin tapahtua. Jos
sellainen olisi tapahtunut ennen kuin kaikki
kolme korkeinta vihittya olivat esiintyneet,
silloin paha olisi voinut saada ratkaisevan
yliotteen ja planeettamme olisi voinut hi-
vita. Mutta nyt, kun kaikki korkeimmat vi-
hityt olivat ruumistuneet, saattoi voimien
mittely turvallisesti tapahtua. P. E. sanoi,
etta atlantilaiset mustat maagikotkin sai-
vat ruumistua. Se ei kuitenkaan ollut valt-
tamatonta. Toinenkin mahdollisuus oli —
jos teosofis-kristosofinen sanoma olisi saa-
nut voimakkaampaa ymmaiartamystd. Mutta
jokatapauksessa planeettamme on nyt pe-
lastettu. Kristus-Isd on ottanut Karman
johdon kisiinsa. Nyt voivat totuudenetsijat,
jotka ensin edes periaatteessa tahtovat va-
pautua tietamattomyydestd, materialismista
ja vakivallasta, he voivat yksiloitya ja jar-
jestyd ryhmiksi, joilla on tietoinen suhde
Valkoiseen Veljeskuntaan. Niissd ryhmissi
on sitten kansojen kasvava pelastus, niin-
kun P. E. opettaa.

Lopuksi sananen vield niista periaatteis-
ta, joiden perusteella jakautuminen Valta-
istuimen oikealle ja vasemmalle puolelle
tapahtuu. Uudessa Testamentissa nekin
esiintyvat selvasti. Oikealle puolelle kutsu-
taan ne, jotka ovat Kuninkaan vastaanot-
taneet, ruokkineet, vaatettaneet jne. Va-
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semmalle puolelle joutuvat ne, jotka eivat
ole sitd tehneet. Sitten Kuningas sanoo:
minka teitte pienemmille veljilleni, sen
teitte minulle.

Ketka ovat Kuninkaan nuorempia veljia?
Yleensa kylla kaikki ihmiset, vieldpa eldi-
met ja kasvitkin. Mutta ankarammassa ja
alustavassa, rajoitetussa mielessd Kunin-
kaan nuorempia veljid ovat ne ihmiset,
jotka tekevat samaa tyotd kuin Kuningas-
kin. Siis ne profeetat ja apostolit, jotka
elamalladn ja opetuksellaan esittavat Ku-
ninkaan Vuorisaarnassa esitettya oppia. Ja
historia osoittaa, ettd juuri naita veljia ei
Valtaistuimen vasemmalla puolella suosita,
ei vastaanoteta, ei ruokita, ei vaateteta jne.
Sitd eivat ole tehneet edes ns. kristilliset
kirkotkaan.

Mutta vahitellen tapahtuu muutos. P. E.
sanoo, ettd kuudennessa juurirodussa -—-
joka okkultisesti on jo alkanut — kunnioi-
tetaan henkisig tietdjia, niita, jotka Vuori-
saarnan Mestaria ja Hanen oppiaan seu-

raavat. Vasemmalle puolelle jattaytyvat
joutuvat aikanaan siirtymaan toiselle tai-
vaankappaleelle. Maapallo jaad oikealle puo-
lelle ryhmittyvien toimipaikaksi. Huomat-
tava on, ettd tamé tuomionaikakausi on jo
alkanut. Sentahden voimme sanoa: kenellad
korvat on, han kuulkoon, kenella silmit
on, hin nahkoon. Eiko jo jarkemme ja
omatuntomme ala ymmartaa, ettd ihmisen
tehtdvana on yhtya Jumalaan, Kristukseen,
Isdan, eikd hanen sovi turvautua Saata-
naan, itsekkyyteen, vakivaltaan, sotaan.

Edelld sanottu olkoon samalla esitetty
kunnioittavana ja kiitollisena tervehdyk-
senid Pekka Ervastille hanen taman {touko-
kuun 22 p:né sattuvana merkKipdivanaan.
Silla mainittuna paivana tulee kuluneeksi
kymmenen vuotta siitd, kun P. E. siirtyi
nakyméittomiin tehdikseen johtavaa tyotd
lahinnd planeettamme ja ihmiskunnan
hyvaksi, joskin samalla koko aurinkokun-
tamme hyvaksi.

J. R. H.
1944 toukokuu, 89—93

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Pohjolan Valon taman numeron mukana
siirrymme taas kesadn. Lyhythian se on,
tama Pohjolan kesd. Yleensa sitd on aja-
teltu olevan noin kolme kuukautta, vaikka
todellista kesdad on tuskin kolmea viikkoa.

Jokatapauksessa tuo lyhytkin kesd kat-
kaisee talvisen tytkauden, osoittaen samal-
la, millaista elami luonnon puclesta voisi
olla, kunhan vaan me ihmiset yksildini,
kansoina ja ihmiskuntana osaisimme aut-
taa luontoa — jarjestimalld oman eld-
mamme kesdisen kauniiksi, aluksi edes
tasapuolisen oikeuden mukaiseksi. — Sii-
hen emme nim. vield ole kyenneet, tai lie-
nemmeko edes halunneetkaan. Ihmisten
maailmassa hallitsee vielda vakevimmaéan
o:keus, raaka voima, jota kannustaa eldi-
mellinen ahneus, itsekkyys, vilpillisyys,
oveluus, kateus ja niihin liittyvat pelko,
kostonhalu, kunnian- ja vallanhimo. Itsek-
kaan hyvinvecintinsa vuoksi ihmiset luule-
vat olevansa velvolliset toisiaan sortamaan,
vieldpd tuhoamaan. Vapaudesta puhutaan,
mutta kdytannossa vallitsee vain vikevam-
man vapaus. Puhutaan esim. merien va-
paudesta. Etenkin Englannissa on siitd
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aanta pidetty. Mutta kaytdnnossi ei merien
vapautta noin sataan vuoteen ole ollut
muilla kuin Englannilla. Muilla on merien
vapautta ollut vain mikali Englannin edut
ovat sen suvainneet.

Samanlaiseen maailmanherruuteen on
eri tahoilla pyritty myos mantereilla. Se
on tapahtunut milloin minkin hyvan ja
valttamattoméan asian varjolla. Samalla on
kaiken aikaa paljon pahaa tehty, paljon
arvoja tuhottu, paljon verta vuodatettu,
ihmisid tapettu. — Elaman koulumainen
rytmi vaikuttaa, ettd vuoroon sielld, vuo-
roon taallda joudutaan niinsanoakseni val-
tikan hoitajiksi. Se tai tuo kansa sielld tai
taslla saa vuorostaan tilaisuuden nayttad
jarjestelytaitoaan, viisauttaan ja inhimilli-
syyttaan. Eri kansat ovat antaneet niyt-
teensid hiukan eri tavalla, oman psykologi-
sen varinsid mukaan. Yleensd néyte naihin-
asti kuitenkin on ollut inhimillisyydessdan
heikko, joten valtikka siirtyy jonkun toisen
kannettavaksi. Téssd on samalla huomat-
tava vauhdin kasvua ja lisdantyminen.
Kehityksen kuluessa eldmin oma voima-
jannitys lisddntyy. Siitd seuraa, ettd val-



tikan siirtyminen kay yha rajummaksi —
mikali valtikan kantajat pysyttelevat voi-
man oikeudessa.

Tuollaista on kansojen kamppailu ollut.
Kuitenkin koko tuo raa’an voiman periaate
on sellaisenaan inhimillisyyden puutetta ja
heikkoutta. Kokonaisuudessaan raa’an voi-
man periaate on valiaikaista, ohimenevaa.
Olot ja periaatteet tulevat muuttumaan.
Ei ole turhia puhuttu kun on sanottu, ettd
leijona ja lammas tulevat kAymaan rinnan
laitumella. Kuitenkin uudistus taytyy ensin
toteutua ihmiskunnassa. Tulee ilmenemaan
olotila, jolloin kukaan ei ahnehdi mitaan,
jolloin jokaisella on kylliksi, kukaan ei ole
puutteessa. Vallitsee yleensé sellainen tila,
mik& nyt nayttaytyy pienoiskoossa joissa-
kin harvoissa perheissa, sellaisissa, joissa
perheen jasenet, isd, aiti ja lapset kaikki
kunnioittavat ja rakastavat toisiaan. Sil-
loin ei kukaan ole esim. merien herra, kel-
ladn ei tarvitse olla tukikohtia enempai
omilla kuin toistenkaan alueilla. Meret ja
salmet ovat vapaina jokaisen purjehditta-
vaksi. Samoin ei kukaan pyri maailman-
herruuteen mantereilla. Kansat elavat
omalla luonnollisella paikallaan oikeuden-
mukaisesti. Kukaan kansa ei sorra toista,
eikd kukaan kansa ole toisen tiella. Kukin
jarjestad oman elamansa niin hyvaksi kuin
osaa, ja kaikki ovat mydtatuntoisia toisil-
leen. Kansoissa vallitsee yleisinhimillinen
nakokanta.

Etta nain tulee kAymaéaan, sen totuuden-

etsijoind ymmairramme &lyllamme, teorias-
sa, ja siitd on jo yksilollisesti kaytannolli-
sia kokemuksia. Teoria sanoo, ettd elamassi
kaiken takimmaisen takana vallitsee hy-
vyys, jumalallinen isyys-aitiys, so. rakkau-
den elahyttdma luovan tyon sopusointu.
Se on kaiken takana, ja se pyrkii sielta
esille jhmisiin, kansoihin ja ihmiskuntaan.
Pahuus on vain alemmassa ilmennyksessi
ja on se jonkunlaista alaikaisyyttd. Se on
vaaristynyt irvikuvallinen tila takana ole-
vasta todellisuudesta. Mitad kauvemmin ih-
miset haluavat viipya tuossa irvikuvassa,
sitdi enemmin he joutuvat itsekin karsi-
maan. Silla syyn- ja seurauksen laki mit-
taa jokaiselle aikanaan tekojensa ja ansi-
oittensa mukaan. Seuraukset eiviat yleensa
eivatkd aina ennata tulla samassa ruumis-
tuksessa,  silla karmakin vaatii aikansa
kypsyakseen. Sentahden ihminen syntyy
uudelleen ja uudelleen tadnne ruumiilliseen

maailmaan. Sitten han saa niittda edellis-
ten maaelimienss kylvoista.

Tami on asian teoreettinen puoli sellai-
senaan. Kaytdnnollisesti tdméa taas tulee
todistetuksi siten, ettd on jo ollut ja on
vksiloita, jotka ovat ratkaisseet elamén
ongelman siten, ettd he omalta kohdal-
taan osaavat elad tuossa edelld esitetyssa
jumalallisessa isé-aitiydessd, totuuden ja
rakkauden hyvyydessi. Heitd on sanottu
Mestareiksi. Heitd on esiintynyt useita,
vaikkakin perin harvoja ihmiskunnan suu-
reen lukumadridn verrattuna. Mainitsem-
me niistd vain kolme korkeinta ja jumalal-
lis-inhimillisesti  tyypillisintd. Ne ovat
Siddhartha Gotama, Jeesus Natsarenus ja
Pekka Ervast. Naissd kolmessa kehitys
saavutti ilmennyksessddn taydellisyytensa.
On otettava huomioon, etta vaikka Jumala
kaiken takana on yksi, yksi ja jakamaton,
ehdoton, niin ilmennyksessa Jumala kui-
tenkin esiintyy kolmena kosmillisena vir-
tauksena, tajuntana: voimana (Isd), rak-
kautena (Poika) ja totuutena (Pyhi
Henki). Niinhdn ihminenkin, ollen Juma-
lan kuva, on psykologisesti kolminainen:
tahtoa, tuntoa ja ajatusta. Kehitys alhaal-
tapain kay siten, ettd ensin herdid ajatus,
joka erottaa ihmisen eldimestid. Myohem-
min heras rakkaus, joka tekee ihmisestd
henkisen veljen. Viela myohemmin heria
tahto, joka tekee ihmisestd henkisesti isan
— joka isyys samalla on syvintd palvelua.

Sama on ihmiskunnan laita korkeam-
massa kehityksessid. Ennen Buddhaa ihmis-

kunnan kokonaiskehitys ja muutamien
harvojen erikoiskehitys oli pa&ssyt niin
pitkalle, ettd Euddhassa Jumala paasi

yhtyméién ihmiskunnan jarkeen, henkeen,
Jeesus Natsarenuksessa ihmiskunnan tun-
toon, sieluun, Pekka Ervastissa ihmiskun-
nan tahtoon, ruumiiseen. Niaissd kolmessa
yvhteenséd Jumala on paassyt taysikdisena
ilmenemaan taalld ihmiskunnassa. Heiddn
oppinsa, noiden koimen, on yksi ja yhte-
niinen. He ovat yhteistyossd. Edellinen
valmistaa tietd seuraavalle. Siten ty6 ete-
nee ja syvenee. Kaikki kolme yhdessid muo-
dostavat yhden suuren kokonaisuuden.
Niinpa viimeisimman eli Pekka Ervastin
opetuksiin sisaltyy Jeesus Kristuksen ja
Buddhan opetukset. N&aiden kolmen kay-
tannollinen siveysoppi sisaltyy Pekka Er-
vastin uudelleen jarjestamaidn Vuorisaar-
naan. Samoin kaikkien kolmen alyllis-
filosofiset ja yliaistilliset opit sisaltyvat
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Pekka Ervastin opetuksiin, esitelmiin, kir-
joihin ja kirjoituksiin.

Nain on ihmiskunta jo saanut taydelli-
simmaéan alyllis-filosofisen selvityksen, kay-
tannollis-siveysopillisen ratkaisun ihmis-
elaman ongelmaan. Tarvitaan vaan, etid
me ihmiset tartumme meille ojennetiuun
apuun ja alamme kulkea meille osoitettua
tietd. Vain perin harvat -- niinkuin Jee-
suskin sanoi — ovat toistaiseksi tarttuneet
ojennettuun kateen. Taytyy myontaa, ettd
alempi elamanmahti on tehnyt kaikkensa
tyontaakseen Mestarin ja Hanen oppinsa
ja Hanen harvat seuraajansa pois keskuu-
destaan. Niinpi Kristus ja hinen kaytan-
néllinen siveysoppinsa — yksinpi ja jopa
nimenomaan ns. Kkristillisissa kirkoissakin
— on selitetty epakaytannolliseksi. Joten-
sakin samoin on kaynyt — vaikka toisissa
olosuhteissa — H. P. Blavatskylle ja Pekka
Ervastille, H. P. B, julisti — Buddhan ta-
valla — sodan kelvottomaksi, mutta myo-
hemmin Teosofinen Seura yhdisti itsensa
tarmolla ja vaella sotaan. Kun Pekka Er-
vast Suomen T. S:n perustajaylisinteerind
tastd huomautti, johti se siihen, ettd ha-
nelld ei ollut tyomahdollisuuksia T. S:ssa,
vaan hinen piti jarjestya jatkamaan tyo-
taan T. S:n ulkopuolella. Kun P. E. tasta
— T. S:n veljeysohjelman velvoituksen
mukaisesti — edelleen ja jatkuvasti huo-
mautti, moitittiin héntad siitd, ettei han
jattanyt T. S:raa “rauhaan”. Tahén P. E.
huomautti, ettd kylld han jattdisi T. S:n
rauhaan, ellei hian sitd rakastaisi.

Tama P. E:n lausunto velvoittaa syvem-
padn ja vastuunalaisempaan ajatteluun.
Elammehan karman alaisessa maailmassa.
Olemme vastuussa niin teoistamme kuin
laiminlyonneistamme. P. E, H. P. B. ja
Jeesus opettavat, ettd niinkuin ensin ta-
pahtuu henkisessd valiojoukossa, niin sit-
ten tapahtuu kansassakin. Kun H. P. B.
ennusti ja sanoi, ettd jos Europa vastaan-
ottaa teosofisen sanoman, niin se pelastuu,
mutta ellei, niin Buropa tulee vajoamaan
ennen kuulumattomaan kauhujen mereen
—- niin se ei suinkaan ollut H. P. B:n puo-
lelta ”uhkailua” tai etteikd han olisi voi-
nut jattaa Europan “rauhaan”, vaan johtui
se painvastoin siita, ettd H. P. B. rakasti
Europaa, rakasti niinkuin todellinen ihmi-
nen ja tietdja rakastaa. Tai oliko Jeesuk-
sen puhe “rauhattomuutta” tai “uhkailua”,
kun han rakastamaansa kaupunkia katsel-
lessaan sanoi: ”"— ja he kukistavat sinut
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maan tasalle ja surmaavat lapsesi, jotka
sinussa ovat, eivatka jata sinuun kived Kki-
ven paalle, sentahden ettet etsikkoaikaasi
tuntenut”. Etta nadmai, niin H. P. B:n kuin
Jeesuksen ja P. E:n puheet ovat puhetta
rakastavan ihmisen ja tietdjan, joka on
perilla Karman Lain jarkkymattomasta
toiminnasta, senhdn olemme jo ennatta-
neet nakeméan ei vain Palestiinan, vaan
myos Europan ja osittain oman Suomem-
mekin kohtaloissa. H. P. B. ja hanen sano-
mansa ei saanut vastaanottoa Europassa,
eikd tullut riittavasti ymmarretyksi edes
Teosofisessa Seurassa. Samoin P. E:n tyota
ei tehnyt mahdottomaksi ainoastaan T. S.,
vaan myoskin Ruusu-Risti “ei tuntenut
etsikkoaikaansa”, vaan myohemmin polki
jalkoihinsa P. E:n testamentin: Rakas-
takaa toinen toistanne,

Nain on historiallinen totuus. Ja mikali
meillekin -~ vanhojen perinteitten mukaan
— huomautellaan, ettemme jatad T. S:aa
tai R-R:ti& “rauhaan”, niin on ensiksikin
huomattava, ettd painvastoin T. S. ja R-R.
ovat — omaksumansa epaveljellisen, epa-
teosofisen asenteensa vuoksi — jatkuvasti,
paivasta paivadn, vuodesta toiseen rauhat-
tomuuden, ei rauhan, vaan rauhattomuu-
den tekijoita. Ja toiseksi: jos T. S. ja R-R.
olisivat selvasti tajunneet — ja edelleen
tajuaisivat — tehtavansa, sen tehtavan,
miké sisdltyy heiddn sdantdjen mukaiseen
ohjelmaansa, silloin Europan ja Suomen-
kin kohtalo olisi muodostunut kokonaan
toiseksi, kuin miksi se nyt on muodos-
tunut.

Niin, ohjelmansa mukaan R-R. piti ole-
man mm. ”vapaan ajattelun pyhatto”.
Mutta P. E:n jalkeen se jokseenkin heti
lakkasi sitd olemasta. Voimme nyt sanoa
nain: niinkuin T. S:ssa, kirkoissa, lahkois~
sa ja puolueissa, ja jopa sotalaitoksessakin
saa vapaasti ajatella ja puhua, kunhan
vaan puhuu enemmiston muodostaman tai
yllapitaman johdon kulloinkin antamien
maaraysten mukaan, niin samoin on nyt
laita Ruusu-Ristissdkin. Onhan sellainen
ajatuksen ja puheen vapaus yksinpid van-
kiloissakin.

Vield Kkerran: niinkuin ensin tapahtuu
henkisissid valiojoukoissa, samoin tapahtuu
sitten kansassakin. Muistakaamme Sodo-
man — ja miksei myoskin Jerusalemin —
kohtaloa. Eika Laki suinkaan ole mythem-
min peradntynyt. Painvastoin Elaméa on



tullut entistaankin vakavammaksi. Yha
selvemmin meiltd kysytddn — niinkuin P.
E. useasti huomautti —: tahdotteko eldd
vaiko kuolla?

Ja sitten: hyvaa ja virkistdvad kesdi
kaikille! Tassa tulee kahden kuukauden
valiaika, joten Pohjolan Valo ilmestyy
vasta syyskuussa.

J. R. H.

1944 kesiakuu, 120—123

OIKAISUA

Viime maaliskuussa tuli kuluneeksi 25
vuotta nuorena Kkuolleen teosofisen tyon-
tekijan, ystavamme ja veljemme V. H. Val-
vanteen kuolemasta. Taman johdosta “Teo-

sofi” julkaisi parikin muistokirjoitusta.
Sehan on sellaisenaan niinkuin ollakin
piti. Kuitenkin molemmissakin Kkirjoituk-

sissa ilmenee jotain sellaista, johon alle-
kirjoittanut tuntee taytyvansa puuttua.

En talla kertaa yritdkaan lahettad oi-
kaisujani suoraan ”Teosofiin”, silla taka-
vuosina teimme Pekka Ervastin kanssa
siind suhteessa epaonnistuneen yrityksen.
Lahetimme yhteisen oikaisun “Teosofissa”
julkaistuun Suomen T. S:n 20-vuotishisto-
riikkiin — jota ei kuitenkaan julkaistu, ja
joka sitten julkaistiin Ruusu-Ristin 7 nu-
merossa 1932.

Nyt siis asiaan. “Teosofissa” sanotaan,
ettd v. 1917 7V, H. V. tuli valituksi Suomen
Teosofisen Seuran ylisihteeriksi”, ja “on
todennakoista, ettd V. H. V. olisi jatkuvasti
jdanyt T. S:n ylisihteeriksi, ellei hénen
terveytensd juuri silloin olisi lopullisesti
sortunut”. Asiat olivat kuitenkin toisella
tavalla. Silla v. 1917 tuli ylisihteeriksi tri
V. Angervo — koska Pekka Ervast kieltay-
tyi, huolimatta siitd, vaikka han sai lahes
2/3 aanistd. Tri Angervon silloinen ylisih-
teeriys jai kuitenkin vain nimelliseksi, silla
ensiksikdan han ei ollut vuosikokouksessa
mukana 1917, jolloin hanen ylisihteeriyten-
sa alkoi, eikd 1918, jolloin se paattyi, eika
han vuoden kuluessa ryhtynyt varsinaisella
tavalla ylisihteeriyttd hoitamaan. Hanhan
asuikin Mikkelissa. '

Tuli sitten ylisihteerin vaali 1918. Ehdok-
kaiksi asetettiin perustaja-ylisihteeri P. E.
ja Vaind Valvanne. Tamia tehtiin, vaikka
P. E. oli alusta asti kieltdytynyt niinkuin
edellisessakin vuosikokouksessa. Kaikesta
huolimatta P. E. tuli lippudinestyksessa
valituksi. Silloin P. E. ilmoitti kokoukselle,
ettei han voinut luottamustointa vastaan-
ottaa, mutta lupasi ensi vuonna siihen
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ryhtya, jos Seura sitd halusi. Samalla P. E.
pyysi, ettd nyt yksimielisesti pidettaisiin
toinen ehdokas ylisihteerina. Kokous suos-
tuikin tdhan samoinkuin Vaindé Valvan-
nekin.

Nain V. H. V. tuli ylisihteeriksi 1918.
Mutta, hanen ylisihteeriytensd kesti vain
muutamia paivia. Silla valittémasti vuosi-
kokouksen jalkeen pidettyjen kesadkurssien
aikana V. H. V. tuli allekirjoittaneen luo
puhumaan asiasta. Han pahoitteli sita, eftd
oli tullut ylisihteeriksi ja toivoi, ettd P. E.
jalleen ryhtyisi siihen toimeen. Kuitenkin
han pelkasi, ettei P. E. enad siihen toimeen
ryhtyisi. Siksi V. H. V. pyysi, ettd mindkin
puhuisin asiasta P. E:lle. Keskustelumme
tuloksena oli, ettd yhdessi menimme P.
E:n puheille, jolloin V. H. V. esitti pyyn-
tonséa, ettd P. E. jalleen ryhtyisi ylisihteerin
toimeen. Talloin P. E. suostuikin rupea-
maan ylisihteeriksi noin niinkuin muodon
vuoksi, virallisesti, jolloin hénen tehtdvak-
seen tuli vain diploomien ja jasenkirjojen
allekirjoittaminen, mutta kaikki muut yli-
sihteerin tehtavat jaivat rouva Olga Salon
hoidettaviksi. Vield on lisdttavi, ettd tahan
V. H. V:n peraantymiseen ei vaikuttanut
hianen sairautensa, vaan kokonaan toiset
syyt, joita ei tdssa tarvitse esitelld.

Sitten toinen asia. ”Teosofissa” sanotaan
V. H. V:sta mm.: "Puhujaksi han ei ollut
syntynyt”’. Saattaa olla. Mutta hin oli
erinomaisen oppinut ja sellaisena suoras-
taan kuin kohtalon puolesta valittu ja
maaratty henkisesti luovan ja henkisesti
johtavan tyontekijan sihteeriksi, tydtove-
riksi. Kokemukseni ja ymmarrykseni mu-
kaan karma ja dharma oli selvisti tama:
P. E. oli luova ja johtava keskushenkilo
teosofisessa tyossd, ja V. H. V. hanen tai-
tava sihteerinsi. Olisi ollut onneksi teoso-
fiselle tydlle ja siten kaikille, jos tdmé& yh-
teistyd olisi pysyviaisesti ja kestavasti jat-
kunut. En tassi ollenkaan puutu ”Teosofin”
kirjoittajan puheeseen V. H. V:n halusta
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ryhtya tyonsa lomassa puutarhatodihin, jol-
laiseen P. E. ei ollut suostunut. Sellainen
lausunto tietenkin saa jadda omaan ar-
voonsa. Oma kokemukseni on, ettd jos
V. H. V. ja me teosofit yleensd olisimme
herkasti kuunnelleet ja seuranneet P. E:n
viisasta johtoa, niin se kylid olisi koitunut
onneksi seka meille ettd kansallemme. Nyt
"Teosofin” kirjoittaja nakyy lukevan V. H.
V:lle erikoiseksi ansioksi sen, ettd “hinen
katseensa oli kiinteasti keskitetty T. S:n
keskipisteeseen, seuran johtajaan Annie
Besantiin”. Tassd asiassa meiddn on otet-
tava erotuomariksi Mestariuden 1ahettilas,
teosofisen sanoman julistaja Madame Bla-
vatsky. H. P. B. painostaa ankarasti sita
seikkaa ettd Seura ja teosofia ovat kaksi
eri asiaa. Painokkaasti han sanoo: ellei
Seura tee teosofiaa, niin se saa menna. Te-
kik0 siis Annie Besantin johtama seura
teosofiaa? Asia on nain. Buddhan opin
mukaisesti H. P. B. hylkési vakivallan ja
sodan. Teosofian avaimessa han kayttad
tassé suhteessa mahdollisimman jyrkkad ja
selvia kieltd. Annie Besant sensijaan ju-
listi 1914 alkaneen suursodan Englannia
eli ymparysvaltojen puolelta pyhéksi.
Niinollen taytyy painvastoin syvasti valit-
taa, ettd nuori V. H. V. innostui Annie
Besantin pyhitettyyn sotahommaan. Kun
taas P. E. piti kiinni H. P. B:n, Buddhan
ja Jeesus Kristuksen opista.

Palatkaamme vielda V. H. V:n tyohon.
Johtavan tyOntekijan sihteerind V. H. V.
luonnollisesti osallistui sekd Tietdjan”
toimittamiseen ettd kirjojen suomentami-
seen. Tami kaikki tapahtui P. E:n joh-
dolla, ja oli se asiain luonnollinen tila.
Kun nyt “Teosofin” kirjoittajat tahtovat

— aivan oikein — antaa tunnustusta V. H.
V:n tyolle, tekevat he sen paikotellen ta-
valla, jossa he eivat tee oikeutta kum-
mallekaan, eivat V. H. V:lle eivatka P.
E:lle. He tahtovat sanoa, ettd “Valvanne
yksin (1) toimitti” Tietdjan ja melkein
yksin toimitti kirjojen suomennoksen —
“vaikka kadnnoksissd on toisen henkilon
nimi suomentajana”. Taman johdosta mi-
nusta on tuntunut niinkuin ystédvani V. H.
V:n kalpeat posket punehtuisivat tuollai-
sen maininnan edessd. Olihan mitd luon-
nollisin asia, ettd V. H. V., joka alunperin
toimi P. E:n sihteerind — hanhin oli erit-
tain oppinut kielimies ja pikakirjoittaja
— toimitti suomennoksia P. E:n johdolla
ja lopullisella tarkistuksella. Siten suori-
tettiin tuo suurin suomennostyd, “Salaisen
Opin” kaantidminen. Tastd asiasta olen
aikanaan P. E:n kanssa keskustellutkin.
Niinpa “Salaisen Opin” suomentajiksi on-
kin merkitty V. H. V. ja P. E. Sensijaan
"Hiljaisuuden aanessd” ja “Dhammapa-
dassa” ei ole suomentajaa lainkaan mer-
kitty. “Tao-Te-Kingin” suomentajana ja
alkulauseen kirjoittajana sensijaan esiin-
tyy alunperin P. E.

Vield tuo V. H. V:n enteellinen puhe, etta
P. E. tulisi jaamaan yksin. No niin, siten
on yleensd kaynyt suurille uranuurtajille.
He ovat jadneet yksin, eivatkd kuiten-
kaan... Niinpj P. E:n nuoruuden romaa-
nissa Haaveilijassa Eero jai yksin, eikd
kuitenkaan jaanyt yksin. Jeesus jai yksin,
eikd kuitenkaan. Samoin P. E:lle kavi oi-
keastaan useamman kerran, eikd han kui-
tenkaan yksin jaanyt.

No niin, ystdvani ja veljeni V. H. V.:
tervehdin Sinua sydamellisesti!

J. R. H.
1944 kesdkuu, 137—138

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Viime juhannuksena kokoonnuimme jo
kolmannen kerran kesajuhlaan Kakskerran
Saarenmaassa veljiemme Liisa ja Niilo
Wahlroosin kauniilla puutarhatilalla. En-
simmaéainen kesidjuhlamme sielld oli juhan-
nuksena 1940. Silloin tuli lausutuksi P. E:n
Kannatusliiton ja Pohjolan
Valon syntysanat. Toisen kerran kokoon-
nuimme helluntaina 1943. Nyt, juhannuk-
sena 1944, oli jalleen noin 40 turkulaista ja
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tamperelaista veljed kaksipiaivaisilla juhlil-
la. Oli runsaasti soittoa, laulua, esitelmii ja
puheita. Yhdeltd kannalta naitd juhlia on-
kin sanottu valmistaviksi tai pienoiskesa-
kursseiksi. Ensimmaisessd kokoontumises-
samme juhannuspéivani klo 10 puhuin jo-
tenkin seuraavaan tapaan.

Nama kesdjuhlat tuovat mieleeni eraitad
Pekka Ervastin opetuksia. Niinpd puhues-
saan Suomen tulevasta sivistyksestd han



sanoo: siini tulee olemaan mm. suuria kan-
sanjuhlia, joissa vuorottelee leikillisyys ja
vakavuus. Vakavuus teosofis-kristosofisessa
sanastossa ei tietenkdan merkitse jotain
vaivaisen syntisen uskonnollista pitkadnaa-
maisuutta. Se merkitsee tieteellisen — ei
materialistisen vaan henkitiefeellisen —
vakavaa totuuden etsimista. Samoin leikil-
lisyys ei meikaldisten kesken merkitse jo-
tain ilveen tapaista hulluttelua, vaan sita
ettd totuus pukeutuu veljellisiin kauneuden
muotoihin., Toisin sanoen: totuus esiintyy
pukeutuneena veljesrakkauden kaapuun.

Toinen mieleeni muistuva P. E:n opetus
on, ettd meikaldisten pitdisi yrittaa jarjes-
taa asuntonsa siten, etta he asuisivat — mi-
kali mahdollista — lahelld toisiaan, oppien
sitenkin veljeyttd ja yhteenkuuluvaisuutta.
Omasta puolestani olenkin ollut huomaavi-
nani, ettd kun etsimme ja jarjestelemme
itsellemme asuntopaikkaa, niin siind olisi
otettava huomioon, ettei osanottomme teo-
sofis-kristosofiseen ryhmatyohon senkautta
ainakaan vaikeutuisi, vaan painvastoin, mi-
kali mahdollista, parantuisi. Tahinkin
asuntojarjestelyyn sisiltyy siten maari-
telmé: ensin Jumalan valtakunta, ja sitten
muu seuraa siind ohella vihemmalld puu-
halla. Toinen puoli asiassa on, ettd lihelld
asuen voimme paremmin tuntea Mestarin
johtaman henkisen perheen yhteenkuulu-
vaisuutta.

Sitten tulemme itse siihen tyohoén, johon
meitd jumalallis-inhimillisessd tehtavas-
samme kutsutaan. Siind tulee tarkeiksi se
seikka, millaiseen leiliin viinimme kaadam-
me, millaisessa ryhmassd tyoskentelemme.
Jos tyoskentelisimme esim. europalais-ame-
rikalaisissa kirkkokunnissa, silloin, paitsi
ettd toimittelisimme erilaisia seremonioita,
taistelisimme kaikin voimin hyvan puolesta
pahaa vastaan. Tekisimme sen kaikin kay-
tettavissamme olevin Kkeinoin: tekniikan
taydellistyttamilla aseilla ja rukoilemalla
jumalalta apua ja voimaa aseillemme —
kaikilla toisiaan vastaan taistelevilla puo-
lilla. Jos taas tyoskentelisimme maailmallis-
tuneissa seuroissa, jotka puhuvat mesta-
reista ja heidan filosofiastaan, silloin pi-
taisimme ylevasti kattd pystyssa sen tai
tuon maailmanvallan puolesta uskoen lu-
jasti, miten se tai tuo imperiumi edustaa
valkeuden hyvid voimia, ollen kuin juma-
lien valtuuttama pitdakseen toisia kurissa
ja jarjestyksessd. Tai jos toimisimme jos-
sain — Pekka Ervastin méaritelmien mu-

kaan — irvikuviksi menneissa hierarkioissa,
sen tai tuon kansan alueella, sellaisen kan-
san, jota vaivaa keskindinen riitaisuus, sil-
loin panisimme tulevaisuuden toivomme
siihen mielestamme varmaan huomioon,
ettd sota kykenee poistamaan kansaa ha-
joittavat puolueet ja sisidiset riidat niin,
etta kansat, kansa siella tai taalla, taiste-
lee yksimielisena joukkona ase kadessd va-
pautensa puolesta, hyvian puolesta pahaa
vastaan. — Niin, tai jos emme nyt — syysta
mista tahansa — tyoskentelisi mainitunlai-
sissa leireissd, niin olisi se taas asia erik-
seen. Silti voisimme olla ylevamielisen su-
vaitsevaisia, yhtyen Jeesuksen madaritel-
méaan Jumalasta, joka antaa aurinkonsa
nousta niin pahojen yli kuin hyvienkin,
antaa sataa niin oikea- kuin vaaramieli-
sillekin. Ehka onkin niin, ettd mitd enem-
man yhdymme Jumalaan, mitd suurempi
meissd on rakkaus, sitd suurempi meissa on
tuollainen aurinkomainen kaikkihyvaisyys.
— Mutta elaman koulussa itsekukin kokei-
lee siten kuin kokeilee.

Ymmarrammehan muitta mutkitta, etta
tuollainen hyvyys, aurinkomainen auttavai-
suus kaikkia kohtaan, ei suinkaan todista
Jumalan piittaamattomuutta. Tietenkin se
painvastoin on ihmisiéd itsenaisiksi kasvat-
tavaa jumalallista rakkautta ja viisautta.
On sitapaitsi otettava huomioon, etta Ju-
mala ei opeta vain aurinkomaisella esimer-
killadn, vaan han on suurien Mestareiden
kautta ilmoittanut oman periaatteensa,
oman mielipiteensd, neuvonsa ja kaskynsa.
Olemme siten saaneet kuulla, ettd jokaisen
ihmisen on tultava itsendiseksi, mestariksi,
taydelliseksi niinkuin Han, taivaallinen
Isdémme. Jo vanhoina aikoina profeetat
ovat sanoneet: elamassi vallitsee syyn ja
seurauksen laki, se laki, joka on ilmennys
Jumalasta jota Jumala itse noudattaa. Sii-
ta Laista ei voida rahtuakaan siirtdad tai
poistaa, silld kaytannollisesti katsoen se
laki on elamai itse. Se laki mittaa jokaiselle
tekojensa, tunteittensa ja ajatustensa mu-
kaan. Jumala sallii ihmisten kokeilevan,
toimivan siten kuin joko kykenevat tai
parhaaksi katsovat. Mikali he eivit yhdy
Jumalaan, yhdy siten kuin suurimmat Ju-
malan profeetat ovat opettaneet, sikili
toiminnan tuloksena on pettymyksellinen
kokemus. Siind kckemuksessaan ihminen
voi tarkistaa padméaaraansd ja menettely-
tapaansa, ottaen pettymyksen opikseen ja
viisaudekseen; tai jatkaakseen entiseen
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tapaansa kohti uutta pettymysti. Niinpa
on muistettava kristikunnan Mestarin
Jeesus Kristuksen sanat: ”silla kaikki, jotka
miekkaan tarttuvat, ne miekkaan hukku-
vat.” He hukkuvat siihen asti, kunnes ovat
miekkaan tarttumatta. Kokemuksien ko-
vassa koulussa yksilot toisensa jalkeen he-
raavat ymmértdméin, ettd heiddn paansi
hiuksetkin ovat luetut. Samoin jopa tur-
histakin sanoistaan ihmisen on tili teke-
minen,

Kaiken taméan ohella tapahtuu myds
yleiskehitys. Tamé merkitsee, ettd mitéd pi-
temmalle kehitys menee, sitd ldhemmaéksi
tulee ihmisyyden ihanne: mestarius, tai-
vaallinen Isdmme. Tulemme valttamatto-
miaan ylimenokohtaan: joko tai. Siihen tu-
lee jokainen ihminen, siihen tulevat kan-
sat, maapallomme ja ihmiskuntamme.
Sitd on sanottu viimeiseksi tuomioksi,
maailman lopuksi. Sellaisesta puhutaan
Uudessa Testamentissa. Jeesus sanoo, ettei
hankdan tiedd aikaa eikd hetked, mutta
han puhuu siitd mahdollisimman vaka-
vasti ja huomauttaen, ettd nahtavisti se
tulee ihmisille yllattden. Ja Jeesuksella on
tiedossa tuomion mittapuu. Tuomiosta 14-
piiseviat ne, jotka ovat Kuninkaan nuo-
rempia, pienempid veljid, so. profeettoja,
Mestareita, apostoleita vastaanottaneet,
ovat Jumalan suuria Lahettilaitd kunnioit-
taneet, heidan esittamaansad Jumalan lakia
noudattaneet.

Tiedamme, ettd tami tuomion kuvaus —
monella tavalla vadrinymmarrettynd — on
jopa jarkyttdnyt ihmisten mielid, Monasti
ovat ihmiset uskoneet elivansa aivan tuo-
mion aattona. Toiset taas arvelevat jotain
sellaista tapahtuvan jossain epadmaéadriisen
kaukaisessa tulevaisuudessa. Juuri siten-
hin kaikki jaa ylldtykselliseksi. Ja silla-
valin Kuninkaan nuoremmat veljet: Mes-
tarit ja heidan apostolinsa on ei vain ja-
tetty ottamatta huoneeseen, vaan heidit
on joko tapettu tai tehty muutoin heiddn
tyonsa mahdottomaksi. Tai heidat on vas-
taanotettu vain turhissa puheissa, kun en-
sin on kaannetty nurin heidin oppinsa, on
kielletty heidan testamenttinsa.

Kuitenkin tuomion aika on ollut Isin
tiedossa, sen tiedossa, joka on Kkaikista
vastuunalaisin, Niinpad tuomio alkaakin
Isidn ruumistuessa tdnne ruumiilliseen eli
tekojen eldméin. Ja niinkuin tissd Pohjo-
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lan Valossa on useasti sanottu, tuomio-
kausi on nyt alkanut. Sen me jo alamme-
kin tuntea luissamme ja ytimissdmme.
Pekka Ervast sanoi, ettd Uudessa Testa-
mentissa puheena ollut suuri tuleminen
tapahtui viime ja tdmé&n vuosisadan vaih-
teen aikoina. Ei se merkitse maapallon tu-
hoa. Se merkitsee, ettd Kristuksen ja Isdn
karmallinen ja dharmallinen Valtaistuin
laskeutuu tdnne ihmisten tekojen elam&in
asti, T4a4lla on nyt, toistaiseksi, rinnan
vanha tietdmattoémyyden, itsekkyyden ja
vakivallan sanelema elamankasitys ja sen
mukainen jarjestys yhdeltapuolen, ja toi-
selta puolen Kristus-Isin esittaméi elaman-
kasitys ja senmukainen elama, tyo ja toi-
minta. Thmisia kutsutaan siirtymaidn van-
hasta jarjestyksestid uuteen. Se tapahtuu
yksil6ittain, niin ettd kaksi naista jauha-
vat kasikivilld, joista toinen on jo voinut
tulla siirtyneeksi Valtaistuimen oikealle
puolelle, kun toinen edelleen jauhaa va-
semmalla puolella.

Totuuden tuomio kuuluu: ihmisten ja
myo6skin kansojen pelastus on siirtymisessa
vanhasta elamanjarjestyksestd uuteen. Uu-
den taas ovat esittdneet sekd alustavasti
ettd taydellisesti, toisiaan taydentavasti
Buddha, Jeesus Kristus ja Pekka Ervast.
H. P. Blavatskyn alustavasti ja Pekka Er-
vastin varsinaisesti esittiméaan teosofis-
kristosofiseen sanomaan sisdltyy nimittdin
Jeesus Kristuksen ja Buddhan ja kaikkien
vanhojen uskontojen filosofia ja kaytian-
nollinen siveysoppi, henkisesti syvennet-
tynd ja selvennettyni.

Teosofis-kristosofisessa sanomassa —
niinkuin luonnollista on — on sekd filo-
sofinen ettd eetillinen puoli. Mutta vaikka
filosofinen puoli on tarked ja lopulta myos
valttamaton, on kaytdnnéllinen siveysoppi
kuitenkin ensimmainen ja keskeisin asia.
Taméa siveysoppi taas esiintyy Pekka Er-
vastin uudelleen jarjestamassid Vuorisaar-
nassa., Teosofis-kristosofinen sanoma on
nidinollen se ylhadltd ojennettu kéasi, jo-
hon voimme tarttua. Mikdan vanhan paik-
kaaminen uudella tilkulla ei riitd. On pu-
keuduttava kokonaan uuteen pukuun. Van-
ha, sokean uskon ja ihannoidun vikival-
taisuuden puku on hyljattdvid. On pukeu-
duttava Mestarin esittdmien oppien mu-
kaiseen inhimillis-jumalalliseen hé&apu-
kuun. Sen ovat tehneet ihmiskunnan suu-
ret opettajat: Buddha Jeesus Kristus,
Pekka Ervast ja jotkut muut. Usko ja us-



kallus ei ole endd — eikd todellisuudessa
ole koskaan ollut — véakivallassa ja pak-
kokeinoissa. Uskon ja uskalluksen merkki
on niistd luopumisessa. Pekka Ervast sa-
nookin, ettd todellinen kristinusko alkaa
miekan kaantidmisestd omaan rintaansa,
miekan kaantamisestd ristiksi.

Jos siis tahdomme — ja miksemme tah-
toisi! — unohtaa itsemme ja tehda tyotd
kansamme ja ihmiskunnan hyvéaksi, sil-

luonnollisin mahdollisuus
_ sek#d yksiloing ettd ryhmind — tehda
Mestarin ja sisdisen Jumalan johdolla
tyota teosofis-kristosofisen sanoman puo-
lesta. Lisaankin vield, ettd tami tyod tar-
vitsee ja kutsuu yhad useampia veljid ja
ystavia yhteiseen tyohomme. Vaikeudet ei-
vat saa olla esteeni. Silla juuri sellaisessa
tyossd vaikeudet voitetaan.

loin meilld on

J. R. H.
1944 syyskuu, 143—146

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Olin askettain eridissid hautajaisissa. Ne
olivat veljemme ja ystivimme Juho Myl-
lyojan. Olimme temppelissimme Tampe-
reella kokoontuneet tekemain, niinkuin on
ollut tapana sanoa, viimeistd palvelusta
krematorion kautta Kkulkeneiden ruumiil-
listen jaadnnoésten aarelle. Totuudenetsijoi-
nahédn heti ymmaéarramme, ettd ankarassa
mielessd tima ei suinkaan ole mikdan vii-
meinen palvelus. Silla henkiolentoina syn-
nymme uudelleen tidnne maiseen eldméain,
kulkeaksemme siten meille kuuluvaa tai-
vaallisen Isimme taydellisyyden paaméai-
ras kohti. Néinollen tulemme edelleenkin
olemaan tilaisuudessa tekemiidn toinen
toisillemme téallaisia viimeisia palveluksia.

Tami tilaisuus pani minut taas erikoi-
sesti ajattelemaan, mikd suunnaton ero on
niiden kahden eliméankéasityksen vililla,
joista toiseen minuakin lapsena ja nuorena
kasvatettiin ja joista toiseen meilld nyt on
tilaisuus perehtyd teosofis-kristosofisessa
sanomassa. Ajatellaanpas hiukan. Eli-
mankésitykseen kuuluu kaksi puolta, alyl-
lis-filosofinen ja kaytanndllis-siveysopilli-
nen. Ja millaisina ne minun nuoruudessani
esitettiin? Suoraan mutta kuvaannollisesti
puhuen ne tarjottiin meille kuin kahtena
elottomiksi kivettyneini kappaleina. Toteu-
tui todella eras Jeesuksen puhe: pyyties-
samme leipdd meille tarjottiin kivid. Emme
sano tatid moittiaksemme ketddn. Toteam-
me vain, millainen oli tilanne. Tuskin kan-
natti puhua kehityksestd niihin aikoihin.
Eikd samalla kirkollisella taholla viela-
kaan. Nim. henkisestd kehityksestd, Taméan
todistaa pari Kkirkollista oppia. Ensiksi se,
ettd jos ihminen kuolee jonkun péaivin
ikaisend, on hin — edellyttden, ettd on
saanut vaikkapa kirkollisen “hatidkasteen”

—- yhté ikuisesti autuasta kuin monien pon-
nistusten 1dpi kulkenut, vanhana kuollut
ihminen. Toiseksi: kun kuolema, maailman
loppu ja viimeinen tuomio on tapahtunut,
on toisilla edessa ikuinen piina helvetissi,
toisilla autuus taivaassa, eikd mistaan ke-
hityksestd tai tilanteen muutoksesta ole
puhettakaan. Niinollen tuo minullekin
nuorena esitetty eliménkasitys oli alyllis-
filosofiselta puoleltaan paikalleen jaanyt,
mihinkdén kehittyméton, jarjettoman kaa-
mea kappale. Ja entd siveysopillinen puo-
1li? Kylla siveysopista, vielapa kristillisesta
siveysopista puhuttiin. Mutta ikuisen ela-
min kannalta silld ei ollut mitddn merki-
tystd. Se koski vain tatid maallista, yh-
teiskunnallista eldméai. Ellei yhteiskunnas-
sa noudattanut yhteiskunnan asettamia si-
veyssadntdja, silloin menetti yhteiskunnal-
lisen vapautensa. Ikuisen eldmin siveys-
oppi, Jjonka itse Kristus Uudessa Testa-
mentissa esittdi, se kirkossa kokonaan si-
vuutettiin, kiellettiin. Ihmisen ikuinen
elami ei ollut missddn suhteessa kiytan-
nélliseen siveysoppiin. Kirkko oli jarjesta-
nyt ikuisen elamén riippuvaiseksi kokonaan
toisista seikoista. Tahin oli otettu pari
Jeesuksen lausetta. Mutta ne lauseet olivat
sisdisid, tavallaan suljettuja, kuvaannolli-
sia. Ne olivat sellaisia, ettd ne olisi tultu
kokemuksena ymmartdmadn silloin, jos
olisi 1lahdetty seuraamaan Jeesuksen kay-
tannollista siveysoppia. Mutta kun siveys-
oppi kiellettiin, silloin nuo pari Kristuksen
lausetta muodostuivat uusiksi dogmeiksi.
Ensimmaéinen niista oli: ”jos ihminen ei
synny vedestd ja Hengestd, ei han voi
paiasti sisdlle Jumalan valtakuntaan”. Toi-
nen kuului: ellette syé Ihmisen Pojan li-
haa ja juo hdnen vertansa, ei teilld ole
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elamai itsessanne. Joka sy6 minun lihani
ja juo minun vereni, hinelld on iankaik-
kinen elama”.

Nami molemmat lauseet kirkko otti ta-
vallaan vakavasti — kun se ensin oli hyl-
jannyt niiden kaytidnnéllisen avaimen,
Kristuksen siveysopin. Naiden lauseiden
toteuttamiseksi muodostettiin kaksi sakra-
menttia, kaste ja ehtoollinen. Niitd kirkot
ovat toimittaneet — Kristuksen siveysopin
hyljattyadn — seurauksella, ettd nyt kris-
tikunta tunnetaan hedelmistaan, siita,
ettd kristikunnan elamj on muodostunut
yhd hurjemmaksi kuoleman tanssiksi.

Jattakadmme nyt tdmi ja siirtykddmme
teosofis-kristosofiseen eldmankasitykseen.
Ensin sen Aalyllis-filosofinen puoli. Siina
esiintyy selvisti myos siveellinen ja hen-
kinen kehitys. Tamaé sisaltyy jalleensynty-
miseen ja kasvuun. IThminen on henkinen
olento, joka synnyttad uusia persoonalli-
suuksia, jotka syntyvat, elavat ja kuolevat.
Siten tulee jatkuva kehittyminen taivaalli-
sen Isdn taydellisyytta kohti mahdolliseksi.
Karma, syyn- ja seurauksen laki pitaa
huolen siita, ettd jokainen saa niittdd kyl-
vojensi, tekojensa mukaan. Se auttaa ih-
mistda harkitsemaan ja vastuunalaisuudes-
saan itsendistyméaan.

Tahan liittyy kaytannéllinen siveysoppi.
Se on nimenomaan Vuorisaarna. Pekka
Ervast esittdd sen uudelleen suomennet-
tuna ja jarjestettynd Kkirjassaan Vuori-
saarna. Keskeiseni siind esiintyy Taivaal-
lisen Isdn Viisi Késkya: 1. 414 suutuy,
2. 4lad ole ajatuksissasikaan
epapuhdas, 3. 414 vanno, 4. 4l
ole pahaa vastaan, 5. 4ld sodi,
vaan rakasta kaikkia ihmisiéa.
On selvaid, ettd nadmaéa kaskyt kuuluvat kai-
kille ihmisille. Mutta yhta selvdd on, ettd
niitda — jo niiden oman luonteen mukai-
sesti — ei voida kenellekdan pakottaa. Ke-
taan ei voi vidkisin panna niitd noudatta-
maan. Vastuunalaisuudestaan tietoinen ih-
minen ryhtyy niitd noudattamaan vapaa-
ehtoisesti, omasta vapaasta tahdostaan.
Hin ensin aavistaa ja sitten ymmartag,
ettd siind se juuri on sekd kristinusko ettad
tie maailmanlasten kurjuudesta Jumalan
lasten vapauteen.

Kun ihminen sitten parhaan taitonsa
mukaan noudattaa noita viittd kaskya ja
muitakin Vuorisaarnan neuvoja, silloin hin
saa “avaimia”, han saa kaytannollisiz ko-
kemuksia. Silloin han alkaa kokemuksessa
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ymmartad noitakin edella esittdmidmme
kahta Jeesuksen puhetta — joita sekd Ni-
kodemus ettd toisetkin Jeesuksen oppilaat
aikanaan perin hitaasti alkoivat ymmar-
taa. Mestarin kaskyji seuratessaan ihmi-
nen kokee vedesta syntymistd: hiénen aja-
tuksensa, tunteensa ja tahtonsa alkaa puh-
distua. Ensin tuntuu niinkuin painvastoin
kaikki kavisi entistd likaisemmaksi. Mutta
niinhdn on tavallisessakin pesussa, niin
pyykin pesussa kuin saunotuksessa. Mutta
toimitettuamme kérsivallisesti sdannénmu-
kaisen pesun, on tuloksena puhtaus. Sa-
moin on laita siveellisessd pesussa. Ensin
voi tuntua niinkuin vaan entistd enemméin
suututtaisi, entistd enemmian kuohahtaisi

sielullista likaa, itsekkyyttd, artyisyytta
jms. Mutta kun olemme etukateen selvilla
— kokeneempien opetuksista — ettd niin

yleensd kay, ettd tdmi on asioiden meno,
silloin vaan jatkamme itsekasvatuksellista
tyotdmme, kuljemme edelleen Mestarin
viitoittamaa tietd. Ja niin saamme kokea
seka vedestd ettd Hengestd syntymista. Si-
siainen olemuksemme puhdistuu — ja puh-
taat sydamestsi saavat nahdda Jumalan. Ta-
pahtuu Hengestd syntyminen. Korkeampi
mindmme syntyy meidin paivatietoisessa
tajunnassamme. Mestarin neuvoja seura-
tessamme Mestarin jarki, Hanen lahetté-
ménsi totuuden Pyhid Henki paisee sisdlle
meidan péaivatietoiseen olemukseemme.
Meiddn jarkemme valistuu, se kay entistd
ymmartavaisemmaksi, veljellisemméaksi,
ty6kykyisemmaiksi, ja me itse néyremmiksi
ja palvelevaisemmiksi.

Tama on syntymistd vedestd ja Hen-
gestd. Se tapahtuu sekd kerran etta jatku-
vasti, joka piiva.

Vasta nididen kokemusten yhteydessi tai
niiden jalkeen ihminen voi joutua koke-
maan Kristuksen eli Logoksen lihan syo-
mistd ja veren juomista. Etenkin Golga-
talla vuotaneeseen Kristuksen vereen kirk-
ko on pannut suurta painoa. Mika tassi on
asian ydin? Senkin opettaa kaytintsé. Kun
seuraamme taivaallisen Isdn viittd kaskya
niin tietoisesti, etts lankeamatta piaisem-
me ylitse kriitillisen hetken, silloin asia
selvidd. Ja samalla huomaamme, ettad
niinkuin suuret totuudet selviydyttydan
yleensad osoittautuvat yksinkertaisiksi, niin
samoin on tassiakin. Asia on siten, ettd niin
kauan kuin vuodatamme toisen olennon
verta, niin kauan meissd on vaan tavalli-
nen veri, mutta kun osaamme lapaista



kriitillisen hetken siten, ettemme vuodata
toisen olennon verta — emmekd puolusta
sellaista vuodattamista - silloin meissa
alkaa virrata Kristus-veri, jossa on ijan-
kaikkinen eldm3i. Niin opettaa Pekka Er-
vast, nain opettaa elamin kaytannollinen
kokemus.

Suunnaton on ero vanhan kirkollisen ela-
mankasityksen ja sen elamankasityksen
valilld, jonka teosofis-kristosofisessa sano-
massa voimme omaksua. Edellinen on kuin
nurinpain kadantynyt varjo, ja on se ollut
osaltaan johtamassa kansoja siihen tuhou-
tumiseen, mihin ne nyt ovat joutuneet.
Jalkimmainen on korkeuksista tullut hen-
kinen valo, joka valaisee jokaisen, ken sen
ottaa vastaan, ken sen neuvoja seuraa.

Vield eras pienempi asia. H. P. Blavatsky
pani alulle ruumiinpolton nykyaikaisessa
lansimaisessa tietoisuudessa. H&nen ruu-
miinsa poltettiin — ellen vaarin muista —
ulkona roviolla, jolloin tuhka hajoitettiin
maan, veden ja ilman elementteihin. Ja
nyt meilld on sellainen mahdollisuus, etta
voimme, toivomuksemme mukaan, jattaa
ruumiimme jaloimman elementin, tulen
kasiin; joka sen nopeasti puhdistaa ja va-
luttaa sen luonnon elementteihin. Nyt pi-
taisi vaan jarjestdd niin ettd ruumiitten
polttohautaus kavisi painsd vahin sielld ja
taalla, ettei olisi niin pitkid kuljetusmat-
koja. — Mutta: etsikdimme ensin Jumalan
valtakuntaa ja sen oikeamielisyyttd, niin
muu kaikki seuraa vihemmadlld puuhalla.

J. R. H.
1944 lokakuu, 163—166

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Mielinpé kirjoittaa melkeinps kuin avoi-
men kirjeen.

Olen nykyisessd ruumistuksessani synty-
nyt Suomessa, suomalaisista vanhemmista.
Taialla olen jo yli 70 vuotta uurastanut. En
ole joutunut pistaytyméan Suomen rajojen
ulkopuolella kuin jonkun Kkerran kavele-
mallad Torniosta Haaparannalle, Mutta sil-
loinkin tein kokemuksen rajalla. Mentyani
rajan yli Ruotsin puolelle oli kuin taakka
hartioiltani olisi poistunut. Ruotsilla oli
historiaa, jossa Suomikin oli ollut mukana.
Mutta palattuani rajaviivan yli tunsin,
kuinka jalleen raskas taakka laskeutui har-
tioilleni.

Kuitenkin siind rajan yli palattuani taju-
sin samalla, kuinka t44lla Suomen saloilla
tuntui olevan jotain salaperiaisen herkkai,
ihmeellista, sellaista, jota on vaikea sanoin
kuvata. Se oli jotain mystillisen herk-
ka4, kaunista ja lupaavaa. Ehk&4 se oli
vanhan Vainamois-sivistyksen neitseellinen
vienous, joka itsessddn oli altis vastaan-
ottamaan teosofis-kristosofisen viisauden.
Mutta nykyinen valheellinen Kkristinusko,
materialistinen ja militaristinen sivistys
on luonut jonkunlaisen kovan kuoren kai-
ken paidlle. Ja nihtavisti tuo minun taak-
kani oli suhteessa sithen, miten tuo kova
kuori saataisiin voitetuksi, jotta sen pei-
tossa oleva Vaindmdisen ja Kristuksen,
taivaallisen Isin teosofis-kristosofinen uusi

sivistys padsisi kansassamme kasvamaan.
Olihan suuri kosmillinen Viinadmoinen, Isi,
inkarnoitunut Suomessa. Uusi aika oli al-
kanut, alkanut ei vain Suomessa, vaan
koko ihmiskunnassa. Siitd johtuen olemme
ihmiset yleensidkin joutuneet kantamaan
uuden sivistyksen synnyttamisen tuskia.

Silla uusi ei synny vain ulkoapiin, vaan
todellisesti syntyy sisdsta pdin. Niinpad olin
minakin tutustunut teosofian jarkevan va-
loisaan sanomaan v. 1907. Se oli minulle
iloinen ja vapauttava sanoma. Mutta sisdi-
nen olemukseni oli niin rakennettu, etten
voinut pitkéa aikaa siihen sellaisenaan
tyytyd. Kaipasin Valoa, totuuden tietoa,
sisdstd pain. Ja sitd etsiessini minun oli
oikeastaan riisuuduttava, kuoriuduttava
timéan aineellisen ja persoonallisen maail-
man elamiasti, ja vain siten, pelkastadn
ihmisend, lahestyttdvid eldmin pyhid seu-
tuja. Ja sitten se yhtyminen Valoon tapah-
tui. Se lienee tapahtunut vuoden alkupii-
vind v. 1913. Valo tuli sisistipain. Eika se
ollut vain hetken valo, vaan se Valo
jai kaytettdviakseni teosofis-kristosofisessa
tyossd. Siitd alkoi varsinainen Lain taytty-
minen. SillA kun Kristus tulee ihmiseen,
niin kaukana siitd, ettd Laki tai moraali
siing loppuisi, vaan siitd eteenpiin se vasta
oikein tayttyykin. Ei ole eldméssé, ei kor-
keuksien korkeuksissa sellaista kohtaa,
jossa moraali, jossa Karma olisi lakannut
vaikuttamasta.
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Mutta se vastuuni taakka. Vaikka Suomi
tuli itsendiseksi 1917, niin taakasta en var-
sinaisesti vapautunut. Ettd4 niin k&vi, sii-
hen vaikutti kaksi seikkaa. Ensiksi se, etta
heti itsendisyytemme aamuna leimahti si-
sidinen sota. Ja toiseksi se, ettd edellisestad
johtuen Suomi muodostui sotilasvaltioksi,
vakinaisine armeijoineen ja asevelvolli-
suuslakeineen. Se kaikki teki taakkani ras-
kaaksi. Silla selvasti tiesin: nyt ldhdettiin
vaarasti paastid. Taakkani kannoin kuiten-
kin uskollisesti. Silld vaikka taakkani oli
raskas, oli se samalla — Jeesuksen tavalla
sanoen — kevyt, tai vapauttava, ja minul-
le kuuluva, tai mahdollinen. Silld olinhan
polttanut persoonallisen eldméini sillat ta-
kanani. Vain Mestarin, Pekka Ervastin
aloittama ja jatkama tyd oli minulle nyt
avoinna ja mahdollinen. Enkd mind ollut
kylma tatd kansaa kohtaan. Tiémin kan-
san auttamiseen minun rakkauteni koh-
distui, mutta auttamiseen yhdessi Pekka
Ervastin kanssa. 8illd ymmarsin, ettd
muusta avusta ei ollut ratkaisevaa apua.

Mutta tidméin kansan auttaminen oli
vaikeata. Silld niin, ettd tdstd vanhan
Viindmoisen kansasta, soiton ja laulun,
tiedon ja taidon kansasta oli nyt tullut
Vainamoiselle vieras, Kullervomainen,
aseistettu kansa. Ja niin myos, ettd ellei
kansamme siitd péésisi, tulisi silla olemaan
myods Kullervon kohtalo: tuho. Sen ym-
mairsin. Se oli padivian selvadi. Siksi muodos-
tui julma, vaikea ristiriita. Pulma oli téssé:
tavallinen Suomi varustautui ja turvautui
aseisiin, kun taas todellisen Suomen teh-
tava tuli olemaan — niinkuin Pekka Ervast
niin selviasti sanoi — taydellinen aseista
riisuutuminen. Ja kaytidnnoéllinen kohta-
lomme osoitti myods selvidsti aseettomuu-
teen pain. Niinpa routavuosina vieras valta
riisui Suomelta aseet. Olimme aseeton kan-
sa, kun joulukuussa 1917 julistauduimme
valtiollisesti itseniiseksi kansaksi. Ja —
antaakseni kunnian totuudelle ja taasen-
kin palvellakseni kansaamme — minun on-
kin nyt sanottava, kaikella ymmarrykseni
vakavuudella: jos olisimme lahteneet oi-
keasta paastd, silloin olisimme turvautu-
neet oikeuteen, niinkuin teimme routavuo-
sina. Emme olisi lainkaan armeijaa perus-
taneet, vaan olisimme pitdneet ainoastaan
vahvanlaisen julkisen poliisin, joka olisi
yllapitdnyt oikeusturvaa ja sisdistd jarjes-
tysta. Ja niinpa lisddn edelliseen: jos oli-
simme niin tehneet, jos olisimme siité
paasti 1dhteneet, niin me olisimme suoral-
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ta kadelta siirtyneet uuteen, aseettoman
sivistyksen aikakauteen, meiddn itsendi-
syytemme olisi tullut kalliolle perustetuksi.

Jos nyt joku tahtoisi sanoa, ettd kylla
periassd viisaita ollaan, niin huomautan,
ettd olen ollut kaiken aikaa asiasta tietoi-
nen, siitd puhunut ja kirjoittanutkin. Ja
sitten: historia toistuu. Pyérimme on jal-
leen pyorahtanyt hiukan samalle kohdalle
kuin routavuosina, vaikkakin uudistuneissa
oloissa. Vieraasta madrayksestd on jilleen
armeijamme asetettu ainakin rauhanaikai-
selle kannalle. Se on Kohtalon viittaus
porttia kohti, sitd porttia kohti, josta Suo-
men nousevalle sivistykselle tie aukenee.
Mutta huomatkaamme: ei riitd, ettd vieras
mahti riisuu armeijamme. Ollaksemme it-
sendinen kansa, tiytyy meididn itse aseem-
me riisua. Ne ovat meidan todelliset ”rau-
hanehtomme” Kohtalon viitoittamalla
tiella.

Jos nyt edelleen joku johtuisi ajattele-
maan: “mikdhin se J. R. H. oikein kuvit-
telee olevansa?” niin vastaan siihen: J. R.
H. ei kuvittele mitaan itsestddn. Kaikessa
mitattomyydesséan J. R. H. on ainoastaan
yrittdnyt totuutta etsid ja totuudessa tyota
tehda. Silld itse Elimi sanoo Mestarin
suulla: “totuus teiddt vapaiksi tekee”.
Tastd olen mindkin ollut tietoinen — osal-
tani kantaessani mindkin Suomen todelli-
sen itsendisyyden taakkaa. Niinpid v. 1939,
ennen talvisotaamme, julkaisin Xkirjan:
"Thminen, mitd mietit?” Sen kirjan ensim-
maisessd luvussa otin jalleen puheeksi téa-
mén kansamme kohtalossa niin téirkean
asian. Osoitin perusteellisesti, kuinka soti-
lassivistyksen aika on jo mennyt, ja kuinka
Kohtalo odottaa sellaista kansaa, joka itse
aseensa riisuneena astuisi uudestisyntymi-
sen tielle. Kun niin uljas, sankarillinen ja
viisas kansa esiintyy, silloin jumalallinen
Kaitselmus voi sitd kansaa auttaa, auttaa
siind méadrassid, kuinka ehjasti se kansa
aseettomuuden omaksuu. Muistammehan
suuren, kosmillisen tietdjamme ja Mesta-
rimme Pekka Ervastin sanat: ”jos joku
kansa, esim. Suomen Kkansa, itse riisuu
aseensa, silloin se kansa on Xkuin pyhi
kansa, jonka kimppuun kukaan ei voi hyd-
katd”. Niinpa mainitussa kirjassa julkai-
sin Suomen kansan oletetun julistuksen
kaikille kansoille. Ja nyt — auttaakseni
kansaamme ja tehdikseni niinkuin minun
tulee — toistan tassd tuon yli viisi vuotta
sitten julkaisemani Suomen oletetun ju-
listuksen;



SUOMEN KANSAN JULISTUS MAAILMAN
KAIKILLE KANSOILLE.

Suomen kansa kidintyy talla julistuksella
Teidin puoleenne, Te maailman Kansat ja
Hallitukset.

Thmiset ja kansat ovat vanhoina aikoina
ratkaisseet keskindiset ristiriitansa vah-
vemman oikeudella. Tim3# vanha oikeu-
denkisite on jo hyljatty yksityisten ihmis-
ten vilisissd asioissa. Mutta kansat ovat
yhi noudattaneet vanhaa vikevimmain oi-
keutta. Siksi kansat ovat varustautuneet
aseellisin voimin. Mutta milli seurauksel-
la? Ensiksikin silli seurauksella, etti va-
kevimmain oikeuden yllipito tulee ylivoi-
maisen kalliiksi. Niinpi siinid suuressa va-
kevimmin oikeuden kaynnissi, mikd suo-
ritettiin vuosina 191418, yleensi Kkaikki
mukanaolleet kansat saivat tehdi talou-
dellisen vararikon. Ja toiseksi: mikaan
kansa ei loppujen lopuksi kuitenkaan ky-
kene asevoimin turvaamaan edes olemas-
saoloaan, sitd vahemmin oikeuksiaan.
Niin, etti vikevimmin oikeus ei loppujen
lopuksi kelpaa kenenkidin turvaksi, ei
pienten eikd suurten kansojen. Mutta luon-
nollista on, etti pienten kansejen, niinkuin
mekin Suomen kansa olemme, on helpompi
tehdi lopulliset johtopaidtokset. Ja niinpa
me Suomen kansa, asiaa kaikin puolin
harkittuamme, olemme tulleet siihen lo-
pulliseen johtopaatikseen, etti meidin on
viisainta luopua aseistetusta eli vikevim-
man oikeudesta, Me julistamme taten
Teille, maailman kaikille kansoille, etti
omalta osaltamme lopetamme sodankiyn-
nin, Emme enii osallistu mihinkdin so-
taan. Ja samalla julistamme, etti ensiti-
lassa tulemme hajoittamaan oman armei-
jamme. Tyydymme vain tavalliseen poliisi-
voimaan sisiisen jirjestyksen ja rauhan
yllapitimiseksi. Sen lisiksi pidimme kuin
itsestian asiaan kuuluvana, etta kansalai-
set kaikkialla omasta vapaasta tahdostaan
auttavat jarjestyksen yllipitimisessid. Siis
lopuksi: me emme enaid sodi. Me tahdom-
me oppia elimidin rauhassa ja ystaivyydessa
kaikkien kansojen kanssa. Ja samalla me
vetoamme Teidin kaikkien parhaimpiin

ominaisuuksiinne. Toivomme, etti tekaan
ette ryhdy vikivaltaan meiti vastaan. Nain-
ollen sulkeudumme seki Teidin kaikkien
ettd Kaitselmuksen suojelukseen.

Suomen kansa! Meillakin —— niinkuin
yleensd maailman muillakin kansoilla —-
on edessimme elaméi tai kuolema. Vanhat
periaatteet johtavat kuolemaan. Silld
olemme aivan Kkosmillisessa merkityksessa
astuneet uuteen aikaan. Tuo Uudessa Tes-
tamentissa kuvailtu ns. Kristuksen toinen
tuleminen on nyt tapahtunut. Se on tapah-
tunut Suomessa. Niinkuin Palestiinassa
Jeesus Natsarealainen oli silloisen tapah-
tuman keskushenkilo, samoin Suomessa nyt
on Pekka Ervast ollut nykyisen tapahtu-
man keskushenkild. Ja se on todella tapah-
tunut — niinkuin Uudessa Testamentissa
kuvaillaankin — niin hiljaa ja huomaa-
matta, ettd kun “on kaksi miestd pellolla,
toinen otetaan ylos ja toinen jatetddn;
kaksi naista on jauhamassa kasikivilla, toi-
nen otetaan ylos ja toinen jatetdin”. Toi-
nen on henkisessi kyntdmisessddn tai jau-
hamisessaan saavuttanut sisdisen valon,
toisen pysyessid ennallaan. — Mutta olem-
meko ymmaéartineet vahan tai paljon, niin
tapahtunut on se mika on tapahtunut, niin
Jeesuksen aikana Kkuin meidankin paivi-
namme. Kosmillinen Kristus-Isd4 on tullut
lapi alemman kolminaismaailman, fyysilli-
selle tasolle asti. Kristus-Isd on ottanut
Karman johdon késiinsd fyysillisessd eli
tekojenkin maailmassa. Fyysillisessikin
luonnossa vallitsee wuusi Iluonnonvoima.
Niinpad kadannynkin viels erikoisesti niiden
puoleen, jotka ovat totuudenetsijoiti:
teosofeja, antroposofeja, ruu-
su-ristilaisid, kristosofeja: jos
me kaikin voimin yhdessé ja yksimielisini
olisimme seisoneet ja tehneet tyotd keskei-
simman, voimakkaimman ja viisaimman
tybntekijdimme ja johtajamme Pekka Er-
vastin ymparilld ja hidnen johdollaan, niin
silloin olisi ei vain teosofisen liikkeen,
vaan myoskin Suomen kansan historia tul-
lut aivan toisella tavalla kirjoitetuksi. Ei
yhtdan sotaa olisi Suomessa puhjennut. Ja
vield enemmin: Pekka Ervast eldisi edel-
leen ruumiillisestikin keskuudessamme.
Hianhan vield vuosikokouksessa 1934, piiva
pari ennen ns. kuolemaansa sanoi, ettd
nythdn hdn voi eldd vield ainakin
parikymmenta vuotta. Han olisi voinut sen
tehda, jos olisimme hénti ja hianen tyo-
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taan riittdvasti ymmartaneet, sitd tyota
tukeneet ja siihen osallistuneet. Niinpa
hin mm. erddn Ruusu-Ristin vuosikokouk-
sen edella allekirjoittaneen kanssa keskus-
tellessaan huomautti: ”Tadméa vuosikokous

lepad kokonaan yksin minun hartioil-
lani . ..

Ja lopuksi: vielakdan ei ole aivan kaikki
menetetty. Viela on portti auki. Vield on
valinnan mahdollisuus . . .

J. R. H.

1944 marraskuu, 186—190

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Saavumme jalleen jouluun,
Kristuksen syntymén juhlaan.

Olemme Kkaikki jumal-syntyisid, mutta
eri ikaisid. Kristus on Isidn Jumalan ta-
junnassa oleva taydellisyyden periaate, se
padamaara, jota kohti jokainen ihminen on
kulkemassa. Talla matkallaan ihmiset ei-
vat ole kaikki samalla kohdalla. He ovat
eri kohdissa puhdistuksen ja pyhityksen
tielld. Tallda on luonnolliset syynsa. Silla
jotkut ovat olleet ihmisia jo edellisessd luo-
miskaudessa, toisten saavuttaessa ihmis-
asteen vasta nykyisessid maakaudessa. Sita-
paitsi toiset ovat ponnistaneet suoraan ja
uutterammin ihmisyyden suuntaan, toisten
ponnistaessa kauemmin johonkin toiseen
suuntaan. Ja siksipd itse elamaéassidkin on
erilaisia kehityksen tiloja. Puhutaanhan
ainakin vanhasta ja uudesta liitosta. Sel-
vadhan on, efttd mikd vanhassa liitossa,
varhaisemmassa kehityksessd, saattoi olla
tavallaan pyhaa, se ei sitd uudessa liitossa
endd ole. Niinpad vanhassa liitossa, arkki-
enkeli Saatanan koulussa riitti yleensa
pyhyydeksi se, kun ei tehnyt pahaa. Pekka
Ervast sanookin, ettd me teemme syntid
Saatanaa vastaan tehdessimme pahaa.
Pahaa me taas olemme tehneet monella
tavalla ja monessa asteessa. Asken kuulin
jonkun papin radiossa selittavdn, ettd
Suomen %kansan syntejid ovat etenkin
“juoppous ja huoruus”. On valitettavaa,
ettd néin on, ettd nain oli aihetta radiossa
sanoa. Mutta kuitenkin uudessa liitossa on
erikoisesti syntis se, ettemme kaytadnnossa
seuraa Kristusta, emme ole edes myontei-
sia, saatikka etta tekisimme totta Hanen
opistaan, Kristuksen oppi esiintyy Uudessa
Testamentissa, etenkin Vuorisaarnassa.
Mutta siitd eivit ”saarnaajat” puhu. Sen
he joko vaikenemalla sivuuttavat, tai aset-
tuvat suorastaan sitd vastaan. Ja kuiten-
kin Mestari itse samassa Vuorisaarnassaan
sanoo:

valon ja
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-’Sentahden voidaan jokaista, joka
kuulee ndma minun sanani ja tekee
niiden mukaan, verrata alykkidseen
mieheen, joka rakensi huoneensa kal-
liolle. Ja rankkasade lankesi, ja virrat
tulivat, ja tuulet puhalsivat ja syok-
syivat sitd huonetta vastaan, mutta se
ei kaatunut, silla se oli perustettu kal-
liolle. Ja jokaista, joka kuulee ndmi
minun sanani eikd tee niiden mukaan,
voidaan verrata tyhmdan mieheen,
joka rakensi huoneensa hiekalle. Ja
rankkasade lankesi, ja virrat tulivat ja
tuulet puhalsivat ja toytdisivat sitad
huonetta vastaan, ja se kaatui, ja sen
kaatuminen oli suuri.”

Selvad puhetta. Kristikunnan synti on
selvasti siind, ettd se huulillaan huutaa
Kristukselle: “Herra, Herra”, mutta ei tee
siten kuin Mestari neuvoo ja kaskee. Kris-
tikunnan kurjuuden ja sen suuren kaatu-
misen syy ei ole ensisijassa niiden joita
voitaisiin kivittad ”juoppouden ja huoruu-
den” vuoksi — niin valitettavaa kuin sel-
lainen onkin —, vaan syy on ensisijassa
niiden, jotka ovat ottaneet edustaakseen
Kristusta ihmisten keskuudessa, ja kuiten-
kin kieltavat Kristuksen opin. Niinpa Mes-
tari itse sanookin aikansa ”ylipapeille ja
kansan vanhimmille”: “Totisesti mina
sanon teille: publikaanit ja portot mene-
viat ennen teitd Jumalan valtakuntaan”.
Tosiaan. Silld ensiksikin portot tekeviat
ensisijassa syntia omaa itseddn vastaan,
ja toiseksi, he eivat istu kunniapaikoilla,
johtamassa toisia, vaan yleensi kansa on
selvilla siitd, ettd porttous on hipeadti ja
syntia. Sensijaan ”ylipapit ja kansan van-
himmat” istuvat “Mooseksen istuimilla”,
jossa he, 7siiviloivat pois hytty-
sen, mutta nielevidt kamelin”,
so. jossa he pitdvat suurta a4antd jostain
7yaivaisesta syntisestd”, joka siveellisessé
heikkoudessaan sytksee itsensd karsimyk-











































































tulla. Voimme niinkin luonnollisessa asiassa
kuin syOmisessd ja juomisessa totuttautua
himolle, kasvattaen siten sisadmme orjuut-
tavan himoelementtaalin — jonka takaisin
voittaminen on vaikeata.

Juuri tata elostelu-vaaraa vastaan ovat
ihmiskunnan kasvattajat nousseet. He ovat
kehoittaneet puhtauteen, himottomuuteen,
ja siten voittamaan mahdollisesti jo vaa-
raan, himolliseen suuntaan kehittyneen
eldinluontomme,

Kun tassd olemme jonkin verran onnis-
tuneet, odottaa meitd toinen eldimellinen
ansa. Meissd heriad omanarvon tunto, joka
onkin aluksi paikallaan. Silld se auttaa
meitd nousemaan elostelusta. Mutta tassi-
kin on taas oma vaaransa: se voi johtaa
hienostelevaan itsekkyyteen, omahyvaisyy-
teen ja toisten halveksimiseen. Tama vuo-
rostaan voi johtaa siveellisiin pakkokeinoi-
hin, ihannoituun vakivaltaan — jollaisilla
keinoilla luullaan voitavan parantaa maail-
mag ja toisia ihmisia.

Nain voi ihmisessd oleva eldin, eldimelli-
syys, johtaa — henkisesti laiskottelevan —
ihmisen seka elosteluun ettd vakivaltaan.
Ja viimeinen on todella edellista pahempi.
Silla elostelun ihmiset sentddn helpommin
huomaavat sopimattomaksi, mutta vakival-
taa on tosiaankin voitu suorastaan ihan-
noida. Onkin todettava, etta suuressa ih-
miskunnassa -— joka rakastaa kdyda pahan
koulua — nuo kaksi eldinominaisuutta vie-
14 ‘kaytannollisesti vallitsevat. Vallitsevassa
ihmiskunnassa ei viela ihmisyys ole vallas-
sa- ja johdossa, vaan ihmisyys on alistettu
eldimen elostelevaan ja vakivaltaiseen joh-
toon,  tyranniuteen.

Mutta vaikka niin on, vaikka ihmiskun-
nan suuri enemmistd taten edelleen elaa
ja kulkee vadran herruuden johdossa, niin
tarkoitus ei ole jaada siihen, vaan paamaa-
rana on todellisen ihmisen eli ihmisyyden
herruus. Eikd tama pyrkimys ihmisyyden
herruuteen ole sittenkdan toivotonta. Silla
ura on jo uurrettu. Taydellistyneitten ih-
misten Veljeskunta on jo olemassa. Niinpa
onkin tarkedtd saada selvd kasitys siité,
miten tdmi siveysopillisesti ja historialli-
sesti on tapahtunut. Opettavaisuuden kan-
nalta on tarkeidtid oppia ymmartamain,
miten eldimen valtaherruus edes muuta-
missa ihmisissd on muuttunut ihmisyyden
valtaherruudeksi.

Tyypillinen ja laajalti tunnettu esikois-
sielu téssd suhteessa on Buddha. Hin oli

itsessddn voittanut molemmat eldinomi-
na:suudet, himollisen elostelun ja ihannoi-
dunkin vakivallan., Hanhdn hylkasi kaiken
sodan, myoskin ns. pyhan eli uskonnollisen
sodan. Han kielsi seuraajiaan tarttumasta
aseisiin hianenkdan asiansa tai oppinsa
puolesta.

Taten Buddha tavallaan astui ulos tasta
ihmiskunnasta. Han astui nirvaanaan, ih-
misyyden kuningaskuntaan. Kun Buddha
sitten — valistuksen saatuaan — astui ta-
kaisin ihmiskuntaan, ihmisid opettamaan
ja auttamaan, niin han todellisuudessa toi
nirvaanan, ihmisyyden kuningaskunnan,
ihmisten keskuuteen.

Mutta tapahtui sitten erés asia, joka
eradltd ihmisryhmailtd sulki tavallaan tien
nirvaanaan. Tama koski sotilaita. Kunin-
kaan pyynnoéstd Buddha nim. suostui sii-
hen, ettd sotilaita ei otettu Buddhan
munkki- eli veljeskuntaan. Siten jai eldi-
meilisen vakivaltahengen vallitsema vyo-
hyke tavallaan kuin oikeutetuksi ilmioksi
ihmiskuntaan. Buddha itse kylla saavutti
vapauden, taydellisyyden ja itsenaisyyden,
mutta ihmiskunta jai joltain osaltaan eldi-
mellisen vakivaltahengen lumoihin ja val-
taan. Sentahden oli taltd buddhalaiseltakin
kannalta jatkettava ihmiskunnan vapaut-
tamis- ja taydellistyttamistyota. Voimme-
kin nainollen kysya: mika tuli taltd budd-
halaiselta ja elaimelliseltda kannalta jatku-
van pyrkimyksen ihanteeksi? Tamia ihanne
sisaltyy eraddseen vanhaan vertauskuvaan:
paasidislampaaseen. Mikd on tidman sym-
bolin sisainen merkitys? Merkitys on tamaé:
ihmisen ja ihmiskunnan on voitettava it-
sessdan oleva eldin niin, eftd vain lammas,
tai karitsa, jaa jalelle. Lammas, Kkaritsa,
on sekd puhdas ettd lempeid. Se ei ryhdy
vakivaltaan, vaan helposti tottelee ja alis-
tuu ihmisen johtoon.

Sekd buddhalaisuuden ettia ihmiskunnan
kannalta katsoen tam3 ihanne toteutui
Jeesus Nasaretilaisessa. Buddhalta jadnyt
tumma kohta tuli voitetuksi ensiksikin si-
ten, ettd Jeesus ei Kieltdnyt miltdan ihmis-
ryhmalta, ei sotilailtakaan, vapautta pyr-
kid eldman kaidalle tielle, sille tielle, joka
johtaa nirvaanaan, ihmisyyden kuningas-
kuntaan.

Mutta toiselta puolen tima seikka, nim.
se, etta Jeesus avasi tien kaikille ihmisryh-
mille, sotilaillekin, tdm3& seikka oli omiansa
arsyttamaan alemman kolminaismaailman
sekd nakyviisid ettd nakymattomia johta-
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jia. Niinpa Jeesus ei saanutkaan Buddhan
tavalla rauhassa jatkaa tyotdan. Alemman
maailman leijonamaiset ja tiikerimaiset
voimat nousivat Jeesusta vastaan. Ja niin
Jeesus joutuikin havaistyksen ja vakivailan
uhriksi.

Nyt kysymme: mika oli Jeesuksen voitto
tassd asiassa? Voitto nakyy siind, ettd han
todellakin oli kuin “karitsa, joka teuraaksi
viedaan”. Toisin sanoen Jeesus ei — vaki-
vallan kohteeksi jouduttuaan _- vedonnut
kostoon eikd oikeuteen. Sellainen ei sopi-
nut hanen luonteelleen eikd eldminkasi-
tykselleen. Silla han oli tdynna ihmisyytta,
totuutta, rakkautta. Han oli itse rakkaus.

Jeesuksessa tuli siis siten ura uurretuksi,
ettd hanessid ihmiskunta todella vapautui
sekd elostelusta etta vakivaltaisuudesta.
Hanessd tayttyi paasidislammas symboli.
Ei niin, ettd h&n olisi sijaiskuolemallaan
— niinkuin kirkko opettaa — sovittanut
ihmisten synnit. Sellainen on sokeata tai-
kauskoa. Jeesuksen voitto oli siind — talta
elaimelliseltd kannalta katsoen — ettd héan
elamalldan ja esimerkilladn naytti, miten
ihmisen tulee eldd ja — jos toiset niin
tahtovat — myos marttyyrina kuolla.

Tasta jatkuu ihmiskunnan kehitys. Voim-
mekin kysya: mika tuli ihanteeksi Jeesuk-
sen jalkeen? Nim. katsottuna edelld esite-
tyltd kannalta. Taéméi ihanne sisiltyy Jee-
suksen sanoihin: ”"Nostakaa Ihmisen poika”.
Nostakaa itsessdnne ihmisyys johtoon. Kyl-
lahan Ihmisen poika, jarjen poika, ihmi-
syys, oli tullut nostetuksi Buddhassa ja
Jeesuksessa, mutta Ihmisen poika ei ollut
viela paassyt nousemaan ihmiskunnassa.
Buddhan jalkeen jai yksi ihmisryhma, so-
tilaat, varjoon, ja Jeesuksessa taas Ihmisen
poika héavaistiin, radkattiin ja surmattiin.
Samoin ka&vi nuorelle Stefanukselle. Ja niin
on yleensa Kristuksen seuraajille aina nai-

hin asti kdynyt. Sentdhden jai ihanteeksi
Jeesuksen jalkeen seilaisen voiton saavut-
taminen, ettd ihmisyys, Ihmisen poika,
pddsisi sille kuuluvaan arvoon ja asemaan
mnmiskunnassa. Uuden Testamentin sanoil-
la: Ihmisen pojan piti pa&std nousemaan
kirkkauden valtaistuimelle. Ihmisen pojan,
ihmisyyden, piti saavuttaa ensi aluksi ai-
nakin tyorauha ihmiskunnan keskuudessa.
Sitd varten on Valkoinen Veljeskunta Jee-
suksesta alkaen erikoisesti tyotd tehnyt.

famagin voitto on nyt saavutettu. Se
saavutettiin siind suuressa henkisessi vuo-
datuksessa, mika tapahtui vuosina 1875—
1926, ja jossa Pekka Ervast oli keskushen-
kilona, Silloin tapahtui se kauan odotettu
voitto, ettd Kristus, 158, otti Karman joh-
don kasiinsd tassd alemmassakin kolmi-
naismaailmassa. Tasta asiasta P. E. puhuu
kirjassaan “Gnostikot”.

Tamaé oli mullistava saavutus. Silla siini
on elaimellisen elostelun ja vakivallan ti-
lalle tullut ihmisyyden valtaherruus tdhan-
kin alempaan kolminaismaailmaan. Ihmi-
syyden kuningaskunta on ottanut sille kuu-
Iuvan paikkansa tassa alemmassakin ajat-
telun, tunteen ja tekojen maailmassa.

Kuitenkaan ei ihmisyyden valtaherruus
toteudu automaattisesti. Se on astunut
meidan keskuuteemme, mutta jokaisen yk-
silon on tietoisesti ratkaistava suhteensa
vakivallan ja ihmisyyden vililla. Silla maa-
ilmassa, valtaistuimen vasemmalla puolel-
la, on myoskin — ainakin toistaiseksi —
elaimellisen elostelun ja vakivallan mah-
dollisuus. IhmisillA on edelleen tilaisuus
toimittaa itselleen ja toisilleen karsimysta,
kurjuutta ja kuolemaa. Mutta heilld on
nyt myos entistd suurempi mahdollisuus
asettua myodnteiseen suhteeseen Valkoiseen
Veljeskuntaan, Vuorisaarnan Mestariin.

J. R. H.
1945 marraskuu 198—201

RYHMATYO

Teosofis-kristosofinen ryhmatyomme on
taas syksyn kuluessa alkanut. Siksi on ter-
veellista tehda itsellemme mahdollisimman
perinpohjin selvidksi téllaisen ryhméatyon
merkitys. Otamme talla kertaa esille pari
kolme seikkaa. Aluksi otamme tuon meille
yleensid tutun lauseen: “Ihminen ei eld
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vain leivasta”. Vahankin ajattelevat ihmi-
set tajuavat tidmén lauseen piatevyyden
sellaisenaan. Tavallisen ravintomme ohella
meilld pitda olla paljon muuta. Meillahan
on seurustelumme, elokuvamme, teatterim-
me, kirjallisuutemme, musiikkimme; on tie-
teemme, filosofiamme, kirkkomme jne. Kai-



kella talla me ihmiset ravitsemme itseim-
me. Ja timi kaikki sellaisenaan todistaa,
ettd ihminen ei eld vain leivdsta.
Kuitenkin muistaessamme, ettd ihminen
on kolminainen olento, ruumis, sielu ja
henki, silloin meille selvidd, ettd kaikki tuo
lueteltu kulttuuriharrastus ei viela valtta-
mattd kuulu hengen elimidin, vaan se
kaikki voi kuulua sieluelamidn. Niinpa
edellimainittuun lauseeseen: “Thminen ei
eld vain leiviastd”, kuuluukin jatkona:
”vaan jokaisesta sanasta, joka Jumalan
suusta lihtee”. Tavallinen kasitys on, ettd
ns. pyhéat kirjat on se sana, joka Jumalan
suusta ldhtee. TAm4 pitda kylla paikkansa
siind mielessi, ettd pyhiat kirjat yleensd
ovat sellaisten ihmisten kirjoittamia, jotka
ovat padsseet eldviain yhteyteen Jumalan
kanssa. Kuitenkin ovat ihmiset koonneet
pyhiin kirjoihinsa paljon sellaistakin, joka
ei ole todellisesta Jumalasta 14ht6isin. Niin
on laita kristittyjen Raamatunkin. Efenkin
Vanhassa Testamentissa on paljon sellaista
— niinkuin ennen kaikkea yllytykset sotaan
ja muihin raakuuksiin ja vakivallan tekoi-
hin — joka ei suinkaan ole todellisesta Ju-
malasta, vaan on joistain pimevden ilma-
valloista. Mutta vaikka meilld olisi todelli-
sen Valkoisen Veljeskunnan Mestarin kir-
joittamia kirjoja, niin on se Jumalan suusta
tullutta sanaa valittémaéasti sen kirjoittajalle
itselleen. Meille muille ne ovat oppaina ja
ojennusnuorana silloin, kun mekin alam-
me vakavasti etsid totuutta, Jumalaa. Kun
me pyrimme elivadn yhteyteen sisdisen
Jumalamme ja korkeamman itsemme kans-
sa, silloin pyhien kirjojen neuvot ovat
meille suurena ja suorastaan valttamatto-
méanid apuna. Sellainen kirja kuin Pekka
Ervastin uudistama Vwuorisaarna on suo-
rastaan Jumalan valtakunnan kédenojen-
nus meille. Sellaisen kirjan neuvojen seu-
raaminen itsekasvatuksemme tielld on
meilld verrattomana oppaana. Niinpd nuo
viisi kadskya ovat darettdmyyksiin vievat ja
tyhjentyméattomait. Niiden seuraaminen
auttaa pdasemidin Jumalan yhteyteen. Kun
se tapahtuu, silloin Jumala puhuu sisdi-
sessd, siveellisessi omassatunnossamme. Ja
se juuri on se leipd, joka jatkuvasti tulee
Jumalan suusta. Se juuri on se leipé, josta
ihminen varsinaisesti elad. Ja meidan teh-
tdvimme ihmisind on mietiskelyssd ja
teossa ilmentas tatd ikuisen elamin leip4i.

Kaikki td4mi on varsinainen pohja, pe-
rustus ja sisdlté henkisessi elimassimme.

Mutta tdmén ohella sopii ajatella paria
kannustavaa seikkaa. Ensimmaiinen on kuo-
lema. On ilman muuta selvdid, ettd kun
aherramme vain maallisten arvoien vuoksi,
silloin saavutuksemme menetetddn kuole-
massa. Niistd on elanyt vain ruumis, ei ih-
minen. Ja samoin on sellaisenaan mydos sie-
lullisten arvojen laita. Ne purkautuvat kuo-
lemanjilkeisessd tuonelassa, Kkiirastulessa.
Vain Jumala, vain henki on alkuaan ihmi-
sessd kuolematon. Maallisesta, sielullisesta
elamastimme tulee korkeamman mindmme
hyviksi vain se, mink# verran olemme elé-
neet jumalallisessa totuudessa ja rakkau-
dessa. Vain siten saavutamme ikuisen eléd-
min leipidd. Silla vield enemmén kuin ruu-
miillisessa eldméssid pitds henkisessd eld-
massd paikkansa laki: ”vain tyontekija on
ruokansa ansainnut”.

Toiseksi kannustavaksi seikaksi otamme
ihmiskunnan yleiskehityksen. Olemme tul-
leet planeettamme ja ihmiskunnan kehi-
tyksessd sellaiseen taysikaisyyden kohtaan,
jossa ihmisten on entistd velvoittavammin
valittava ja ratkaistava elaman ja kuole-
man valilla. Tata on jo aikoja sitten sa-
nottu tuomiokaudeksi. Ja t&mi on nyt al-
kanut. Silla Jumala on tullut 14pi koko té-
mén alemmankin kolminaismaailman.
Kristus, Isd, on ottanut Karman johdon
kisiinsd., Tuomion yhteydessi tapahtuva
ylosnousemus on siind, ettd ihmisissi heridi
entistd voimakkaammin kaikki se hyvi ja
kaikki se paha, mitd heissd on. Niinkuin
muistamme, tapahtuu ensin hyvan ylos-
nousemus ja sitten pahan. Hyvan ylésnou-
semus oli teosofis-kristosofinen sanoma. Se
heratti ja yha heradttdd ihmisissd ylos sitd
hyvii, mikd heissi on. Sitten tapahtuu pa-
han ylosnouseminen. Ja kun ihmiset kdy-
tannollisessi minuudessaan suhtautuvat
heikosti hyvian ylosnousemukseen, niin sita
enemmén pahan ylésnousemus tempaa hei-
dat mukaansa. Tastd johtuu, ettd ellemme
kuoleman vakavasti l1dhde etsiméan totuut-
ta, Jumalaa, tekeméan ty6td Jumalan val-
takunnassa, silloin kuoleman valta, pahan
ylésnousemus, tempaa meiddt mukaansa,
tempaa ennen kaikkea yhi paisuvien sotien
muodossa. Nakymaton pahan voima nielee
yksilét ja kansat raivoavaan kuoleman
myllyyn.

Ja kuitenkaan Jumala ei ketddn tuomit-
se. Tuomiovalta on annettu Pojalle. Jokai-
nen ihminen on Jumalan poika, ja hinen
itsensd on tuomittava, on valittava ja rat-
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kaistava suhteensa ja asemansa elaman ja
kuoleman valilld. Yhteiselaman kannalta
ajatellen pelastus on siini, etta sotilaitten
tilalle saamme keratyksi sellaisia yksiloita,
jotka tietoisesti vaihettavat miekkansa ris-
tiksi, ja jotka yksilot sitten sotalaitoksen

Kirjallisuutta:

WSOY on julkaissut Suomen lutherilaisen
valtiokirkon &skettdin nimitetyn arkkipiis-
pan Aleksi Lehtosen 105 sivua laajan “Pai-
menkirjeen”.

‘Kirje on tunnelmallisen herkki, varovai-
sen kaunopuheinen kirkon toimintaa ja
papin virkaa ihasteleva. Se on kuin kirkol-
lisen elaméin sulosointuinen ylistyslaulu.
Ehkapid juuri kirkollisen ja piispallisen
moitteettomuuden nayte. Ja miksen myon-
taisi, ettd siithen asti kaikki on hyvin. Eiki
tarvitse sanoa, etteikdé Kkirjan tekija olisi
myds tietoinen niistd kuiluista ja sokke-
loista, joihin yleensd ihmiskunta, Eurooppa
ja Suomikin on joutunut,

Mutta tastd eteenpain? Missd pelastus?
Siind suhteessa kaikki jaa entiselleen. Itse
padasiassa kirjan esitys pvorii niiden van-
hojen teologisten oppien umpikehéssé, jot-
ka opit osaltaan juuri ovat johdattaneet
kristikunnan siihen kurjuuteen, missi par-
haallaan olemme. Onnettomuuteen johta-
neita kirkollisia menetelmii ja nakdkanto-
ja siind vaan edelleen yritetdadn herkistdd
ja elavoittad. Niinpé kirjan luettuani muis-
tuikin elaviasti mieleeni Paavo Ruotsalaisen
historiasta tuttu lause: ”Yksi sinulta puut-
tuu, ja sen mukana kaikki”. Arkkipiispan
paimenkirjeesta puuttuu Jeesuksen oppi.
Kirkolliselta kannalta kirja voi olla erin-
omainen, mutta tdma yksi siitd puuttuu. Ja
kun tdméa puuttuu, niin — vakavasti ottaen
— [kaikki puuttuu; kaikki jaa vain kirkolli-
sen teologian varaan. Vuorisaarnassa esiin-
tyvastd Kristuksen opista ei puhuta mi-
tadan. Vielapa valahtaa siind suhteessa suo-
rastaan kielteinenkin ajatus. Mainittaessa
kirkon piirissd esiintyvistd harhavirtauk-
sista joutuvat samaan mainintaan myés-
kin ne, jotka ovat olleet kiinnostuneita
Vuorisaarnaan. Sensijaan mainitaan mita
luonnollisimpana asiana puolustusvoimiin
kuuluneet papit. Kirkon erottamista val-
tiosta hiukan epdilldén, vaikkakaan arkki-
piispalla siind suhteessa ei tunnu olevan
omaa kantaa, vaan hin jattda asian kan-
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tilalle muodostavat sellaisia ryhmia, jotka
Jumalassa ja veljesrakkaudessa eldaen ja
toimien tekevat tietoisesti tyodta Jumalan
valtakunnassa Vuorisaarnan Mestarin joh-
dolla.

J.R. H.

1945 marraskuu 209—210

san ratkaistavaksi. Arkkipiispaa ei héiritse
sellaiset tehtavat kuin jokavuotisten ase-
velvollisuusluetteloiden laatiminen ja siten
totaalisen sodan mahdolliseksi tekeminen,
myotavaikuttaminen yha paisuviin veri-
naytelmiin.

No niin. Menevadthin ne asiat sitenkin.
Menevat niinkuin menevat. Luhistus seuraa
toistaan.

Mutta onhan puhuttu myds voittavasta
Kristuksesta. Kylla, mutta voiton mahdolli-
suus piilee nimenomaan tuossa kirkon niin
kiihkeéasti torjumassa Kristuksen evankeliu-
missa, hyvassi sanomassa, Vuorisaarnassa.

Tai: ehké kirkko ei todenteolla haluakaan
pelastusta? Ehkid se mieluummin haluaa-
kin rakentaa romahteluja varten, Vuori-
saarnan vastaiselle vyobryville hiekalle?
Kenties kirkko haluaakin mieluummin lu-
histumisia? Ehki papillisten hyveitten ja-
lokivet kaipaavat nimenomaan senluontois-
ta silausta? Siltd todella nayttad. Ja miksi
ei. Onhan sekin sallittua, vaikkei toivottua.
Sallittua tassd karman alaisessa, tassi syit-
ten ja seurausten maailmassa. Jos kirkko
tahtoo olla edelleen Kristuksen taakkana,
eikd Hanen oppinsa palvelijana, kanssa-
tyontekijdna, niin se on sille sallittua.
Mutta seuraukset ovat jaavaamattomait.
Niitd ei kukaan voi vilttdd. Vuorisaarnan
opetuksen vastaisille tydntekijoille kaikuu
heidan Kkriitillisend hetkenddn: ”“menkii
pois minun luotani te, jotka ette ole lakia-
ni noudattaneet”.

Kirkko nayttaa siis edelleen kulkevan
teologista latuaan. Kristusta opettajana ei
siella sallita. Mutta sitd velvoittavampaa
on Vuorisaarnan opin mukainen teosofis-
kristosofinen tyd yksiloitten ja ryhmien
keskuudessa kirkon ulkopuolella. Silla
vaikka inhimilliseen itsenaisyyteemme kuu-
luu vapaus kulkea niin tai niin, niin onhan
kuitenkin turhaa kulkea luhistumisesta lu-
histumiseen, kun vapautumisenkin tie on
kuljettavaksemme avattu.

Tahystaja
1945 marraskuu, 213—214



TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Lahestymme jalleen joulua, Kristuksen
syntyméajuhlaa. Johdonmukaisesti olemme
joutuneet ajattelemaan, ettd joulu on eri-
koisesti lasten juhla. Ja niin asia kylla on.
Senhin me muistamme omista lapsuutem-
me tunnelmista. Mutta myoénnettivd on,
ettd yleensa emme mydhemmalld idlldmme
ole osanneet eldd tuossa valittomassd lap-
sen tunnelmassa. Ajattelumme ja suhtau-
tumisemme naihin asioihin on ollut liian
pinnallista, se on ollut suorastaan sallittua
alempana. Mistd tamén tiedamme? Oh, sii-
ni ei tarvita suurtakaan tietoa: hiukan
vaan ns. tervettd jarked ja avointa, vilpi-
tonta katsetta. Silla syyt nakyvat seurauk-
sissa. Seurauksena on Kkristikunnan yleinen
luhistuminen. Tuo jouluna juhlimamme
Kristus taas sanoo, ettd luhistumiset ja
kaatumiset johtuvat siitd, ettd olemme ra-
kentaneet vyoryvialle hiekalle. Emme ole
rakentaneet kalliolle. Ja miki on tuo kal-
lio? Miké on - tuo vyoryvd hiekka? Jos pu-
humme kirkon kannalta, silloin vyoryva
hiekka on kirkon omaksuma karkea sijais-
sovitusoppi. Ja rakennus on tuolle pohjalle
muovailtu kirkollinen teologia kokonaisuu-
dessaan, kaikkine siihen liittyvine seremo-
nioineen, liturgioineen, muotomenoineen.
Se kaikki on rakentamista vy6ryvidlle poh-
jalle. Sille pohjalle rakentaessa voidaan
kyllakin paljon puuhata, paljon puhua ja
saarnata, jopa tuntea kuumaa intoa ja
hehkuvaa mieltd. Siind voidaan ahkerasti
ahertaa, rehevasti riemuilla ja kitkerasti
kyynelehtia. Mutta kaikki se on — kéyt-
tddksemme Kristuksen omia sanoja Vuori-
saarnassa — tyhméan miehen puuhaa. Se
oli sellaisenaan rakentamista sannalle.
Siksi se sortui. Ja sen sortuminen oli suuri.
Suuri se on; niinkuin jokainen voi omin
silmin ndhdi katsellessaan eurooppalaisen
kristikunnan suurta katastrofia.

Mutta vaikka asia on noin paivanselvi,
niin menéppas ja puhuppas tastd herroille
pastoreille, piispoille, paaveille. Vastauk-
seksi saat kuulla olevasi vahintidin keretti-
ldinen, ellei jotain vield pahempaa. Ja niin
sannalle rakentavan miehen puuha jatkuu
— kunnes kuolema sen lopettaa. Silloin on
jo taas kaikki liian myohiista. Sillakertaa.
Sen persoonallisuuden osalta.

Enta sitten kallio, se perustus, jolle Kris-
tus neuvoo rakentamaan? Se kallio on itse
elaméan oma lakiperidisyys. Se on se perus-

tus, jolle koko ilmennyt maailma on raken-
tunut, ja jolle se yhid rakentuu. Ihmisen
elamissd ja hinen eldmantydssddn tima
kallioperustus pafsee kaytdntoon silloin,
kun ihminen rakentaa Kristuksen esitta-
mien neuvojen mukaan. Siind suhteessa
Jeesus — niinkuin kaikki suurten uskonto-
jen keskushenkilét — antaa maarattyja si-
veellisid neuvoja. Niitd on viisi erikoista
kaskyd. Nami kaskyt lahtevit siitd edelly-
tyksesta, ettd ihminen on jo suorittanut it-
sekasvatuksellisia 1aksyjadn ns. vanhan lii-
ton uskonnoissa. Niinpa Jeesuksen antama
ensimmaiinen, suuttumattomuuden késky
edellyftasd tappamattomuutta. Tapvamatto-
muus' on ensimmaisen kiskyn lahtokohta.
Jos tapat, jos sis8llytit elaménkasitykseesi
sellaisen mahdollisuuden, ettd jossain ti-
lanteessa taytyy tappaa, silloin elaménra-
kennuksesi rakentuu suorastaan vyoryville
pohjalle. Jos sanot suhtautuvasi kiitolli-
suudella sellaiseen uhriin, kun toiset sinun
puolestasi tapattavat itsedan sodassa, tieda
silloin rakentavasi sannalle. Jos sinun eléd-
méankisitykseesi soveltuvat sodat, jos sijhen
mahtuvat teloitukset, asevelvollisuudet, jos
minka nimiset ihmisten tappamiset, silloin
rakennat vyoéryville hiekalle huolimatta
siitd, vaikkakin sind “viran puolesta” olisit
kuinkakin ylistetty, kunnioitettu ja koris-
tettu ”armon jakaja”. Sinun kristillisyy-
tesi on silloin — kayttdaksemme jilleen
Kristuksen sanoja — hyttysten siiviléimista
ja kameelin nielemista.

Jos siis. ihminen, tahdot rakentaa kal-
liolle, ratkaise silloin henkil6kohtaisesti
tappamisen ja tappamattomuuden pulma.
Se on ensimmaisen kiskyn ehdoton ehto ja
edellytys. Siind ei saa olla mitdadn veruk-
keita. Ei estelyitd. Ala vetoa siihen, ettd
olet heikko syntinen. Se on nurinkurinen
vetoomus. Silla painvastoinhan sind asetat
itsesi kovin korkealle silloin, kun sind kat-
sot olevasi oikeutettu riistAmain toiselta
ihmiseltd hengen. Z#A13 liioin vetoa siihen,
ettd sind olet valan tehnyt pappi, sotilas
tai virkamies, ettd olet valan tehnyt se ja
se. Silla jo tuo vala oli talléin laittomuutta.
Meilléd ei ole — niinkuin Kristus jalleen sa-
noo — mitdan valamme pantiksi pantavaa.
Ala ensinkdan kuvittele, ettd mikain vala
vapauttas sinut tappamisen tai tapattami-
sen karmallisista seurauksista. N

Tamsi, tappamattomuus, on siis ensim-
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mainen ratkaiseva askel siirtyaksesi vyo-
ryvaltd pohjalta kallioperustalle. Siind
pohjalla seistessasi saat sitten oppaaksesi
ensimmaiisen kaytadnnollisen neuvon si-
sdinpiin, pdin Jumalan valtakuntaa. Ja se
neuvo on: 4léa suutu, ald edes suutu.
Suuttumattomuus on ensimmaéinen harjoi-
teltava, laksysi siirtyessisi rakentamaan
sortumattomalle, eldmissd ja Kkuolemassa
kestavalle kallioperustalle. Ei mitdan vi-
haa, ei mitdan ns. pyhid tai oikeutettua
suuttumista. Suuttumisen tilalle totuuden
rakkaus.

Mutta nyt yksi ihmettelevd valihuomau-
tus: eikd ole kummaa, ettd meidan on esi-
teltava, puolusteltava ja suositeltava tal-
laisia Kristuksen opin ensimmaisid neuvo-
ja — ollessamme keskellda Kkristikuntaa!
Aivan kuin puhuisimme jossain pimeim-
massd maailman kolkassa.

Todella: ihmettely on paikallaan.

Ja nyt taas asiaan. Alussa jo sanoimme,
ettd joulua on pidetty myods erikoisesti
lasten juhlana. Mutta tuokin ”pitdminen”
on ollut perin pinnallista, ulkonaista. Em-
me ole kohdistaneet itseemme Mestarimme
neuvoa: “Teiddn on tultava lasten kaltai-
siksi”. Meidan joulumme on oleva sita, etta
me tulemme Kristus-lapsen kaltaisiksi.
Jos koskaan tahdomme oppia rakentamaan
jkuisuuden kalliolle, emme saa peljata
henkisen synnyttamisen tuskia. Jarkevini
ihmisind meidan on ymmérrettiava, ettd
jos pelkddmme ja tahdomme valttda hen-
kisen synnyttimisen tuskia, silloin emme
voi valttad niitd tuskia, jotka kohtaavat
meitd vydryvalle sannalle rakentamiemme
rakennuksien luhistuessa. Niitd tuskia
emme voi valttdad. Ne kohtaavat meita ai-
kanaan. Tekojemme lainmukaisia seurauk-

Kirjallisuutta:

Otava on dskettdin julkaissut Tampereen
piispan E. G. Gulinin 138 sivua laajan
"Paimenkirje” nimisen kirjan. Kirja on
todistus tekijinsid pyrkimyksestd paasta
kristillisyyden henkeen. Ja jos kristillisyy-
den otamme kirkon kannalta, silloin Kkirja
voi olla hyvinkin ansiokas.

Kuitenkaan emme totuudenetsijoina tyy-
dy katselemaan asioita kirkollisen mitta-
puun mukaan. Menemme suoraan perus-
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sia emme padse pakoon. Ei mikdan virka”,
ei mikdan “hiippa”, ei “vaippa”, ei ”valta-
kirja” voi estdy meitd joutumasta tilin-
teolle.

Joulu ei ole vain ilon juhla. Joulu myos
syvasti velvoittaa. Ja vain tuon velvoituk-
sen tayttymyksen takana on todellinen
ilo. Siksi toivomme taméankin piskuisen
Pohjolan Valon edelleen tulevanakin vuo-
tena sekd ilmestyvidn ettd tilaajamairan-
sakin puolesta kasvavan. Meilld ihmisilla-
han on nyt kaksinkertaistunut joulu, tay-
dellistynyt joulun velvoitus ja voittamisen
ilon mahdollisuus. Silla toisena joulupii-
vani kello kuusi aamulla syntyi ruumiilli-
sesti se ihminen, jossa kosmillinen Kris-
tus, kosmillinen Isd ruumistui entistd sy-
vemmalle ihmiskuntaan, ja jonka ihmisen
nimeksi tuli Pekka Ervast. Se ihminen sy-
vensi, selvensi ja vei eteenpdin historial-
listen Mestareiden ja Jeesus XKristuksen
tyotd. Muistakaamme: eivat historialliset
Mestarit, ei Jeesus Kristus eikd Pekka
Ervast ole tulleet meidin keskuuteemme
sitavarten, ettd meilly joko olisi tilaisuus
heidat ristiinnaulita tai turhassa palvon-
nassa huutaa heille ”Herra, Herra”. Ei,
vaan he ovat tulleet sitd varten, ettd he
elaméllaadn, tydlladn ja  opetuksellaan
osoittaisivat meille tien sisdisen Isin tay-
dellisyyteen. Siihen ty6hén Pohjolan Valo-
kin voimainsa mukaan osallistuu. Siina
tyossa tarvitaan sekd siveellisid ettd talou-
dellisia voimia. Tavallisessa taloudessamme
satamarkkanen on nykyaian vaatimaton era.
Ja juuri se on Pohjolan Valon hinta vuon-
na 1946. Omasta puolestani toivotan hyvéa
joulua kaikille Pohjolan Valon tilaajille ja
lukijoille. Siis kuulemiin ensi vuonna.,.

J.R. H
1945 joulukuu, 226—229

tukseen. Silla selvadhian on, ettd vaikka
rakentaisimme miten kauniin rakennuksen
kestamittomalle pohjalle, esim. jadtikolle,
niin rakennus sortuu. Kysymmekin muitta
mutkitta: miks on se perustus, jolle piispa
Gulin rakentaa? Perustus on sama kuin
hanen edustamallaan kirkolla: Golgatan
verindytelmé. Niinpa piispa Gulin esityk-
sessdadn nojaakin Lutheriin ja Paavaliin,
eikd kristillisyyden alkajaan ja keskus-



henkilo6n Jeesukseen. Jeesus sanoo mah-
dollisimman selvasti ja ratkaisevasti, mika
on perustus. Perustus on Jeesuksen Vuori-
saarnassaan esittdmi oppi. Vuorisaarnan
lopussa hidn sanoo niin: ”Sentihden voi-
daan jokaista, joka kuulee nima minun
sanani ja tekee niiden mukaan, verrata
alykkddseen mieheen, joka rakensi huo-
neensa kalliolle. Ja rankkasade lankesi, ja
virrat tulivat ja tuulet puhalsivat sita
huonetta vastaan, mutta se ei kaatunut
silli se oli perustettu kalliolle”. Mutta
painvastoin: ”Ja jokaista, joka kuulee ni-
m3a minun sanani eikid tee niiden mukaan,
voidaan verrata tyhmidin mieheen, joka
rakensi huoneensa hiekalle. Ja rankkasade
lankesi, ja virrat tulivat, ja tuulet puhal-
sivat ja toytaisivit siti huonetta vastaan,
ja se kaatui, ja sen kaatuminen oli suuri”.

Tam&d on mahdollisimman selviid pu-
hetta. On suorastaan yllattavaa, ettd kris-
tillinen kirkko niin silmid rapayttimatta
hylkd4 Vuorisaarnan, oman Mestarinsa
opin! Kylla piispa Gulin ainakin kerran
mainitsee Vuorisaarnan nimen. Niin hin
sanoo: “Ajattelemme Jeesuksen vuorisaar-
naa. Sen ydin on tiahdiatty niitd farisea-
laisia vastaan, jotka pitivat itseddn muita
parempina. Vuorisaarnassa Jeesus riisuu
heiltd naamion ja osoittaa, ettd heiddn
sydimensié on Jumalan edessid yhtd tah-
rainen kuin kaikkien muidenkin ihmisten”.
Kysymme: mitahidn piispa Gulin talla oi-
kein on tahtonut sanoa? Myo6ntddkd hian
farisealaisiksi ne, jotka eividt Jeesuksen
oppia seuraten kasvata itseiin ja puhdista
sydantaan? Silld Jeesushan vuorisaarnas-
saan nimenomaan sanoo: “Autuaita puh-
taat sydamestd, silld he tulevat niakemiin
Jumalan”. Vai tahtooko piispa pédinvastoin
leimata farisealaisiksi ne meididnkin péi-
vinimme esiintyvat harvat yksilot, jotka
kristillisyydessddn rakentavat Mestarin
itsensi esittimin opin kalliolle? ! Ne sen-
sijaan olisivat oikeita Kristuksen seuraajia
—- kirkon ja piispa Gulininkin mukaan —,
jotka sivuuttavat Kristuksen selvin opin
ja rakentavat sille verisen rikolliselle poh-

jalle, jonka juutalaiset ja roomalaiset las-
kivat — teloittaessaan Jeesuksen!

Kirkon kanta todella on téllainen. Ja
kun usko tulee nakyviin teossa, niin sik-
sipd kirkon omakin toiminta on ollut —
nojautumista vikivaltaan ja veritekoihin.
Kirkot ovat voimalla ja viaelld jatkaneet
veritekojen sarjaa — mikdli se on ollut
heille mahdollista ja “edullista”. Myos
kirkot ovat alttiisti palvelleet sodan veri-
uhraajina. Niinpd meiddankin kirkkomme
haluaa palvella sotaa esim. siind muodossa,
ettd se vuosittain laatii asevelvollisuus-
luettelot niistd nuorista miehistd, jotka
sitten uhrataan sodan veriselle menolle.
Piispa Gulinkin sanoo ndin: “Ajatelles-
samme sotilaita, jotka sanoin kuvaamatto-
mia kirsimyksia ja uhreja kantaen ovat
pelastaneet isinmaan”. Kuinka ajattele-
matonta puhetta. Silld sodan uhri pain-
vastoin vaikuttaa, ettd kansat aina vuorol-
laan sortuvat. Eivat kaikki samalla kertaa.
Eivathdn kansat ole samalla kertaa syn-
tyneetkdan. Kansat ovat syntyneet rinnan
ja perakkiin. Rinnan ja perdkkdin ne ovat
myos omiin ja toistensa sotauhriin sortu-
neet. Silld Jeesuksen esittdmé jadvAama-
ton Eldman Laki sanoo: "Pistd miekkasi
tuppeen, silla kaikki, jotka miekkaan tart-
tuvat, ne miekkaan hukkuvat”.

Turhaan olemme ainakin néihin asti
kirkoltamme odottaneet perustuksen tar-
kistusta. Kylld piispa Gulinkin erdissi
yvhteydessd sanoo: "Kirkon... on kaytava
etsimdin parannusta itse perusteisiin”.
Mutta siihen se etsiminen vield tilldkertaa
jai. Ja kun niin on, niin sentiahden Vuori-
saarnan lopussa mainitut kaatumiset kris-
tikunnassa myos yha valtaavimpina jatku-
vat. Siksi harvalukuisilla Kristuksen seu-
raajilla on sitd suurempi syy jatkaa raken-
tamistaan sille kalliolle, joka nimenomaan
Vuorisaarnan opetuksessa esitetddn. Kun
he rakentavat Kristuksen opin mukaan,
silloin he kokoontuvat Kristuksen nimessi,
ja silloin Kristus on heiddn mukanaan,
vaikkapa heitd aluksi olisi vain kaksi tai
kolme.

Taihystajia

1945 joulukuu, 239—241
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Pohjolan Valo 1946

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Taas vaihtuu vuosi. Vuosi 1945 vaihtuu
vuoteen 1946. Kiittdkdadmme menneesti
vuodesta ja toivottakaamme toisillemme
onnea ja menestystd alkavana vuotena!

Niin: jospa yhtd automaattisesti vaih-
tuisivat myo6skin ihmisten, ryhmien ja
kansojen elami ja teot!

Silla lukiessamme ihmiskunnan historiaa
niin pitkélle kuin historia ulottuu — mita
silloin nidemme? Naemme, ettd vaikka
kansat kayviat muodon vaihdosten lavitse,
niin kerran omaksutut periaatteet siilyvat
— huolimatta siitd, vaikka kansat yha
uudelleen ovat iskeneet padnsi seindin.

Tarkastakaamme hiukan tilannetta.
Voimme huomata kaksi periaatetta. Ensik-
si timén: elidmid on inhimillis-
jumalallista koulua. On kuitenkin
kaynyt niin, ettd timéa periaate on jaanyt
vain harvojen valittujen ohjeeksi. On esiin-
tynyt toinen periaate, tamé: eldmé on
taistelua, ja tdmi periaate on tullut
suurten ja vallitsevien joukkojen ohjeeksi.
Vaikka muodot ovat vaihdelleet, vaikka
periaate on jatkuvasti johtanut luhistumi-
seen ja kurjuuteen, niin kynsin, hampain
on tassd periaatteessa kuitenkin pysytty.

Historian taisteluissa taas huomaamme
kaksi piirrettd. Yksi piirre nakyy siini, ettd
ihmiskunnan historiassa on ollut jatku-
vaa taistelua vallasta. Valtaan ovat yleensé
kaikki pyrkineet. Mutta vallan ohella on
aing esiintynyt myods orjuutta, sortoa. Sen-
tahden historia on ollut myds taistelua
sorrettujen puolesta. Siis taistelua vallasta
ja taistelua sorrettujen puolesta sortajia
vastaan.

Sitten on aika-ajoin esiintynyt naytta-
mon vaihdos: taistelu sorrettujen puolesta
sortajia vastaan on vienyt voittoon. Osat
ovat vaihtuneet. Mutta periaate on saily-
nyt. Naytelmd on jatkunut entiseen ta-
paan. Taistelu vallasta on jatkunut. Valta-
taistelun ohella on jilleen esiintynyt or-
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juutta ja sortoa. Taas on alettu taistelu
sorrettujen puolesta sortajia vastaan.

Niéin ovat osat historian kuluessa mo-
neen kertaan vaihtuneet. Mutta aina tais-
telu vallasta ja sorrettujen puolesta sorta-
jia vastaan on jatkunut. Ylimenon tapah-
tuessa eilispaivan sortajat ovat muuttu-
neet sorretuiksi, eilispdivin sorretut sorta-
jiksi. Tekniikka ja taistelun taito ovat
kehittyneet, mutta tavat ja periaatteet ovat
sdilyneet. Taidon kasvaessa on kasvanut
myos vastakohtien véalinen jannitys, taiste-
lun kiivaus ja tehokkuus.

Mihin tdmé lopulta paattyy? Paattyyko
se siihen, mihin erdassi sadussa padttyi
kahden karhun vilinen taistelu: niista
karhuista jai jaljelle vain pieni karvatuk-
ko. Jaako ihmiskunnasta jilelle vain rau-
niot ja ruumisréykkiot? —

Missé on pelastus?

Koska taistelu sortoa vastaan tuntuu
ikdankuin jalommalta kuin taistelu vallas-
ta, niin kiinnitdimme nyt hiukan huomio-
ta taisteluun sorrettujen puolesta. Kysym-
me: kutka ne ovat olleet eniten sorrettuja
tissd maailmassa? Talldin huomaamme,
ettd nousee paljon kiasig pystyyn. Kuuluu
huutoja: taalla, ta4alla! Mutta meidan ei
auta hatiilla. Taytyy nidhdia asiat selvasti.
Ja sitten me niemme niemme totuuden,
naemme sekd sortajien ettd sorrettujen
mielestd aivan hammastyttavan ilmion:
eniten sorrettuja ovat olleet ihmisyyden
uranuurtajat, Jumalan valtakunnan edus-
tajat, Salaisen eli Valkoisen Veljeskunnan
Mestarit. Siis ne ihmiset, jotka eivat ole
tehneet kenellekdan vaaryytta, eivat ole
osallistuneet mihinkdan taisteluun. He
ovat tahtoneet kaikille hyvaa, ovat uhrau-
tuneet tekemadn tyotad kaikkia palvellak-
seen ja auttaakseen. — Eiké olekin merkil-
lista? Ettd nama tallaiset olennot ovat
olleet kaikkein eniten sorrettuja? ! Se on
samalla himmaéistyttava koéyhyyden todis-



tus ihmiskunnan oikeuskasitteestd. Puhu-
mattakaan muusta. Kun on ollut kysymys
Mestarin ja Hanen todellisten tyotovereit-
tensa asemasta ja kohtelusta, silloin seké
sortajat ettd sorretut ovat olleet yksimieli-
sid: Heiddn sortamisessaan! Muistakaam-
me vaan Jeesuksen kohtaloa. Kun vallassa-
olijat etsivit nidenniistd, valheellista, kei-
notekoista syyta saadakseen Jeesuksen tu-
hotuksi, niin kriitillisella hetkelld eivit
ainoastaan riitelevdt ylipapit, Hannas ja
Kaifas, tulleet ystdviksi, vaan myodskin
kansa, sorretutkin, yhtyivit huutoon: ris-
tiinnaulitse hanet! Mieluummin me valit-
semme kuuluisan rosvon Barrabaankin,
kuin tuon Nasaretilaisen...

Niin kévi Jeesukselle. Niin kavi yleensi
kaikille hénen varsinaisille oppilailleen,
tyotovereilleen, apostoleilleen. Niin heille
on kiAynyt myohemminkin, kautta koko
kristillisen ajan.

Téassd onkin ihmiskunnan onnettomuu-
den varsinaisin syy. Silld siten ihmiskunta
pysyy tietdamattomyyden pimeydessd, ilman
todellista totuuden tietdmisen valoa.

Niinollen voimme vield uudelleen kysyéa:
missé pelastus? Vastaamme suoraan: pelas-
tus on tyossid noiden kaikkein sorretuim-
pien ihmisten, Valkoisen Veljeskunnan
Mestareiden, puolesta. Muistammehan Jee-
suksen esittdmaassd tuomion kuvauksessa-
kin kutsuttavan Valtaistuimen oikealle puo-
lelle, Isdn valtakuntaan niitd ihmisid, jot-
ka ovat vastaanottaneet, ruokkineet ja
vaatettaneet Kuninkaan nuorempia veljia,
siis Mestareita, apostoleita jne.

Mutta miten me tekisimme tyotd Kunin-
kaan ja Hanen nuorempien veljiensi nruo-
lesta? Eikd ns. kristillinen kirkko tee tyo6ta
nimenomaan Jeesus Kristuksen ja hanen
tyonsad puolesta? Ei. Kirkko tekee vain
nienndisesti tyota Kristuksen puolesta.
Todellisuudessa kirkkokin tekee tyotd Kris-

tuksen sortajien puolesta. — Miten niin?
—. Aivan selvisti: kirkko tekee tyota Juu-
das Iskariotinpojan, ylimmaisten pappien
Hannaan ja Kaifaan, Pontius Pilatuksen ja
heidédn apulaistensa suorittaman Jeesuksen
teloittamisen puolesta. Jeesuksen vastusta-
jien suorittama julma teko on nimenomaan
kirkon kaiken uskon, tydon ja ponnistuksen
lahtokohta, pohja ja perusta. Jeesuksen
oman tyon, hinen Vuorisaarnassaan esit-
taman oppinsa, neuvonsa ja kaskynsid, ne
kirkko kiivaasti torjuu. Torjuu jokseenkin
vhtd kiivaasti kuin aikanaan juutalainen
kirkko. Taman kirkko tekee aivan tietoi-
sesti ja avoimin silmin. Silla kirkko tekee
tamén siitd huolimatta, vaikka Mestari itse
Vuorisaarnansa lopussa sanoo, ettdi ken
namé hénen neuvonsa ja kiskynsi kuulee
ja niiden mukaan tekee, hin rakentaa
kestdvalle kalliopohjalle, mutta joka ei niin
tee, vaikka kuulee, hidn rakentaa vyory-
valle hiekalle.

Mestareita emme auta huutamalla heille:
"Herra, Herra”. Heiddn turhanpiiviinen
kehumisensa ei vie mihinkadn. Asia ei tule
liloin autetuksi huutamalla heille: ”ristiin-
naulitse!” Mestareita, tuota kaikkein sor-
retuinta ihmisryhmid autamme ainoas-
taan: elamalla Heiddn opetuksensa mu-
kaan, kasvattamalla itseimme Heiddn kés-
kyjensé mukaan, tekemilld tyotd Heidan
oppinsa ja elaminkisityksensd puolesta.
Tyokenttana meillda on Valkoisen Veljes-
kunnan uusin ja selvin sanoma, teosofis-
kristosofinen elamiankasitys. Se sisdltda it-
sessddn historiallisten Mestareiden oman
opetuksen. Emme taistele ollenkaan, Me
irtaannumme pahasta, emme taistele pa-
haa vastaan, vaan teemme tyotd hyvan
puolesta. Hyvi voittaa sellaisenaan pahan.
Aivan niinkuin valo voittaa pimeyden.

J. R. H.
1946 tammikuu, 46

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Meidan ihmisten elami on monella ta-
valla rikas, ainakin mahdollisuuksiensa
puolesta. Ajatellaanpas vahin. Niin sa-
noaksemme alustavasti, alemmassa ela-
méssd, me olemme itsendisid ja vastuun-
alaisia siten, ettd meiddn on huolehditta-
va ns. toimeentulostamme, Siitd emme

paase yli emmekd ympéari. Ja tédssi suh-
teessa ihmiskunta onkin jo melkoisesti he-
reilld. Juuri oman toimeentulonsa puolesta
ihmiset sekd uutteruudella ettd huomatta-
valla taitavuudellakin puuhaavat, uuras-
tavat ja tyotd tekevat. Ei niin, etteikd lais-
kuuttakin vield tassdkin suhteessa ilmenisi.
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Kylli sitdkin vieli esiintyy. Mutta se on
kuitenkin jo yleensad voitettu kanta. Ahke-
ruuden hyve oman toimeentulonsa puoles-
ta on yleensid jo voittanut laiskuuden pa-
heen. Jopa niin, ettd oman toimeentulon
puolesta ahertamisen ja ahkeroimisen hy-
veestd on alkanut muodostua arveluttava
pahe. Tamé kuulostaa kummalliselta, mut-
ta niin asia kuitenkin on. Silld nimen-
omaan ahkerointi oman toimeentulon puo-
lesta alkaa muodostua tuhon tuojaksi ih-
misille, yksildille ja kansoille. Ahkeroin-
nissa oman toimeentulon puolesta on var-
maankin menty yli sallitun rajan.

Mydnnan, ettd téllainen puhe saattaa
kuulostaa — niinkuin ja sanoin — vahin-
tadn kummalliselta. Mutta totuus on, etta
nimenomaan ahkerointi oman toimeentu-
lon puolesta on johtanut Euroopan kansat
onnettomuuteen, niin siveelliseen kuin ta-
loudelliseenkin vararikkoon. Ei voi sanoa,
ettd Euroopan kansat olisivat laiskoja, ja
ettd ne laiskuutensa vuoksi olisivat joutu-
neet vararikkoon. Juuri heiddn ahkerzs
uurastuksensa oman toimeentulonsa puo-
lesta on heidat tuhoon ja vararikkoon
johtanut. Euroopan kansat ovat olleet ei
vain ahkeria, vaan myos sekid taitavia ettd
ihan kuolemaan asti uskollisia tyodskente-
lyssidn oman toimeentulonsa puolesta.
Tassd suhteessa Euroopan Kkansat ovat
aivan ilman mitddn epéilystd ansainneet
”Nobel” palkintonsa, taito- ja sankari-
kruununsa,

Emme myOskddn voi sanoa, etteivatko
Europan kansat olisi olleet uskonnollisia.
Suuria ja pienid kirkkoja on niin paljon,
ettd niitd on yleensid kaikkien ihmisten
ulottuvilla. Ei ole myoskdan puutetta yha
velvoittavimpiin  tehtaviin  antautuvista
vapeista. Ei ole tarvinnut jaada avoimeksi
yhtadn paavin, kardinaalin, arkkipiispan,
piispan tai tuomiorovastin tointa sentiah-
den, etteikd olisi ollut tarjolla urheita ja
uskalikkoja tyontekijoita. Eikd ole puutet-
ta tieteellisen tyon ahertajista. Syysta tie-
teessd ylpeillddn sen suurista saavutuk-
sista. Taiteessa samoin. Eikd ole puutetta
poliitikoista. Kaikkialla kaiken kiitoksen
ylapuolelle kohoavaa ahkeruutta, taitoa ja
peradnantamatonta urheutta. — Ja kui-
tenkin kaiken tuloksena on sivistyksellinen
ja taloudellinen vararikko...

Téallaisenaan tdméa on suorastaan toivo-
tonta. Mitd enemméin taloudellista, poliit-
tista ja sivistyksellistd uutteruutta ja edis-
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tystd, sitd suurempi vararikko ja sitd pe-
rinpchjaisempi tuho.

Luulen, ettd tdhan asti olemme melkoi-
sen yksimielisid siitd, ettd nain asia on.
Mutta entds tdstd eteenpidin? Missd vika?

Kun niin kysymme, silloin yksimielisyys
horjuu. Silld yhden mielestd vika on siini,
toisen mielestd tuossa seikassa. Niin syntyy
yleensia vain melua ja kiihkoa. Ja tilanne
kay entistd vaikeammaksi.

Pysahtykaimme tdhan. Silla vaikka syi-
ta, sanokaamme pikkusyitd olisi paljonkin,
niin kuitenkin — sen ymmarraimme muitta
mutkitta — taytyy olla jokin perussyy. Ja
tastd perussyysta selville péaastidksemme
meiddn taytyykin nyt antaa puheenvuoro
kokemukseen perustuvalle syvemmaille tie-
dolle. Ja mita silloin kuulemme? Saamme
ensiksikin kuulla — ja sen joudumme va-
hitellen kokemuksessa ymmartdméankin
—, ettd ihminen ei eld vain leivastd. Ja
miksi ei? Se on siksi, ettd ihminen ei ole
vain ruumis. Eikd ihminen ole edes vain
sielu. Syvimmaéltidn ihminen on henki. Ja
juuri sentdhden ihmistd ei pelasta hinen
ahkeruutensa vain ruumiillisen toimeen-
tulon puolesta. Eikd ihmistd pelasta hinen
ahkerointinsa edes sielullisissakaan asiois-
sa. Sieluina, inhimillisind minuuksina,
meiddn on kadnnyttivd hengen puoleen.
Hengessd on meiddn todellinen ja kestava
tukikohtamme.

Henkemme, korkeampi mindmme, se on
meidan perusolemuksemme. Henki innoit-
taa meita. Siten syntyvat syvimmat, juma-
laisimmat aatteet. Niainollen on selvai,
missd on meidan pelastuksemme. Meidan
on vihkiytyminen ja uhrautuminen aat-
teelle. Aatteessa meiddn on aherrettava,
uskollisia oltava, siind palveltava, tyota
tehtavi. Aatteessa on oltava uskollisia vé-
héassi, uskollisia jatkuvasti, uskollisia kuo-
lemaan asti.

On huomattava, ettd aate on aina mo-
raalinen. Kuitenkin aate, ihmisen eli ih-
misyyden aate, esiintyy asteikossa. Niinpi
aatteelle vihkiytymisidkin on useita. Vih-
kiytymiset menevat toinen toistaan sy-
vemmalle. Mutta olkoon Kkéaytdnnéllinen
kosketuksemme aatteeseen joko syva tai
alkeellinen, niin joka tapauksessa tulee
meidan olla omaksumallemme aatteelle
uskollisia. Kun olemme uskollisia vah#ssi,
vie se meidat kosketukseen paljon kanssa.
Voimmekin ottaa tadhan pari lausetta Uu-
desta Testamentista. Yksi on tdmé: "Mutta



joka vahvana pysyy loppuun asti, se pelas-
tuu”. Toinen kuuluu: ”Ole uskollinen kuo-
lemaan asti, niin mind annan sinulle ela-
min kruunun”. On selvai, ettd vaikka me
tavallisen “toimeentulon” kannalta Kkarsi-
simme tappion ollessamme jatkuvasti us-
kollisia aatteelle, niin sellainen tappiokin
muodostuu voitoksemme. Silla siita tulee
kokemus. Ja juuri tuo kokemus on silloin
elaman kruunu. Ellei se olisikaan vield
henkisen kuninkuuden kruunu, niin on se
kuitenkin — kuvaannollisesti puhuen —
jonkunasteinen ritarikruunu. Onhan sa-
nottu: aateluus velvoittaa. Aateluus vel-
voittaa uskollisuuteen vahassi, uskollisuu-
teen siind missd on; uskollisuuteen loppuun
asti, kuolemaan asti.

Nyt kysymme: mikd on ensimmaéiinen
aate ihmisyyden tielld? Siitd on paljon
puhuttu. Pekka Ervast puolestaan luon-
nehtii ja perustelee timéan asian kaikkein
selkeimmin. Han sanoo, ettd ensimmadainen
aate, ensimmaiinen totuus ihmisyyden tiella
on ihmisten veljeys ja heidéan
vyhteytensa Jumalassa. P. E. huo-
mauttaa nimenomaan, ettd tdma totuus ei
ole kaukainen paadmiaari, vaan se on heti
tien alkupiidssa.

On selvaa, ettd paastdksemme alkuun ja
jatkaaksemme talla tielld tulee meidan olla
uskollisia talle totuudelle loppuun saakka,
kuolemaan asti. Jos, syystd mistd hyvansa,
kiellamme, petimme taman totuuden, ta-
man aatteen, taman keskindisen rakkau-
den, tamén ihmisten veljeyden ja heidan
ykseytensa Jumalassa, silloin kaikki kaa-
tuu. Me jadmme — niinkuin P. E. jalleen
sanoo — alemman kolminaismaailman vai-
kutuspiiriin. Me alamme ottaa — huoli-
matta ylevistd tarkoituksistamme — inspi-
ratiomme persoonallisesta taivaasta, kii-
rastulesta ja helvetistd. Emme silloin joudu
kokemaan eldman kruunua, vaan osanam-
me on karsimyksen ja kuoleman kruunu.

Juuri ndin on kaynyt Kkristikunnalle.
Nain kévi kirkolle silloin kun se — itse-
mielestadn tarkeistd syistdi — teki epivel-
jellisen teon: karkoitti gnostikot keskuu-
destaan. Jatkuvasti kirkko vajosi yhé
karkeampaan vakivaltaan. Siten kirkko on
kruunannut Xristikunnan elaman — niin-
kuin kaikki ndemme __ karsimyksen, kur-
juuden ja kuoleman kruunulla.

Ja sama tarina — surullista ftodeta —

laksi omalla tavallaan toistumaan teoso-
fisten seurojen elamassi. Seurojen vaaka-
laudalle asettui taas kaksi asiaa: seurojen
tarkeys ja ihmisten veljeys. Ja seurat ovat
yleensid punninneet niiden kahden asian
arvon siten, ettd seuran oma arvo on pai-
nanut enemmain kuin ensimmainen totuus,
ihmisten veljeys. Se on ollut kohtalokasta.
Silla — kayttaaksemme Madame Blavats-
kyn ankaraa puhetapaa — siten seurat
ovat jddneet hylkyna matalikolle, Hylkyni
irkkojen tavalla. Jos kirkoissa, jos teoso-
fisissa seuroissa olisi oltu uskollisia totuu-
delle, ihmisten veljeydelle ja heidan yk-
seydelleen Jumalassa loppuun saakka,
kuolemaan asti, silloin se olisi ollut voitto
kirkoille, seuroille ja heiddn kauttaan
ihmiskunnalle. Jos vaikka kirkot ja seurat
olisivat uskollisuudessa totuudelle, veljey-
delle, karsineet marttyyriutta, jopa vaikka
kuoleman, niin se olisi ollut parempi kuin
aatteen pettdminen. Silld jos kirkot ja seu-
rat olisivat tuhoutuneet senvuoksi, ettd ne
olisivat olleet uskollisia aatteelle, silloin
aate olisi voittanut. Kirkot ja seurat olisi-
vat jasenissdadn saavuttaneet elamin kruu-
nun. Ja se voitto olisi koitunut kansojen
ja ihmiskunnan hyvaksi. Kansatkin olisi-
vat osanneet paremmin ratkaista omat
vaikeutensa. ]

Teosofeina kysymme: onko nyt sitten
kaikki jo lilan myohaista? Tavallaan. Silla
onnettomuus on jo ennattdnyt kansan ja
kansojenkin eliméssi tapahtua. Siltd kan-
nalta kaikki on jo aivan lilan myohaista.
Ja kuitenkaan ei heraaminen ja uudelleen
asennoituminen ole milloinkaan lilan myo6-
haista. Silld se vuorostaan vaikuttaa taas
tuleviin tapahtumiin. Ja toiseksi: pelastus-
ta ei kuitenkaan ole muussa kuin heraa-
misesss ja uudelleen jarjestymisessi. Sita
jumalat kaikiita ihmisiltd odottavat. Sita
Mestari odottaa kirkoilta ja teosofisilta
seuroilta, Silla kaikki alkaa mielenmuutok-
sesta, jatkuvasta itsensd ja vaikeuksiensa
voittamisesta. Muistakaamme: umpimih-
kdinen uskollisuus kirkoille ja seuroille
vie sinne, minne se nyt on vienyt. Meitd ei
sellaisenaan pelasta kirkko eikd seura,
vaan totuus, niinkuin Jeesuskin selvasti
sanoo. Pelastukseen vie uskollisuus aat-
teelle, totuudelle — joka alkaa késitteestd:
ihmisten veljeys ja heidian ykseytensa
sumalassa.

J. R. H.

1946 helmikuu, 18—21
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TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Kun viisaat aloittivat teosofisen liikkeen,
julistivat teosotisen sanoman maailmalle,
tuli sen sanoman johtolauseeksi: Totuus
on korkein uskonto, ei ole uskon-
toa, joka olisi totuutta korkeampi.

Oliko jotain erikoista syyta tédllaiseen?
Olipa tietenkin. Syy oli tamé&: vain totuus,
se totuus, miké on elaméssa itsessdan, vain
se, sen etsiminen, 16ytdminen ja seuraami-
nen aikaansaa sopusoinnun ihmisten ela-
méadn. Kaikki muu vie kaaokseen seka-
sortoon, luhistumiseen.

Totuudessa taas on ensimmainen aste,
sanokaamme vaikkapa valmistava aste,
asioiden jarjellinen ymmartaminen. Vasta-
kohtana on sokea usko yhdeltapuolen ja
ennakkoluuloinen Kkieltdminen toiseltapuo-
len. Siihen oli kristikunta vajonnut. Kirkko
oli laatinut uskonkappaleita, niin kielteisia
kuin myonteisia, joita oli pidettava tosina
— ymmarsiko niitd vaiko ei, olivatko ne
elaman oman Lain kanssa sopusoinnussa
vaiko ei.

Taten kirkko oli asettunut totuuden yla-
puolelle. Osaksi adnestyksilla osaksi mahti-
kaskyilla kirkko oli luullut voivansa maa-
ratd, mikd oli totuus siind ja tuossa filo-
sofis-metafyysillisessa tai moraalisessa
asiassa. Siten muodostetut dogmit, opit ja
uskomukset sisdlsivat yleensda vaarin-
ymmarrettyja totuuksia. Niista tuli totuu-
den irvikuvia. Siten kirkollinen kristikun-
ta kulki kohti asteettaista pimittymista.
Pimittyneisyys johti pelkoon. Pelko johti
varusteluun. Varustelu sotaan. Sota jatku-
vaan tuhoon. Silla on erehdyksien erehdys
luulla, etta totuus olisi maarattavissa aanes-
tyksilld tai mahtikaskyilla. Totuus on niin-
kuin se on. Karma toimii jarkahtamatto-
myydelld. Koska siis sokea usko ja ennak-
koluuloinen kieltdminen oli vienyt kristi-
kunnan onnettomuuteen, ja koska sama
ansa vaanii kaikissa seuroissa, kirkoissa
ja jarjestoissd; koska teosofisessakin liik-
keessd, voitaisiin unohtaa karma, sasatet-
taisiin pimittya luulemaan, etteivat seuro-
jon mielivaltaiset aanestykset tai mahti-
kaskyt totuuden suhteen ajheuttaisi mitaan
karmallisia seurauksia, niin ei ole niain-
ollen ihme, vaan pikemminkin luonnollista
ja asiallista, ettd viisaat asettivat teoso-
fisen liikkeen korkeaksi johtolauseeksi:
”Mikaan uskonto ei ole totuutta korkeam-
pi”. Mitadn ei saa uskoa, ei pitdd totena
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umpimahkian. Mitadn ei saa kieltdd en-
nakkoluulojen mukaan. Vain totuus joh-
taa vapauteen. Sentihden totuutta on
kunnioitettava. Totuutta on etsittava. To-
tuutta on loydettava ja siihen jatkuvasti
syvennyttivi. Totuutta on ajattelussa ja
kaytannossa seurattava.

Taman korkean otsikon alle: ei ole us-
kontoa totuutta korkeampaa, sen alle vii-
saat muodostivat teosofian kaytannoéllisen
tyoohjelman. Siihen ohjelmaan sisaltyy
kolme kohtaa. Ensimmaéainen on oikeastaan
kuin tyorauhan julistaminen. Lakataan
riitelemésta. Lakataan vaittelemastad. La-
kataan sotimasta. Lakataan umpimahkaan
tyrkyttaméstd umpiméhkaisid oppeja ja
uskomuksia. Tunnustetaan ihmisten ylei-
nen veljeys. Ei rotujen valilla ole, ei saa
olla, muuta rajaa kuin veljeys. Veljeys on
rajana kansojen valilla. Sukupuolien vali-
nen kaksipuolinen raja on puhtaus ja
rakkaus. Puhtaus on siveellistd laatua.
Rakkaus on rakastamista, so. itsensé
unohtamista toisen palvelussa. Parituhat-
miljoonaisen ihmiskunnan keskuudessa
muodostamme veljeyden ytimen, uuden
sivistyksen taimen, josta aikanaan on
kasvava suuri puu. Siten muodostamme
pienen, kuitenkin mahdollisimman suuren
ja elinvoimaisen joukon. Niin ovat viisaat
ajatelleet. Silhen kutsumme jasenid Kkai-
kista kansoista ja kielistd. Kutsumme ih-
misia kaikista uskonnoista, filosofisista ja
tieteellisista jarjestelmista. Kutsumme
miehid ja naisia, oppineita ja vahemmin
oppineita. Kutsumme -ns. ylaluokista ja
alaluokista. Kutsumme kaikkia, mutta
etenkin niita, jotka kaipaavat tyorauhaa.
Kutsuamme kuulevat ensikadessd ne, jotka
eivat pida itseddn lilan huonoina eivatki
lilan hyvinid eivat lilan alhaisina eivatka
lilan ylhaisina, eivat lilan Xoyhina ei-
vatka lilan rikkaina, eivat lilan oppineina
eivatkd oppimattomina, eivat liian mie-
hekkainé eivatka liian naisellisina — ollak-
seen ihmisia, veljid keskendan. Siten he
voivat kasvattaa itseddn totuudessa, vel-
jeydessa, ihmisyydessa.

Jotta taas kaikessa tassd kasvaisimme,
on tyorauha kaytettdva tyohoén. Niin fu-
lemme ohjelman toiseen kohtaan. Tunnus-
tamme historialliset tyontekijat. Siksi kun-
nioitamme heiddn 10ytdmainsd totuutta,
sitd totuutta, minkad he ovat sirotelleet



kaikkien uskontojen alkuperiisiin ns. py-
hiin kirjoihin. Syvennymme niihin heidan
loytamiinsa totuuksiin, mitkd he ovat peit-
taneet symboleihin, myytteihin, allegorioi-
hin. Kunnioitamme muinaisia 1oytajia ja
osoitamme toisillemme mitd suurinta su-
vaitsevaisuutta ja ymmartdmystd. Silla
ensimmaiinen velvollisuutemme on sailyttaa
jatkuva tyorauha.

Vahitellen joudumme tydohjelmamme
kolmanteen kohtaan. Uutta ja omakoh-
taista etsien syvennymme omaan itseemme.
Kenties loydamme sieltd pimeytta, rauhat-
tomuutta, intohimoja. Emme takerru nii-
hin. Emme ryhdy niiden puolesta emmeka
vastaan. Asetumme niihin passiiviselle kan-
nalle. Passiivisina vaellamme niiden aluei-
den lapi. Silla etsimme itsessamme piilevaa
valon valtakuntaa. Siina tarvitsen opasta.
Jos olen itdmaalainen — tai linsimaalai-
sena siihen ihastunut — silloin otan Budd-
han Opin oppaakseni. Otan oppaakseni
Buddhan kahdeksankertaisen tien. En ku-
luta aikaani mahdollisesti myohemmin
muodostuneissa buddhalaisissa pohdinnois-
sa — koska voin ottaa valittomasti Mesta-
rin ja hanen Oppinsa oppaakseni. Jos olen
lansimaalainen, otan Vuorisaarnan Opin
oppaakseni. En kuluta aikaani sokeaan us-
koon vajonneen kirkon rakentamissa sok-
keloissa. Mestarin opin avulla etsimme opin
antajaa, Mestaria, Kristusta, Isaa, sitd Isai,
joka on syvalla meidan henkemme taivaas-
sa, ja maailman kaikkeudessa. Sen loydet-
tyamme tulemme oksaksi Elamanpuuhun,
sithen puuhun, jossa koko ihmiskunta on
vhtend veljeskuntana, yhtend suurena ko-
konaisuutena.

Ulkonainen tyorauha on johtanut sisdi-
seenkin tybrauhaan. Nyt siilytdmme mo-
lemmat, sisdisen ja ulkoisen tyorauhan.
Emme sekaannu “rajaselkkauksiin”. Emme
sekaannu vaittelyihin, emme riitoihin, em-
me sotiin. Ymméarrdmme: ei ole mitdan py-
his riitaa, ei pyhad vaittelyd, ei pyhaa
sotaa. Se on meiddn Mestareilta oppimam-
me negatiivinen viisautemme. Sensijaan

teemme tyota totuuden valossa. Se on mei- -

dan Mestareilta oppimamme positiivinen
taitomme.

Enta ritarillinen ryhtimme? Olla uskol-
lisia vahéssa: vahassakin totuuden tiedos-
sa, vahassakin veljeyden taidossa. Asetam-
me ensisijalle totuuden, veljeyden, ihmi-
syyden. Muodot: seurat, kirkot, jarjestot
ovat toisella sijalla. Pysymme uskollisina

veljeyden totuudessa, alistuen tulemaan
mieluummin vaikka karkoitetuiksi seurois-
ta, kirkoista ja jarjestdistd, kuin ettd alis-
tuisimme umpiméahkaisyyteen, karkoittaen
siten oppaamme, elavan suhteemme Mes-
tariin. Uskollisuudesta aatteelle, totuudelle,
veljeydelle kaikki riippuu. Kokemus on
opettanut, ettd jos pelkureina, tai uhmail-
len, tahdomme valttyd vaikeuksista pettéa-
méalla aatteen, totuuden, veljeyden, silloin
saamme mekin aikanamme kokea samaa.
Tavalla tai toisella meita kohtaa luhistumi-
nen, romahdus. Sitd emme voi valttaa. Laki
on jarkahtamaton. Laki sanoo uskottomille:
en tunne teiti. Laki sanoo: mita teette toi-
sillenne, sen tulette aikanaan itse saamaan.
Laji synnyttdad lajiaan. Orjuus orjuutta.
Veljeys veljeytta. Uskollisuus uskollisuutta.

Mutta padasia on, ettd suuri Elaménpuu
pyrkii ihmisten keskuuteen Mestarin joh-
tamien ryhmien muodossa. Sen tiedon
olemme eldmin kaytdnndssd kokemaan
joutuneet. Siind on ovi ja alku uuteen ela-
méadn. Vanha on tuomittu havidmaan. Uusi
syntyy Mestarin kaytannoélliselld johdolla.

Olen joutunut ajatustenvaihtoon eraan
aateystavan kanssa. Hin tekee kysymyksia
seuraavaan tapaan:

"Pekka Ervastin opetukset yleensa kiin-
nostavat minua suuresti. Mutta on eris
asia, jonka merkitystd en jaksa ymmartaa.
Ja se on tadmé: miksi Pekka Ervast puhuu
niin paljon Jeesus Kristuksen erikoisesta
asemasta ja merkityksestd? Ja toiseksi:
miksi hidn painostaa ja alleviivaa meidan
ajallamme esiintyvan suuren Opettajan
merkitystd huomauttamalla, ettd on ajan
polttavin kysymys, miten haneen suhtau-
dutaan? Ja miksi P. E. puhuu itsestdan si-
ten, ettd esim. Suomen kohtalo olisi riip-
punut siitd, miten haneen, P. E:n suhtau-
dutaan? Miksi ndin? Eiké puhe suurten
Opettajien asemasta ja merkityksesta vain
hammenna asioita? Eiko padasia ole, etta
selvitettaisiin karmaa, jalleensyntymista,
veljeytta, tappamattomuutta? Voi kuinka
kaipaan jarjellisesti ymmaéarrettdvad sel-
vyytta niissi asioissa!”

Aivan niin. Voisimmehan hyvinkin aset-
tua kysyjan kannalle. Ja vaikka pysyakin
siind — harjaantuaksemme karman, jal-
leensyntymisen, veljeyden ja tappamatto-
muuden ymmartadmisessid. Silld tosi on,
etts ihmiskunta kaipaa — tai ainakin sen
pitaisi kaivata — selvyytta noissa asioissa.
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Mutta me kysymme: missd ovat ne ihmi-
set, tali onko niitd montakin, jotka todella,
kaikin voimin, tahtovat paasta selvyyteen
karmasta, jalleensyntymisesta, veljeydesta,
tappamattomuudesta? Silla jos sellaisia
olisi, tai mikali sellaisia todella on, niin ai-
kanaan he kylla paasevat yhteyteen suuren
Opettajan kanssa: Buddhan, Jeesuksen,
. E:n kanssa, Ensin tietoisesti ja myohem-
mun -itsetietoisesti.

Ja nyt kyseelliseen asiaan. Ottakaamme
aluksi joitakin rinnakkaisuuksia. On ole-
massa aikakautisuutta ja kehitysta. Ajatel-
laanpa esim. talvea ja kesda, yota ja paivaa,
nousua ja laskua. Vaikka eldmi syvemmin
tai laajemmin ottaen on sama yolla ja pai-
valla, talvella ja kesalld, niin kuitenkin on
naihin eri aikoihin suhtauduttava hiukan
eri tavalla, Samoin tilanne — esim. valon
suhteen — on jokseenkin sama klo 9 ja klo
15, mutta kuitenkin siind on eroa. Silla klo
9 ollaan noususuunnassa, Kklo 15 lasku-
suunnassa. Ja sitten kehitys. Yleensa elams
maapallollamme on ollut vuosimiljoonia
samaa elamii. Ja Kuitenkin on se jo eri
vuosisatoinakin huomattavasti toisenlaista.

Tastd voimmekin siirtyd noihin kaikkein
suurimpiin Opettajiin, heihin, joiden esiin-
tymisella on kosmillista merkitysta. Ei Jee-
suksen merkitys ole vain siinid, ettd hin
kokosi vanhoja opetuksia, syvensi, selvensi
ja uudisti niitd, antaen senlisdksi uuden
kaskyn: ”rakastakaa toisianne silla rakkau-
cella, jolla miné olen teitd rakastanut”. Ei
siindkadn, ettd han puhui, opetti, ettd han
kuoli ihmisten hylkaamana, ristiinnaulit-
tuna, teloitettuna. Eika edes siindkaan, etta
han kuitenkin herédsi haudassa, valekuol-
leesta tilasta, jatkaen edelleen tyotaan.
Oleellista Jeesuksen esiintymisessa on, etta
hanessd tuli uusi voimavuodatus, uusi vi-
ritys koko tdhan elaméaan. Se voima oli Ju-
mala rakkautena. Elamé virittadytyi rak-
kauteen enemman kuin mitd se oli ennen
ollut. T&alla oli merkitystd, Silla elleivat
ihmiset ryhtyneet suhtautumaan uudella
tavalla, Jeesuksen esittdmallda ja opetta-
malla tavalla eldmadn, niin seurauksena
oli, ettd he tulivat entistd itsekkdimmiksi,
ylpeimmiksi, itserakkaammiksi. Ja niinhén
sitten vallitseville ihmisjoukoille Kkavikin.
Kristikunta — hyljattyaan Kristuksen Vuo-
risaarnan opin lopullisesti noin vuoden 325
paikkeilla — on aivan erikoisesti kunnos-
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tautunut itsekkyydessdan, itserakkaudes-
saan, ylpeydessdan. Ja se ei suinkaan ole
ollut samantekevad. Se on koitunut onnet-
tomuudeksi kristikunnalle itselleen ja koko
ihmiskunnalle.

Sama on Pekka Ervastin asema. Han teki
kylla tyotd lahes 40 vuotta. Yhtend tulok-
sena siitd on hénen ainutlaatuinen kirjal-
linen tuotteensa. Siinid on sekd uutta ettd
vanhan uudistumista. Mutta hinen esiin-
tymisellddn on myds syvempi merkitys.
Silla hanen kauttaan tapahtui uusi henki-
nen- vuodatus koko aurinkokuntaamme ja
maapalloomme. Se vuodatus oli Jumala to-
tuuden ja rakkauden voimana, voimana ja
majesteettiutena. Eiki tdmi suinkaan ole
yhdentekevaa. Silla jos ihmiset seuraisivat
Pekka Ervastin antamaa opetusta, silloin
tuo uusi voima auttaisi heitd sisdiseen ja
sitten ulkonaiseenkin uudistukseen. Se aut-
taisi heitd jarjestyméadn samansuuntaisiksi
tuon suuren, luovan ja rakentavan voiman
kanssa. Mutta kun ihmiset eivdt niin tee,
vaan tahtovat pysyd entisellaan, silloin ei
voida valttaa ettd he tulevat yha vakival-
taisemmiksi. Kun he eividt halua uhrautua
Jumalalle, hyvyydelle, rakkaudelle, totuu-
delle, silloin ei voida valttda, ettd he joutu-
vat uhrautumaan vakivallalle. Silld Juma-
lakaan ei voi suoralta kadeltd auttaa hen-
Kkisesti laiskaa, ei tahallista epiilijaa, ei ta-
hallista vastustajaa, ei tahallista viisaste-
lijaa, ei tahallista pilkkaajaa. He joutuvat
kulkemaan omia kohtaloitaan kohti.

Nain selvidd myos tuo puhe, ettd kansalle
ja kansoille kidy siten, miten ensin kiy suu-
relle Opettajalle. Todellakin kaikki riippuu
tavallaan tuosta yhdestd ihmisestd. Ja se
riippuu samasta syystd kuin esim. laivan
meno riippuu luotsista. Luotsi tuntee vay-
lan, ja siksi han voi johtaa laivan turvalli-
sille vesille. Juuri siksi Jeesus olisi voinut
pelastaa Juudan kansan — ja vdhitellen
muutkin kansat —, koska han oli se, joka
tunsi vaylan. Siksi Pekka Ervast olisi voinut
pelastaa Suomen kansan — ja vahitellen
muutkin kansat — Kkaikista sodista. Silla
han, jos kukaan, oli Luotsi, joka tunsi tien.

Onko nyt selva? Vieldkin voisimme ottaa
Luotsin laivaamme. Siind piilee pelastuk-
semme, Silla totta on: kaikki niippuu siité,
miten suhtaudumme meidan ajallamme
esiintyneeseen suureen Opettajaan.

J.R. H.
1946 maaliskuu, 34—37



TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Karkealla sijaissovitusopillaan kirkko tu-
hosi lansimaitten kansoilta ja yksiloilta
kaiken tietoisuuden vastuullisuudestaan.
Tietysti on olemassa ns. juriidinen vastuul-
lisuus, silld se on yhteiskunnassa kaytan-
nollinen valttamattomyys. Mutta tietoisuus
varsinaisesta vastuullisuudesta Elaméan
Lain edessd on havitetty. Eikd tdma suin-
kaan ole samantekevaad. Silld Laki ja ih-
misten vastuullisuus on aina ja peruutta-
mattomasti olemassa. Se on ollut olemassa
ennen Jeesusta, se on olemassa Jeesuksen
jalkeen, ja se on olemassa niinkauan kuin
ilmennyt eldmi on olemassa. Aivan niin-
kuin Vuorisaarnassakin sanotaan: ”Ameen,
mindpa sanon teille: kunnes taivas ja maa
katoavat, ei yhtaan jotaa eikd yhtaan piir-
toa katoa Laista, ennenkuin kaikki muodot
on lapikayty”.

My0s on selvaa, ettd kehityksen kuluessa
vastuullisuus herkistyy ja suurenee, eiké
suinkaan pienene. Onhan sanottu: “Jokai-
selta, jolle on paljon annettu, myds paljon
vaaditaan” jne.

Niin, kirkkojen toiminta perustuu, ei Jee-
suksen esittamaan Lakiin, vaan se perustuu
jyrkasti laittomuuteen: juutalaisten ja roo-
malaisten lavastamaan oikeusmurhaan. Ta-
méan veriteon, taman Jeesuksen vastusta-
jien suorittaman rikoksen Kkirkko asetti us-
konsa ja opetuksensa kulmakiveksi. Jeesuk-
sen omaa asettamaa kulmakived, sitd Op-
pia, jonka Mestari itse Vuorisaarnassa esit-
taa, sitd kirkko kiertdd ja kaartaa. Kirkko
ja sen vanavedessd kulkevat seurat ja lah-
kot pitdvat Jeesuksen késkyja tarpeetto-
mina, jopa mahdottomina. Ja sentihden
ihmisten eladmaéassd tapahtuu alinomaisia
luhistumisia. Sitd ei voi valttaa. Tunnus-
merkillistd lansimailla onkin, ettd — sen
suurista tieteellisistd, teknillisistd ja kirkol-
lisistakin saavutuksista huolimatta — siina
kaikki on jatkuvassa hajoamisen ja sortu-
misen tilassa. .

Kun Kkuitenkin kaikki alkaa yksilosta,
niin rakentuminen Kkuin luhistuminen,
niin katsokaamme asiaa aluksi yksi-
10n kannalta. Kehitys on asteettaista. Ot-
takaamme eriitd vastaavaisuuksia. Ajatel-
kaamme tavallista koulua. Luokka luokalta
vaatimukset suurenevat. Eikd voi siirtya
ylemmalle luokalle, ellei ole keskittanyt
opintojaan ja suorittanut tutkintojaan edel-
liselld luokalla. Tai ottakaamme tavallinen
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kirjanpito. Ei riita, ettd vaan loputtomasti
viemme tuloja ja menoja debet jakre-
dit puolelle. Taytyy suorittaa myos tilin-
paatos, joko kuukausittain tai ainakin vuo-
sittain. Samoin on ihmisen Eldmankirjojen
laita. Ei riitd, etta me — vielapa totuuden-
etsijoindkin — vaan lisaamme tuloja ja me-
noja, so. kaikenlaisia kokemuksia, hyviad tai
huonoja. Ei sellainen riitd. Se johtaa ha-
jaannukseen. Totuudenetsijoind  taytyy
meidan aina ajoittain tehdd tilinpaatos.
Totta kylld, ettd se tapahtuu eldméankin
puolelta aika-ajoin. Erikoisesti se tapahtuu
kuolemassa. Kuolema ei endd salli jatket-
tavan Kkirjoihin viemista sellaisenaan. On
suoritettava tilinpaatos. Taman tilinpaa-
toksen jalkeen avataan uusi kirjanpito seu-
raavassa jalleensyntymassa. Se on pakko,
se on valttamattomyys.

Mutta tama ei riitd. Tilinpaatoksemme ei
saa jaadad vain kuoleman suoritettavaksi.
Meidan on — kehityksen kuluessa yha tie-
toisemmin — suoritettava tilinpaatoksidm-
me myOs itsealoitteellisesti, ruumiillisen
elamamme aikana. Ottakaamme asia ensin
noin yleensid. Minkéa paiatoksen kuolema te-
kee? Yleisesti katsoen kuolema tekee sen
paatoksen, ettd meidan on jatettava aineel-
linen elama. Meidan on siirryttdva sielulli-
sen ja henkisen elam&n puolelle. Vastaa-
vasti voimme elimédmme aikana tehdi sen
tilinpaatoksen, ettd — niinkuin Laissa,
Vuorisaarnassa sanotaan — asetamme hen-
kisen elaméan, elaman Jumalan valtakun-
nassa, ensimmaiselle sijalle. Aineelliset
tarpeet seuraavat siinid ohella vihemmalli
puuhalla.

Mutta tahan yleiseen tilinpaatokseen
kuuluu vield asteettaisuuksia. Silld kyseessa
oleva, Jumalan valtakunta on asteettaisesti
tullut ihmisten rumiilliseen elaméaan. Pu-
hutaanhan vanhasta ja uudesta liitosta.
Jeesuksen jalkeen Jumalan valtakunta on
ollut lahempani ihmisten paivatietoisuutta.
Ja meidan paivindmme, siind suuressa hen-
kisessd vuodatuksessa, josta Pekka Ervast
puhuu, Jumalan valtakunta on tullut en-
tista syvemmalle tdhédn alempaan Kkolmi-
naismaailmaan. Sentahden totuudenetsijan
suorittamaan tilinpadtokseen kuuluu nyt
asioita, tekoja ja arvoja, jotka eivdt ennen
olleet niin selvasti huomattavissa. Niinpa
Pekka Ervast sanoo moneen kertaan ja
mahdollisimman selvasti, ettd Vuorisaarnan
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neljas kasky: “Ala vastusta pahaa” on nyt
kulmakivi. Se kuuluu tilinpaatokseen. Var-
sinaiseen tilinpadtokseen kuuluu nyt nel-
jannen kaskyn hengen taydellinen ymmar-
taminen ja sulattaminen. Ilman sitd kaikki
kaatuu.

Tahan neljdnteen kaskyyn niinollen si-
saltyy kaikki toiset nelja kaskya. Siis myos
viides kasky: 7ala sodi, vaan rakasta kaik-
kia ihmisia”. Kun totuudenetsija nyt suo-
rittaa tilinpaatostaan, sanoo han itselleen:
“minéd en siis endd mene sotaan, en osal-
listu mihinkdan sotilaalliseen. En mene
endd tappamaan toisia, en itsedni tapatta-
maan. Mita tahan asti on ollut, se on ollut,
mutta tastd eteenpain kieltdydyn sodasta.
Mina Kkieltdydyn, ja mieluummin annan
vaikka tappaa itseni, jos toiset niin tah-
tovat”.

Tallainen asia sisdltyy nykyaikaisen to-
tuudenetsijan omakohtaisesti suorittamaan
tilinpaatokseen. Se vastaa tavallista kuole-
maa. Se on ns. mystillinen kuolema, josta
alkaa mystillinen ylosnousemus. Se tekee
henkisen uudestisyntymisen — joka on ta-
vallisen syntymisen korkeampi vastaavai-
suus — mahdolliseksi. Niinhan Pekksa Er-
vast sanookin, ettd pahan vastustamatto-
muuden eli neljdnnen kaskyn hengen tay-
dellinen ymmartaminen ja sulattaminen on
Damaskus-kokemuksen ehdoton ehto. Siita
alkaa totuudenetsijalle uusi kirjanpito. Sii-
ta aikanaan johtuvat uudet tilinpaatokset.

Siirrymme nyt laajempaan ja syvempian
vastuullisuuteen. Me ihmiset olemme vas-
tuussa sekd itsestimme ettd senlisdksi toi-
nen toisistamme: “rakastakaa toinen toi-
sianne”. Olemme vastuussa yleiskehityk-
sestd. Etenkin nyt, kun kuudennen ja seit-
semannen juurirodun dharma, ihanne, on
entistd selvempianid edessamme. Meidan
paivinamme tapahtuneessa suuressa hen-
kisesss vuodatuksessa, Pekka Ervastin uni-
versaalisessa kokemuksessa, tuli kuudennen
juurirodun dharma esoteerisesta tilastaan
— johon se oli astunut Jeesuksen kokemuk-
sessa, — eksoteeriseksi, kaikkia ihmisia vel-
voittavaksi. Ja seitseminnen juurirodun
dharma tuli esoteerisesti eli todellisesti
esille. Ja koska kuudennen juurirodun
dharma on veljesrakkaus, seitseminnen
kaikkiyhteys, niin sentihden myds kaikki-
yhteinen vastuullisuus on nyt entista ilmei-
sempana edessamme.

Tama yhteisvastuu koskee kaikkia ih-
misia, kansoja ja yhtymid, mutta sitd
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enemman se velvoittaa henkisia valio-
joukkoja. Néain on aina ollut. Tam&ahin
nakyy erittain selvasti tuossa kaikille tu-
tussa Sodoman ja Gomarran tapauksessa.
Niissd oli sekd vahemmin ettd enemmin
kehittyneitd yksiloitd. Mahdollisuuksien
rajoissa oli, ettd sielld olisi ollut 50 oikea-
mielistd ihmistd. Mutta — tavallisuuden
mukaan -— he nukkuivat. Niinpad Aabra-
ham ei onnistunut saamaan heita hereille,
ei varsinaisesta vastuullisuudestaan tietoi-
seksi useampaa kuin yhden ainoan, Lootin.
Ja niin Sodoma ja Gomorra — oman pa-
han karmansa vaikutuksesta — hukkuivat.
Niiden paha karma olisi tullut voitetuksi
valiojoukon tietoisen, auttavan tyon
kautta.

Nain oli asia silloin, ja niin se on tana-
kin paivana. Laki ei ole muuttunut. Niinpa
P. E. useasti huomautti, ettd valiojoukon
velvoitus on tullut entistd tarkedmmaksi.
Tamahan nakyy jo Jeesuksenkin puheissa.
Hinhadn sanoo selvasti, ettd hanen aika-
naan nukkuneille, velvollisuutensa laimin-
lyonneille kaupungeille on oleva vaikeam-
paa kuin aikaisemmille, Sodomalle, Tyyro-
nille ja Siidonille. Silla kehityksen kulues-
sa velvoitukset lisddntyvat. Niinpd meidan
paiviemme  valiojoukkojen velvoitukset
ovat tulleet entistd herkemmiksi sen suu-
ren vuodatuksen tahden, mikd tapahtu-
nut on.

Siisp4a siirtykddmme nykyaikaan. Euroopan
karma oli muodostunut sellaiseksi, etta se
oli johtava tuhoon — ellei apua tulisi ja
apua vastaanotettaisi. Siitd puhuivat seki
H. P. Blavatsky ettd Pekka Ervast mah-
dollisimman selvasti. Apu tuli teosofis-
kristosofisen sanoman muodossa. Mutta
mikadn sanoma ei sinddn pelasta. Taytyy
olla ainakin riittdvan suuri henkinen va-
liojoukko, joka on kaytanndéllisesti tietoi-
nen seka vastuustaan ettd mahdollisuuk-
sistaan. Sellainen joukko voi sitten tyonsa
kautta lunastaa karmaa, niin ettd luhistu-
mista ei tarvitse tapahtua, vaan sensijaan
voi tapahtua sivistyksellinen uudistus.

Mutta vaikka H. P. B. ja P. E. tekivat
parhaansa — samoin kuin Johannes Kas-
taja ja Jeesus aikanaan —, niin heikosti
he saivat valiojoukkojakaan kasittdmadn,
mista kysymys oli. Kun P. E. Suomen T.
S:n johtajana yritti puhua tdhan suun-
taan, niin hantd ei ymmérretty eikd to-
teltu. Silla totteleminen olisi pitanyt olla
vapaaehtoista. Niinpig hén joutuikin syr-



jaan Suomen T. S:n johdosta syksylld 1917.
Ja kun Luotsi nidin oli menetetty, silloin
Suomen Laiva ajoi karille seuraavana tal-
vena. Myohemmin P. E. sai Ruusu-Risti
tyossddn niin paljon tukea, ettd Kkarille
ajanut Suomen Laiva saattoi pysya pin-
nalla ja jatkaa kulkuaan.

Mutta viahitellen kannatus heikkeni sii-
hen maariaan, ettd kohtalokkaitten 13
vuoden kuluttua P. E. keskeytti tyonsa ja
matkusti Kaliforniaan. Siitdkédan huomau-
tuksesta ei ollut apua. Valiojoukot eivit
riittavasti ymmartaneet, mistd oli kysy-
mys. Ja niin P. E. seuraavana vuonna hii-

pyi nakyvistd. — Kun han sitten — lu-
pauksensa mukaan ja hanelle mahdolli-
sella tavalla — kahden vuoden kuluttua

yritti palata takaisin, silloin hanet varsi-
naisena Opettajana kiellettiin. Ja tamén
lisaksi R.-R:tin Johto teki kaksi hyokkaysta
totuutta, veljeyttd, omaa ohjelmaansa
vastaan. Ensimmainen tapahtui 1938, toi-
nen 1940. Kumpikin hyokkays sulki hen-
kisen avun, joten kansammekin karma
jalleen padsi purkautumaan ruhjovana.
Kumpaakin R.-R:tin hyokkaysta seurasi
kansallemme sota.

Mutta onko tdstakdan mitadn opittu?
Kirkosta ei nididen asioiden yhteydessi
kannata edes puhuaskaan. Mutta teosofi-
sessa liikkeessd? — Vaikka P. E. on puhu-
nut naistd asioista moneen kertaan ja
mahdollisimman selvasti, ja vaikka H. P.
B. ja Jeesus Kristus ovat tehneet samoin,
niin perin heikosti me ihmiset tajuamme
niitd korkeamman moraalin asioita, tata
yksilollistd ja ryhmaéllista vastuullisuut-
tamme. Myonnin kylld, ettd esteet, hou-
kutukset ja vaikeudet ovat suuret. Silla
alemman henkivallan mahtavat mahdit
eivat ole leikinasioita. He ovat voimakkai-
ta, ja heilla on paljon seki tietoisia ettd
puolitietoisia ja tietamattomia apulaisia.

Kaikkea voidaan kayttda heiddn tarkoi-
tuksiensa edistamiseksi. Ajatellaanpa vaik-
kapa sellaista tieteellisesti patevad asiaa,
kuin horoskoopin asetteleminen. Horos-
kooppi sinaan, kaikkine aspekteineen, on
sellaisenaan pateva, edellyttien, ettd se on
oikein laskettu. Mutta kaikkihan riippuu
selityksestd, siitd, miten horoskooppia etu-
kiateen tulkitaan. Kun sitd tulkitaan omien
tai seurallisten tai kansallisten ennakko-
luulojen mukaan, silloin horoskooppi on
enemmin haitaksi kuin avuksi. Horoskoo-
pin ennakkoluuloinen selitys vaan lisda
suuren Maaran, suuren harhan harhautta-
vaa vaikutusta.

N&in voi olla jo horoskoopin laita — pu-
humattakaan monenkirjavasta psyykki-
sesta askartelusta; johon ihmisilla on suuri
vetovoima. “Oppimisen sali” — niinkuin
H. P. B. astraalista maailmaa nimittas —
vetad ihmisid puoleensa. Ja kuitenkin pe-
lastus on vain “viisauden salissa”, siina
opissa ja ojennusnuorassa, minkd histo-
rialliset Mestarit ovat esittineet; jonka
Buddha ja Jeesus Kristus esittivat, ja jon-
ka taas uudelleen ja entistd selvempéani
esittivat H. P. Blavatsky ja Pekka Ervast,
edellinen alustavasti ja jalkimmaéinen var-
sinaisesti.

Uusi aika on peruuttamattomasti alka-
nut. Vanhat menevat ja uutta syntyy.
Elami kutsuu meits paattamaidn tilimme
vanhan suhteen ja alkamaan uutta. Jos
se on raskasta, niin ylivoimaista se ei ole —
kunhan vaan voitamme itsemme ja an-
namme Kkatemme Vuorisaarnan Mestarin
kateen. Voimme tdssdkin suhteessa sanoa:
mika on ollut, se on ollut, mutta eihan
tottelemattomuus, pelkuruus ja epaveljeys
tarvitse loppumattomiin jatkua. Vallas-
samme on tehdid perinpohjainen tilintar-
kastus. Vallassamme on padttad tilimme
vanhan suhteen ja aloittaa uutta.

J.R. H.
1946 huhtikuu, 50—52

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Elamia on kehittymista. Ei kyllakaan kir-
kollisten uskomusten mukaan. Silla kirkon
oppien mukaan ihminen pelastuu” akki-
uskolla siihen rikokseen, kun juutalaiset
ja roomalaiset yhdessa teloittivat Jeesus
Nasaretilaisen. Sensijaan tavallisessa tie-

teessé puhutaan kehityksestd, vaikkakin
vain aineellisella tavalla. Teosofis-Kkristo-
finen elamankasitys puhuu molemmista,
siis sekéd aineellisesta ettd henkisesta ke-
hityksestd. Suuret uskontojen Mestarit
ovat tietenkin kautta aikojen niista mo-
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lemmista puhuneet. Vertaahan Jeesus hen-
kista elam&did mm. siemeneen, josta kasvaa
suuri puu. Kaytanté tietysti puhuu myoés
kehityksen puolesta. Suuri on ero jonkun
alkuihmisen ja taydellistyneen Mestarin
vililla.

Tastd johtuu, ettd on mydés moninaisia
kasityksia, uskomuksia ja ajatustapoja.
Onhan sanottu: ”Niin monta mieltd kuin
paata”. Esityksessamme tyydymme kuiten-
kin vaan kahteen ajattelutapaan: juma-
lalliseen ja maailmalliseen. Jumalallinen
viisaus on se, mika elad ja toimii johta-
vana voimana itse elamaéassid. Jumala ja
elamé ajattelee siten kuin se toimii. Ja ku-
kaan ei sitd kykene muuttamaan. Otta-
kaamme pieni esimerkki. Meilld on tuossa
vehnanjyva ja ohranjyvad. Eikd Kkukaan
kemisti tai muu tieteilijd kykene niitd sel-
laisinaan muuttamaan toisiksi. Elaméan
oman ajatuksen mukaista on, ettd her-
neestd tulee hernetta, kaurasta kauraa. Se
on Jumalan ajattelua luonnossa. Jumalan
ajattelu on Laki, josta ei voi piirtoa siirtad
eikd rahtua muuttaa.

Alemmassa luonnossa kaikiki yleensa ta-
pahtuu Jumalan ajattelun mukaan. Vasta
ihminen on siihen miariaan kehittynyt, it-
seniistynyt, ettd han voi lahted joko Ju-
malan ajattelun suuntaan, tai vaikkapa
vastakkaiseen suuntaan. Jos ihminen lah-
tee vastakkaiseen suuntaan — niinkuin
ihmiset enimmaéakseen vield ldhtevat — sil-
loin koituu epasointua, ensin moninaista
ja moniasteista karsimysta ja lopuksi tuho;
mikali he eivat suuntaansa muuta. Jos
taas ldhdemme Jumalan ajattelun suun-
taan, silloin voi kylld olla ajattelun ja tyon
vaikeuksia, mutta onnistuttaessa syntyy
sopusointua, syntyy Kkestivad, lopulta
ikuista, kuolematonta elaméia.

Naitd voittavia, onnistuneitakin ajatte-
lijoita on. On sellaisia ihmisid, jotka to-
teuttavat Jumalan ajattelua. He ovat luo-
puneet itsekkyydestd, persoonallisen onnen
tavoittelusta; yhtyen sensijaan Jumalan
ajatukseen ja Hanen luovaan ja rakenta-
vaan tyohonsid. Sentihden esim. Jeesuk-
sesta sanotaan, ettd hénessd tuli Sana li-
haksi. Toisin sanoen: Jeesus oli luopunut
persoonallisesta, maailmallisesta ajatte-
lusta, ja hanessia kaytannollistyi Jumalan
ajatus. Mestarin ajatus toteuttaa Jumalan
ajatusta vihin samoin kuin rakennusmes-
tarin ajatus toteuttaa arkkitehdin aja-
tusta. Sentdhden: jos ihmiset kunnioittai-
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sivat Mestarin ajatusta, sanokaamme Vuo-
risaarnan oppia, jos he parhaan taitonsa
mukaan yrittaisivat sitd ymmaéartas, sulat-
taa, toteuttaa, silloin kaikki menisi hyvin.
Silloin rakennettaisiin kalliolle. Siitd tu-
lisi kestavad, tulisi ikuista elamaéaé.

Mutta tassapa onnettomuus onkin: vain
pienilukuinen joukko ihmisid edes yrit-
tagdkaan ymmartaa ja seurata Mestarin
oppia ja ajatusta. Ihmiset epiilevat. Vie-
lapa monet heistd, jotka ovat jonkun ai-
kaa yrittdneet kunnioittaa ja seurata Mes-
taria, monet heistdkin alkavat epiilla, he
jaahtyvat, kylmenevat, ja jaavat persoo-
nallisille ja maailmallistuneille poluilleen.
Niin kévi aikoinaan Jeesuksen seuraajille.
Niin on ollut laita teosofisessa liikkeessa.
Monet ovat ihastuneet madame Blavatskyn
veljeyden ohjelmasta, mutta perin harvat
ovat siihen ratkaisevasti syventyneet. He
ovat painuneet vanhoille laduille — ja vie-
neet seurat mennessididn., Aivan niinkuin
he veivdt aikoinaan kirkot. Nimellisesti
pidetdan kiinni Mestarista, mutta kaytan-
nollistytdan maailman mukaisiksi. Sellai-
sesta asiantilasta puhuivat valittaen Jee-
sus, siitd H. P. B. ja Pekka Ervast. Niinpa
P. E:tid moitiskeltiin, kun hén jatkuvasti
puhui siitd, ettd teosofisessa liikkeessd oli
luovuttu veljeydestd. Toisin sanoen: kun
teosofisessa litkkeessd oli luovuttu veljey-
destd, silloin oli seurauksena, etta alettiin
puolustella epaveljellistd menettelyd mil-
loin millakin “tarkedlld” ja “valttdmatto-
malld” syylld. Samalla jouduttiin vastak-
kain Pekka Ervastiin, joka — uskollisena
veljeyden sanomalle — tasti poikkeamuk-
sesta huomautti. P. E. puolestaan vastasi,
ettd kylla hin vaikenisi, ellei hédn rakas-
taisi teosofista liiketta.

Mutta miksi sitten yleensé uudelleen ja
uudelleen, kiy noin? Miksi ihmisten suhde
Mestariin yleensd jaa vain nimelliseksi,
mutta el kaytannolliseksi?

Tamipi onkin kumma paikka. On kuin
olisi jokin viettelija, kiusaaja, kAarme, joka
saa ihmiset epailemdadn Mestarin viisaut-
ta. Ensin epiileméan ja sitten joko kielta-
maan tai 7selittimadn” Mestarin opin
niin, ettd se muuttuu jopa suorastaan vas-
takohdakseen.

Kysymme vieldkin: miksi néin tapah-
tuu? Voimme sanoa, ettd se yleensa, kum-
ma kylla, tapahtuu pelosta. Ei uskalleta.
Tahdotaan pysyad ’turvallisella” pohjalla!

Tami on kummallinen lumo. Silld koke-



muksen todistama totuushan on, ettd Mes-
tarin esittiméan Jumalan ajatuksen omak-
suminen ja seuraaminen on turvallista, on
ainoa turvallinen, jotavastoin siitd luopu-
minen vie karsimyksiin ja tuhoon. Niin-
kuin kristikunnankin historia selvasti
osoittaa. Mutta alempi lumo on niin suuri,
ettd historiankin opetus luisuu ohi korvien.
Yhi vaan pelatiddn ja selitetdan, ettei us-
kalleta; ettd kaikki menisi nurin, jos vel-
jeydessa pysyttaisiin, jos Mestarin oppia
seurattaisiin. ..

Mutta kadnnetddnpds hivkan naytta-
moa. Millaista on se turva, jonka maail-
man viisaus antaa? Talla kertaa tuo turva
on Y. K:n eli Yhtyneiden Kansakun-
tien kadessd. Mutta allistyksekseni huoma-
sin askettidin sanomalehdissa sellaisen lau-
sunnon, ettd Y. K. ei kykene takaamaan
pienten kansojen turvallisuutta. — Emme
ryhdy tassid pohtimaan, miksi Y. K. ei ky-
kene takaamaan pienten kansojen turval-
lisuutta. Emmeki sitdkaadn, kykeneeko
Y. K. takaamaan suurtenkaan Kkansojen
turvallisuutta. Meille riittda todeta, ettd
Y. K. — joka edustaa maailman viisauden
mahtia — ei kykene takaamaan pienten
kansojen turvallisuutta. Silld sehian kuu-
lostaa jo kuin vararikon enteelti.

Niinollen joudumme kysymédan: onko
tdssd maailmassa sitten mitdan todellista
turvaa? Vai onko kaikki vain sen sattu-
man varassa, kuka ensiksi enndttida toisen
tyrmaaméaan? Kunnes vuorollaan kaikki
tulevat tyrmatyiksi.

Talloin kuulemme ensiksikin, kuinka tuo
maailman vieroksuma jumalallinen viisaus
sanoo Mestarin suun kautta, ettd meidan
paamme hiuksetkin ovat luetut ja ettd lin-
tukaan ei putoa oksalta Jumalan salli-
matta.

Kunnioituksesta tallaista lausuntoa koh-
taan me kysymme: nakyyko tasta mitaan
oireita kaytdnnodssa?

QOireita kyllda nakyy. Itsekukin on voinut
joko kirjallisuudesta lukea tai kuullvt ker-
rottavan, kuinka joku ihminen on tullut
merkilliselld tavalla estetyksi joutumasta
johonkin joukko-onnettomuuteen. Omak-
sikin hammaéastyksekseen joku ihminen on
tullut estetyksi matkustamasta sellaisessa
laivassa tai junassa, joka sitten on tehnyt
vaurion, jossa joukko ihmisia on joutunut
kokemaan tapaturmaisen kuoleman. Sivu-
mennen sanoen olen myos kuullut meri-
miesten kertovan, etta jos jostain laivasta

sen satamassa seisoessa rotat #kkia jou-
kolla poistuvat, niin on tultu huomaamaan
sen merkitsevan, etts se laiva joutuu mat-
kallaan haaksirikkoon. Niinpad jotkut ko-
keneet kapteenit ovat téallaisen tapauksen
nahtyddn peruuttaneet aijotun matkan.
Joku kapteeni sensijaan on pitinyt tata
joutavana taikauskona, on lahtenyt mat-
kalle, ja joutunut kokemaan haaksirikon.

Taméa antaisi meille aiheen kysya: huo-
lehtiiko elami paremmin rotista kuin ih-
misista? Tai huolehtiiko eldmi vain jois-
tain ihmisista, antaen toisten joutua ta-
paturman uhreiksi?

Niaité kysymyksiad pohtiessamme tulee teo-
sofis-kristosofinen elamanymmarrys meille
avuksi. Thminen on jalleensyntyva olento.
Korkeampi mindmme lahettdd itsestddn
siteen tdnne alempaan kolminaismaail-
maan, synnyttiden siten itsestidn persoo-
nallisuuden toisensa jalkeen. Mutta jokai-
nen uusi persoonallisuus — korkeamman
minansi kautta — on vastuussa edellisis-
ta, perien niiden hyvan ja huonon karman.
Jokainen ihminen sisdltda siten itsessdan
oman “elamankirjansa” ja “kuolemankir-
jansa”, Kuolemankirja sisdltdd ne teot
edellisistd ruumistuksista, jotka aiheuttavat
kuolemaa, elaminkirja ne teot, jotka ai-
heuttavat elaméaia. Jos siis joku ihminen
tulee kuin tahtomattaan ja tietamattiin
jaadneeksi pois haaksirikkoutuvasta laivas-
ta tai vaurioituvasta junasta, niin johtuu
se elaménkirjaan tulleista merkinndista.

Kuitenkin ihminen saattaa joutua —
niinkuin Pekka Ervast huomautti — ilman
karmallistakin syytd tapaturmaiseen kuo-
lemaan. Silla ihmisellda on myoés dharma,
inhimillis-jumalallinen velvollisuus, ihan-
ne, jota hinen ennenkaikkea on toteutet-
tava. Korkeampi mina yrittda innoittaa
omaa persoonallisuuttaan ihanteen suun-
taan, mutta saattaa talléin tulla siihen
johtopaatokseen, ettei siitd tallakadn ker-
ralla mitdan tule. Silloin korkeampi miné
sallii oman  persoonallisuutensa kokea
vaikkapa tapaturmaisen kuoleman. Tasta
tulee hyvitys siten, ettd jossain tulevassa
ruumistuksessa voidaan ihmista erikoisesti
auttaa, auttaa jossain henkisesti ratkaise-
van tarkeassi kohdassa.

Niin voimme huomata, ettd ainakin yk-
sityisen ihmisen elaméssid nikyy selvid
merkkeja jumalallisesta suojeluksesta.
Mutta siind mitataan jokaiselle tekojensa
ja ansioittensa mukaan. Ihmisen on herat-
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tava ja tultava tietoiseksi tastd vastuulli-
suudestaan.

Enta ryhmien ja kansojen elami? Nia-
kyyko siind suhteessa mitdan oireita kor-
keammasta turvasta?

Tamin oireen nikeminen on tietysti
vaikeampaa. Silld ainakaan mikddn kan-
sa — tai ei edes ns. Kkristillinen kirkko-
kaan — ei vielj ole ratkaissut ja jarjesta-
nyt suhdettaan Jumalaan kaytannoéllisen
myoénteisesti. Kuitenkin nékyy naissdkin
suhteissa joitain oireita jumalallisesta
mahdista. Rajoittuaksemme Eurooppaan
huomaamme taidlldkin erddn kansan,
Sveitsin, joka on ollut jotenkin poikkeus-
asemassa, vieldpd niin, ettd toistenkin
kansojen pulaan joutuneet yksilot ovat
siella saaneet turvapaikan. Mutta on toi-
nenkin kansa, Ruotsi, jolla ensiksikdidn ei
ole mitaan ns. siirtomaita, ja joka sodasta
syrjassd pysyen on viime aikoina herat-
tanyt huomiota. Kun naapurimaat ovat
joko omasta halustaan tai vastoin tah-
toaan joutuneet sotaan, niin Ruotsi on
kaiken keskelld pysynyt rauhan kannalla.
Nyt Kkysymme: nakyyké tédssid Ruotsin
kohtalossa muuta kuin sattumaa? Nakyy
kylla. Kun ajan pyoria on alkanut pyoria
yhi nopeammin, niin syiden seuraukset-
kin tulevat entistd pikemmin nakyviin.
Niinpad Ruotsi teki aivan erikoisen teon
noin 40 vuotta sitten. Ruotsilla ja Norjalla
oli yhteinen kuningas, joka asui Ruotsissa.
Norja paatti silloin julistautua taysin itse-
néiseksi. Kuninkaalla olisi talldin ollut
ainakin Ruotsin sotajoukot kaytettavi-
niadn, jotta Norja olisi pakoitettu pysy-
maan unionissa. Mutta kuningas luopui
tastd, ei sallinut verta vuodatettavan, ja
niin Norja sai itsendistya. Pekka Ervast on

huomauttanut, ettd talla menettelylladn
Ruotsi ansaitsi rauhan pitkaksi aikaa.
Silla jumalallinen viisaus sanoo: “mita

tahdot itsellesi, tee sitd toisille”.
Ruitenkaan ei tdmi Ruotsin menettely
riitd takaamaan lopullista rauhaa. Siihen
vaaditaan enemman. Sill§ kansallakin —
joka on yksiléitten summa, kokoomus —
on dharma, ihanne. Ja se on sama Xkuin
yksityisella ihmiselld: Jumalan valtakunta
maanpéaille. Tullakseen Jumalan valtakun-
naksi on kansan naytettava teossa uskon-
sa Jumalaan. On kokonaan luovuttava
kahden herran palvonnasta. On luovuttava
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ne. tAman maailman jumalasta, jota Jee-
suskin nimittda murhaajaksi. On luovut-
tava verenvuodatuksesta, kuolemantuo-
mioista, sodasta. Kansan, joka tahtoo tulla
kuolemattomaksi, on omasta vapaasta tah-
dostaan, omasta aloitteestaan riisuttava
aseensa, hajoitettava armeijansa, sota-
joukkonsa. Vasta silloin kansa voi joutua
Karman suojelukseen. Siihen Kaitselmus
pyrkii. Karma odottaa sellaista kansaa.
Niinpad meiddn suuri Opettajamme P. E.
sanoi, ettd Suomen kansan tehtivi on ni-
menomaan aseista riisuutuminen. Mutta
kansan on se itse tehtdvia. Jos joku vieras
mahti sen tekee, niin se ei riita ...

Ja mikd kumma estdsd tatid tekemistd?
Vain vanha tottumus. Eihan tarvitse olla
mikadn erikoinen tietdjd, ei vield opetus-
lapsi-ihminen oivaltaakseen, ettd meidan
armeijallamme on vain kielteinen merki-
tys. Riittdd tavallinen terve jarki nike-
madn, ettd meiddn armeijamme on meidian
onnettomuutemme kaytannéllinen vali-
kappale. Miksi emme siis lopultakin suorit-
taisi oikeata sankaritekoa, sitd, jota Vai-
namdinen odottaa, jota Mestari, jota Ju-
mala meiltd odottaa? Riisukaamme armei-
jamme viimeiseen mieheen! Jarjestikaam-
me sotaharjoittelun tilalle jotain inhimilli-
sempdd. Vaikkapa yleissivistyksellistd kayt-
taytymisen taitoa. Se olisi asiallista ja kau-
nista. Siihen kannattaisi jokaisen nuoren
ihmisen osallistua muutamiksi kuukausiksi.
Upseerit pantakoon lakkautuspalkalle; mi-
kali heille ei voida, tai he itse eivat voi jar-
jestad itselleen muuta inhimillistd tehtavaa.

Myoénnin, ettd tdméi jarjestely — eten-
kin ylimenoaikanaan — kysyy uutteruutta.
Se kysyy selvaj jarked, veljellistd sydanta
ja yleishyvas tahtoa. Niin yksiléiltd kuin
ryhmiltd ja koko kansalta. Mutta mini
kysyn: mitd me emme uhraisi, mitd emme
tekisi, paastdksemme ylos suosta? ! Miksi
olisimme vanhojen, epdinhimillisten, tu-
hoon johtavien tapojen ja tottumusten
orjia? Heratkdamme! Ravistakaamme sel-
laiset padltamme!

Muistakaamme: yksiloistd kaikki alkaa.
Yksilo voi ensin selvittdd asian itselleen,
ja sitten hian voi ryhtya selvittdméaan sitd
muille. Siitd tie menevi. Siitd elamisen ura
urkenevi. Niin yksilolle kuin ryhmalle ja
kansalle.

J. R. H.

1946 touko—Xkesdkuu, 66—69



IHANNE JA SEN

Saarenmaassa helluntaina 1946 J. R. H.
puhui seuraavaan tapaan,

Ihmisestd on sanottu, ettd hian on Iluo-
makunnan kruunu. Ja niinhan asia onkin.
Silla kulkeehan ihminen kehittyneisyydes-
saan selvisti kivi-, kasvi- ja eldinkunnan
edelld. Ihmisen persoonallisuuteen sisal-
tyy &lyllinen minuus, jota ei vield eldi-
melld ole. Tami tekee mahdolliseksi mm.
sen, ettd ihminen voi ajattelullaan luoda
késityksen eliméista yleensd ja omasta
elamastadn erikoisesti. Se kuuluu asiaan.
IThminen luo itselleen elamanymmarryksen.
Tama taas on heijastus siitd, ettd suuri
maailmankaikkeus on jumalallisen suunni-
telman kaytannollinen ja kehittyvd ilmaus.
Kun siis sanotaan, ettd ihminen luo itsel-
leen maailmankatsomuksen niin merkitsee
se, ettd ihminen syventyy ja yrittda par-
haansa mukaan ymmartaa sitd jarjestel-
maa, mikd jumalalliseen elamian sisdltyy.

Taméa on yksi puoli asiassa. Toinen puoli
on siind, ettd tahan &alylliseen maailman-
kuvaan sisdltyy — tai ikdankuin korkeu-
desta laskeutuu — ihanne, sellainen eliava
ihanne, joka niyttdad pdimidrin ja kan-
nustaa sitd kohti kulkemaan.

Jumalallinen eldmi siis sisdltda itsessdan
sen ihanteen, mikd ihmiselle kuuluu. Ja
Vuorisaarnassa tdméa ihanne esitetddn
kaikkein syvallisemmin ja ylevimmin. Vuo-
risaarnan siveysopin seuraajille sanotaan:
"Nain ollen tulette vield taydellisiksi, niin-
kuin teidan taivaallinen Isidnne on taydel-
linen”. Pekka Ervast tiydentid tai selven-
taa tatd sanomalla, ettd tdméin neljdnnen
luomispaivin ihanne on Mestari, mesta-
rius, siis sellainen taito, ettd ihminen kiy-
tinnossd osaa toteuttaa taivaallisen Isin
tahtoa.

Taman ihanteen toteuttamiseksi on tés-
sakin neljannessd luomispaivassd varattu
satojen miljoonien vuosien aika: seitsemin
suuren juurirodun tyo. .

Ja kylld ihanteen toteuttamisessa tyota
ja aikaa tarvitaankin. Silla historiallinen
kaytantd osoittaa, miten ihanne ihmisten
kasissd varittyy, madaltuu ja muuttuu.
Thanne aivan kuin jakautuu moniin ihan-
teisiin, jotka ihmisid innoittavat ja kan-
nustavat monenlaisiin harrastuksiin. Viela-
pa niin, ettd ihanne voi ihmisten kasissi
kaantyd suorastaan nurinpiin, alkuperii-
sensé vastakohdaksi, irvikuvaksi.

TOTEUTUMINEN

Ottakaamme sellainen ihanteellinen in-
noittaja kuin ritariaate. Alkuperainen rita-
riaatehan on se, etta ihminen itse on re-
hellinen, seisoo siveellisesti ja taloudelli-
sesti omilla jaloillaan ja on aina aulis pal-
velemaan ja heikompaansa tukemaan.
Mutta keskiajan loppupuolella, 13—15 vuo-
sisadoilla, lukuisat ritarit Euroopassa al-
koivat harjoittaa ammattinaan rosvousta.
He ryosteliviat luostareita ja vaijyivat kul-
kevia kauppiaita, vieden heidat linnoihinsa,
vaatiaksensa heistd suuret lunnaat. Myo-
hemmin luotiin myo6skin kirjallisuudessa,
ihannoituja rosvotyyppeja. Kesti kauan,
ennenkuin rosvoritarit saatiin palautetuksi
jarjestykseen. Mutta vaikka hallitukset
lopulta paiasivat voitolle, niin etteivat yksi-
16t yksiléind eivatkd ryhmindkain saa
harjoittaa ryovaystd, niin kuitenkaan ei
viela olla péasty voitolle siitd nurinkuri-
sesta nakokannasta, ettd valtiot yha ovat
oikeutetut harjoittamaan ryoévaysta. Val-
tiot voivat toisiltaan ryostid maat ja man-
nut, ja ryovitessdan tappaa ihmisid mielin
mairin. Niin merkillinen on edelleen kan-
sojen siveellinen ja Aalyllinen tila, ettd mil-
loin tahansa kaikki ihanteet alistetaan
talle valtioitten viliselle rydvari-ihanteelle.
Yleisen lainsdddannon avulla on jarjestet-
ty niin, ettd ainakin kaikki miespuoliset
kansalaiset  velvoitetaan osallistumaan
kansainviliseen ryovarimenetelmiin. Ta-
mén nakdékannan ovat ns. Kkristilliset kir-
kotkin omaksuneet. Kun turhat korulau-
seet poistetaan, niin kaikki koulukasvatus,
alkaen alakouluista yliopistoihin saakka, on
niin sommiteltu, ettd ihmiset olisivat —
tilaisuuden tullessa mahdollisimman
tehostettuja ryovareitd valtioitten kaytet-
tavaksi.

Tallainen on kansojen tila yleensi vield
vuonna 1946 jalkeen Kristuksen.

Tamén johdosta nousee luonnostaan ky-
symys: missd on kansojen pelastus? Ja
luonnollinen vastaus on: ryovari-ihantees-
ta on luovuttava!

Tassd taas alkuun padstiksemme on
ensimmaéiinen ja jatkuva tehtdvimme: he-
rattad ja kasvattaa todellinen ritarikunta,
sellaisten ihmisten ryhméa tai ryhmia,
jotka vapaaehtoisesti, itsealoitteellisesti luo-
puvat kaikista aseista. On huomattava, etta
paljon suurempaa rohkeutta vaaditaan
siltd ihmiseltd, joka uskaltaa asettua elid-
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méaan taysin aseettomana kuin siltd, joka
turvautuu aseisiin. Niinpd onkin huomat-
tava, ettd aseellinen ritarius on pantterin,
tiikerin, leijonan elaimellistd ritariutta,
kun taas inhimillinen ritarius alkaa tay-
dellisesti aseettomuudesta. Kun tadméan
teemme, silloin alamme saada elamanym-
marrykseemme uutta sisdltéd ylhadltd pain.
Siten henkisesti kuolleen kirkon tilalle tu-
lee elava uskonto.

Tasta tulemmekin suureen uskonpuhdis-
tuksen asiaan.

Nykyisesta kirkollisesta elamankasityk-
sestd voimme tassd ottaa esille erikoisesti
kolme kohtaa: vanha liitto, uusi liitto ja
viimeinen tuomio. Vanha liittokin ol liitto
ihmisten ja Jumalan valilld. Siind pyrittiin
elamain jumalisesti, noudattamalla Moo-
seksen tai jo vanhempienkin profeettain
antamia neuvoja. Jos rajoitumme kirkolli-
seen Vanhaan Testamenttiin niin huo-
maamme, miten siindkin saavutettiin yh-
teyttd Jumalaan, niin ettd ainakin Henok
ja Elia sellaisinaan aivan kuin hiipyivat
Jumalaan.

Tuli sitten uusi liitto, joka alkoi Jeesus
Kristuksesta. Tassi asiassa kirkolliset opit
ovat merkillisen himadnnyttdvia ja risti-
riitaisia. Jos vanhassa liitossa jo elettiin
eldvissd yhteydessd Jumalaan, jopa saa-
tettiin haipya Jumalaan siten kuin Henok
ja Elia, niin mitd sitten uusi liitto mer-
kitsee. Kirkko selittad paapainon olevan
siind, ettd tehtiin oikeusmurha, ettd Jee-
sus teloitettiin! Jumala nimenomaan tah-
toi ja toivoi, ettd ihmiset Jeesukseen niin
-suhtautuisivat, ettd he hanet teloittaisivat,
ja etts ihmiset aina jalkeenpédinkin uskoi-
sivat ja luottaisivat siihen, etti noin suo-
ritetun oikeusmurhan kautta ihmisten ja
Jumalan rikkoutuneet valit tulivat sovite-
tuiksi. Edellyttien, ettd ihmiset suoritet-
tuun veritekoon turvautuisivat.

Tulee sitten kolmas asia: maailman lop-
pu ja viimeinen tuomio. Jollain tavalla
kaikki ihmiset silloin ruumiillisesti ylos-
nousevat. Toimitetaan viimeinen tuomio.
Ne, jotka ovat kirkon esittiméilld tavalla
Golgatan veritekoon turvautuneet, ne ase-
tetaan loputtomaan iloon taivaassa, mutta
ne, jotka eivat Jeesusta kohdanneeseen
viakivallan tekoon ole Xkirkon esittdmalla
tavalla uskoneet, ne joutuvat vhta loputto-
maan piinaan, vaivaan ja raakkavkseen.

Tieteellinen tutkimus aikanaan kylla va-
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pautui kirkollisesta puristuksesta, mutta
sekin sortui ojasta allikkoon: vajoamalla
aineellisuuteen, materialismiin. Niin ettad
vallitseva lénsimainen sivistys on ajautu-
nut jarjettomyyden umpikujaan. Kun
kaikki turhat korulauseet poistetaan, jaa
jalelle edellda puheena ollut rosvoritari,
joka on saanut sekd kirkon ettid tieteen
hyvaksymisen. Valtiollinen rosvoritarius on
taydellisesti vallitsevana mahtina lansi-
maisessa sivistyksessé.

Tahan synkkaian pimeyteen tulee sitten
hengen korkeuksista valo: teosofis-kristo-
sofinen sanoma. Kun riittavasti syven-
nymme tdhdn sanomaan, tulee se myds
meissd, yksiloissa, sisdiseksi valoksi. Silloin
meille selvidvat mydés nuo kolme asiaa:
vanha liitto, uusi liitto ja viimeinen tuo-
mio.

Kiasitelkidmme nyt naitd kolmea asiaa.
Seuraamme historiallista jarjestysti. En-
siksi sils vanha liitto. Siindkin oli todellista
tietoa. Esiintyi suuria tietadjid, profeettoja,
opettajia. Otamme pari kolme asiaa, jotka
vanhan liiton tietdjilld olivat selvilld, ja
joita he ihmisille opettivat. Ensimmaéiinen
oli: jatkuva kehittyminen uusiintuvissa
muodoissa. Tamahan nakyy selviasti esim.
kasvien eldmissd. Kun Xkasvi yhi uusii
itsensi joko siemenen tai juurakon vali-
tykselld, niin kasvin aate piisee yhd tiy-
dellisempand esille. Samoin on laita ihmi-
sen. Kuitenkin on huomattava, ettd ihmi-
nen on kolminainen olento: ruumis, sielu
ja henki. Ihmiskunnassa ei siis tapahdu
vain ruumiillinen, rodullinen kehitys, vaan
myos sielullinen ja henkinen. Tavallinen
ihminen on ruumiillisesti ja sielullisesti
kuolevainen, Vain henki on hénessid ikui-
nen. Ruumiillisesti ja sielullisesti ihminen
kuolee ja syntyy Kerta toisensa jalkeen.
Siten on mahdollista, ettd henki, ihmisyy-
den aate, paasee yhd tehokkaampana
esille.

Tami jalleensyntymisen tosiasia oli van-
han liiton tietdjilla tiedossa, ja sitd he so-
pivalla tavalla ihmisille opettivat. Sentéh-
den Jeesuskaan ei tatd asiaa tarvinnut
mitenkdan erikoisesti oppilailleen opettaa.
Asia oli ilman muuta selvd. Tadma selvyys
tulee sellaisenaan esille muutamissa Jee-
suksen ja oppilaitten valisissd keskusteluis-
sa. Niinpad Jeesus noin vaan Kkysyy oppi-
lailtaan, keneksi ihmiset héntd, Jeesusta,
luulevat? Ja oppilaitten vastauksesta né-



kyy, ettd kansallakin oli tietoa jilleensyn-
tymisestd. Silla kansa arveli, ettd Jeesus
oli joku entinen profeetta jilleensynty-
neeni. Joku oli arvellut hinta Eliaaksi,
toinen Jeremiaaksi jne.

Toinen suuri totuus, josta vanhan liiton
tietajat tiesivit, ja josta ihmisille opetti-
vat, oli se, ettd laji synnyttdd lajiaan.
Niin tapahtuu sekd ruumiillisessa ettd mo-
raalin maailmassa. Tami on karma, syyn
ja seurauksen Ilaki. Sentihden on aina
ihmisille opetettu: paha teko tuottaa teki-
jalleen pahan seurauksen tulevaisuudessa,
hyva teko hyvan seurauksen.

Taméi oppi oli selvilla vanhassa liitossa.
Jeesus ilmaisee sen sanoessaan: “milla
tuomiolla te tuomitsette, silla teidat tuo-
mitaan, ja milla mitalla te mittaatte, silla
teille mitataan” jne.

Siksip4 vanhassa liitossa kolmanneksi
opetettiin luopumista himoista. Himosta
pitdd luopua jo sen kukkeimmillaan, kau-
neimmillaan ollessa. Ei pidd odottaa siihen
asti, ettd himoeldmi muuttuu kurjuudeksi.
Kun luovut vapaaehtoisesti, himoelamin
ollessa. kukkeimmillaan, silloin astut voit-
tajan tielle. Astut sille tielle, joka vie pa-
kollisesta jalleensyntymisestd vapautumi-
seen.

Kun siis vanhassa liitossa jo péastiin
tallaisiin saavutuksiin, niin mitd erikoista
uusi liitto voisi merkitd? Yksinkertaisesti
sitd, ettd Jumala ja ihmiskunta tulivat
entistd laheisempaan kosketukseen keske-
nédan. Vanhassa liitossa, miljoonien vuosien
aikana, Jumala oli vaikuttanut kolman-
nessa ilmennyksessdan: kosmillisena Py-
hanid Henkena. Jeesuksessa Jumala syven-
tyi ihmiskuntaan kosmillisena Poikana eli
rakkautena. Uudessa liitossa ihminen on
erikoisesti kutsufttu kaymaan rakkauden
koulua. Mutta on muistettava: uusi liitto
ei tee tyhjaksi vanhaa liittoa. Toisin
sanoen: elamj rakkaudessa edellyttad, ettid
ensin ja aina teemme oikein. Emme o0saa
elad rakkaudessa, ellemme ensin ja samalla
el oikeamielisyydessa.

Mutta mikd merkitys on talléin Jeesuk-
sen verikuolemalla? Sama merkitys kuin
yleensid marttyyrien kuolemalla. Jeesus —
niinkuin jotkut hinen seuraajansa — oli
uskollinen rakkauden ihanteelle silloinkin,
kun itsekkait ja tietdmattomat ihmiset ké-
viviat hinen kimppuunsa ja jarjestivat ha-
nelle teloituskuoleman. Siten Jeesus ei pe-
raantynyt kuolemankaan uhatessa, vaan

oli uskollinen rakkaudelle, ihmisyyden aat-
teelle, kaikesta huolimatta. Ja juuri niin
tulee meidankin tehda. Niin tehdessimme
mekin astumme todellisten, aseettomien ri-
tarien luokkaan. Siita alkaa Kristillisyys,
uusi liitto.

Tulemme nyt kolmanteen Kkyseessd ole-
vaan asiaan: viimeiseen tuomioon. Mist4
talloin on kysymys? Kysymys on monias-
teinen. Silld onhan maailmoja monenlaisia,
pienempia ja suurempia. Onhan ihmisen
jokainen persoonallisuus pienoismaailma,
jolla ruumiillisen kuoleman jilkeen on oma
tilintekonsa, tuomionsa. Kuitenkin maail-
manlopulla yleensd ja ennen kaikkea tar-
koitetaan tdman maapallon ja ihmiskun-
nan kokonaiskohtaloa. Maapallokin kulkee
sellaista taysikdisyyttd kohti, jolloin siita
loppuu sellainen alemmanlaatuinen vapaus,
ettd siind olisi vapaus menetella miten ta-
hansa. Toisin sanoen: maapallolta hivida
vapaus eldd mielivaltaisessa vapaudessa. Ja
milloin tdmai tapahtuu? Yhdelld tavalla sa-
noen se tapahtuu silloin, kun Logos, kun
kosmillinen Logos, Jumala, on kaikissa kol-
messa olemuspuolessaan: Pyhani Henkeni,
Poikana ja Isdni ennattinyt laskeutua ja
yhdistyd timén alemman kolminaismaail-
man astraaliseen, eetteriseen ja fyysilliseen
elamiian. Silloin Jumala, Kristus, Isid, ot-
taa karman johdon késiinsd tassd alemmas-
sakin kolminaismaailmassa, tassd ruumiil-
lisessakin, tassi tekojenkin elaméissa. Sil-
loin tulee kriitillinen hetki, ja véahitellen
tuomio siind merkityksessé, ettd télle pla-
neetalle voivat jalleensyntya ja taalla elda
vain ne ihmiset, jotka ovat tulleet Jumalan
valtakunnan kansalaisiksi, tai ovat siksi
tulemaisillaan; niinkuin P. E. sanoo. Ja
P. E. lisaa, ettiy tama Uudessa Testamen-
tissa kuvailtu tuomiokausi on nyt alkanut.
Kristus, Isd, on nyt ottanut Karman johdon
kisiinsd. Silla miljoonien vuosien valmista-
van tyon jalkeen on nyt Jumala noin 2500
vuoden aikana padssyt tulemaan tdhan per-
soonalliseen ihmiskuntaan Pyhana Henke-
ni, Poikana ja Isdnd. Se on tapahtunut
Buddhassa, Jeesus Nasaretilaisessa ja Pekka
Ervastissa.

Opillisena valona, tietona ja viisautena
tama saavutus esiintyy P. E:n teosofis-
kristosofisessa sanomassa. Siihen sisdltyy
H. P. B:n, Buddhan ja Jeesus Kristuksen ja
kaikkien vanhojen suurten Opettajien oppi
alkuperiisessd ytimessadn. P. E:n elaméissi
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ja kirjallisessa opetuksessa on kaikki ihmis-
elamén pulmat ratkaistu. Siihen opetuk-
seen voi jokainen suhtautua vastuunalaisen
oppilaan tavalla. Tie on avattu, ja se tie on
voimaa ja elamad, mutta jokaisen on se tie
itse kuljettava.

Taman uudistuneen ja taydellistyneen
elamanymmarryksen kulmakiveksi ja ojen-
nusnuoraksi P. E. asettaa Vuorisaarnan
neljannen kaskyn: ”Ald ole pahaa vastaan”,
johon luonnollisesti kuuluu myds viides
kasky: ”Ala sodi, vaan rakasta kaikkia ih-
misid”. P. E. sanoo nimenomaan, ettd ih-
minen ei voi lapikdyda Paavalin kokemaa
Damaskos-kokemusta, ellei han ole perin-
pohjin ymmartanyt ja sulattanut neljan-
nen kaskyn henkea.

Tahén voimme taydennykseksi liittad sen
kuvauksen, minkd Jeesus Uudessa Testa-
mentissa antaa ihmiskuntamme ja planeet-
tamme kriitillisestd vaiheesta. Siind puhu-
taan Ihmisen Pojan tulemisesta kirkkau-
tensa valtaistuimelle. Juuri taméa toteutuu
— tai on nyt toteutunut — siind, ettad
Kristus-Isd ottaa Karman johdon kasiinsa.
T3ll6in kansat jakautuvat — tdssd samas-
sa. ruumiillis-sielullisessa eldmassia — val-
taistuimen kahden puolen, oikealle ja va-
semmalle. Tamid jakautuminen ja ikdan-
kuin rinnakkain eldminen kestdd oman ai-
kansa, jossa valmistutaan lopulliseen rat-
kaisuun. On niinkuin Saatanan valtakunta
ja Jumalan valtakunta eldisivit samanai-
kaisesti tassd fyysillisessi maailmassa. Kyl-
lakin ne ovat jollain tavalla tassid ennen-
kin elaneet, mutta kaytannollinen valta on
ollut Saatanalla, vakivallalla, sodalla. Ju-
malan valtakunta on ollut verimarttyyrin
asemassa. Mutta Isin tullessa tapahtuu —
tai tapahtui — tdssid muutos. Sentiahden
P. E. mm. sanoo, ettd jos joku kansa, esim.
Suomen kansa, itse riisuu aseensa, silloin
se kansa taman tekonsa kautta on julistau-
tunut kuin pyhaksi kansaksi, jonka kimp-
puun kukaan ei voi hyokata.

Ja sitten ne perusteet, joiden mukaan ja-
kautuminen oikealle ja vasemmalle tapah-
tuu. Siing ei luonnollisestikaan puhuta mi-
taan sellaisesta ”“veriuskosta”, jonka mu-
kaan kirkko kuvittelee jakautumisen ta-
pahtuvan. Onkin muuten merkillista, ettd
kirkko ei tassdkain suhteessa valitd vahai-
kddn sen suuren Opettajan opetuksesta,
jota se kuitenkin on pitdvinddn Mestari-
naan ja Vapahtajanaan! Mutta mitkd sit-
ten ovat jakautumisen perusteet? Ensiksi-
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kin on huomattava, ettd lopullisen tuomion
tullessa ihmiset ovat jo jakautuneet oikeal-
le ja vasemmalle, so. he ovat joko omaksu-
neet sen Vuorisaarnan mukaisen elamén-
ymmarryksen, joka P. E:n teosofis-kristo-
sofisessa sanomassa selvimpanid esitetdan,
tai he eivat ole sitd tehneet. Juuri tdma
seikka jakaa ihmiset oikealle ja vasem-
malle. Silloin Kuningas sanoo oikealla puo-
lella oleville: ”Tulkaa Isini siunatut ja
omistakaa se valtakunta, joka on ollut
teille valmistettuna maailman perustami-
sesta -asti.” Juuri sitd varten on koko elami
alunperin olemassa, etta ihmiset saavuttai-
sivat Mestariuden, Isin tdydellisyyden, Ju-
malan valtakunnan, Ja mitd Kuningas
edelleen julistaa, se on perustavan tarkeats.
Sitd ei pidd lukea ja sivuuttaa keveasti,
vaan on siihen syvennyttidva perinpohjin.
Kuningas sanoo oikealla, puolella oleville:
”Silla minun oli nalka, ja te annoitte mi-
nulle sy6dé; minun oli jano, ja te annoitte
minulle juoda; min&d olin koditon, ja te
otitte minut huoneeseenne; mina olin alas-
ton, ja te vaatetitte minut; miné sairastin,
ja te kavitte minua katsomassa; minéd olin
vankeudessa, ja te tulitte minun luokseni”.
Ja sitten Kuningas lisdd: “Totisesti mind
sanon teille: kaikki, mita olette tehneet yh-
delle naistd pienemmistd veljistani, sen
olette tehneet minulle”.

Tallaiset ovat ne syyt, ne “ansiot”, jotka
ovat johtaneet oikealle puolelle. Oikealle
puolelle joutuneet ovat toteuttaneet noita
kahta suurta kiaskyd, joihin koko Laki ylei-
sesti sisiltyy: rakkaus Kuninkaaseen, Ju-
malaan, ja rakkaus toisiin ihmisiin.

Ruitenkin tdhan kuuluu vield yksi sel-
vittely. Silla vaikka kaikki ihmiset, jopa
eldimetkin, ovat Kuninkaan pienempié vel-
jid, niin kuitenkin on myo6s aste-eroa Juma-
lan valtakunnassa. Tassd merkityksessa
Kuninkaan pienempia veljid ovat ne erias-
teiset Valkoisen Veljeskunnan vihityt jése-
net: Mestarit, profeetat, apostolit, jotka
Kuninkaan sanomaa, oppia ja tahtoa ovat
ihmiskunnalle esittineet, esittineet elé-
malldan ja opetuksellaan, Sanoohan Kris-
tuskin toisessa yhteydessd: "Ainahan teilla
on keskuudessanne koyhit, ja milloin tah-
dotte, saatatte heille hyvad tehdd, mutta
minua teilld ei ole aina”. Jumalan valta-
kunta ei muodostu ihmisten keskuuteen, ei
muodostu oikeanpuoleinen Isén valtakunta,
ellei ensin oteta vastaan Kuninkaan oppia
esittavat. Niinpd vasemmalle puolelle jaa-



vien tunnuskuva onkin, etta siella — kirk-
kojen ja muun maailmallisen sivistyksen
tavalla ja johdolla — ollaan joko valinpi-
tamattomia, tai suorastaan vastustetaan
Vuorisaarnan kuninkaallista oppia. Valta-
istuimen vasemmalla puolella ei vastaan-
oteta Kuningasta eikd Hanen pienempii
veljiddn. Sentihden vasemmalle puolelle
jattaytyvat joutuvat aikanaan siirtymaan

toiselle taivaankappaleelle; niinkuin P. E.
sanoo.

On huomattava, etta ketdan ei voi viki-
sin, ei milladn taikakeinolla, ei uskonnol-
lisella muotomenolla <siirtds Valtaistuimen
oikealle puolelle. Jokaisen on kaytannossi
tiensa kuljettava. Jokaisen on itse vastaan-
otettava Kuningas ja Hinen pienemmit
veljensi: Kuninkaan Oppia seuraamalla,

1946 syyskuu, 8286

TOTUUDENETSLJAN AJATUKSIA

Heindk. 7—I14 olimme jalleen teosofis-
kristosofisilla kesdkursseilla Jyvaskyldssa.
Teimme tyota suuren Maailmanuskonnon
sisalls ja sen puolesta. Kuinka selvaksi taas
kavikadn, ettd tassa ihmisten maailmassa
on kaksi maailmaa: kuoleman maailma ja
eldman maailma. Kuoleman maailmassa
taistellaan, taistellaan milloin minkin li-
pun, nimen tai aatteen varjossa: mikali ei
taistella vain taistellakseen, urheillakseen.
Kuoleman maailmassa on tunnuksellista,
ettd siind ei ole omaksuttu mitdan moraa-
lia ehdottomasti. Kylla kirkoissa, kouluissa,
yliopistoissa ja yleensd kaikkialla puhu-
taan moraalista, kirjoitetaan ja julkais-
taan kirjoja siveysopista, mutta se kaikki
on vain kokeilua, harjoittelua, lasten leik-
kia. Kaikkialla on jatetty auki sellainen ta-
kaportti, ettd tarkein paikan tullessa ni-
menomaan moraalittomuus on moraalia. Ja
moralistit ovat silloin tarpeellisia vain siksi,
ettd he auktoriteetillaan julistavat: on sita
suurempaa moraalia mitd moraalittomam-
min osataan ja kyetaan toimimaan! Mita
tehokkaammin osataan murhata, rydvata,
pettdd, kavaltaa, sitd moraalisempia ollaan!
Se on moraalittomuuden moraalia.

Sellaista on kuoleman maailma.

Millaista on eldméin maailma? — Siini ei
taistella. Se alkaa siitd, ettd Iluovutaan
aseista. Ei hyokata eikd puolustauduta. Ol-
laan ndyran rohkeita elaméan edessa, Juma-
lan ja ihmisten edessd. Mennidin kuin jon-
kun ahtaan portin lavitse. Sen portin péal-
15 loistaa ensimmaiisend kirjoitus: &4léa
tapa. Sen portin l4pi ei voi mennid ku-
kaan, joka ei ole perinpohjin sulattanut ja
ymmaéartanyt tappamattomuuden kaskya.
Siksi se portti on ahdas. Mutta ken sen
portin 14pi kulkee, hanelle avautuu uusi
maailma sen portin toisella puolella. Se on

vapauden maailma, moraalin maailma, ih-
misyyden maailma.

Himmastyttavan vahan on vield, toistai-
seksi, kulkenut ihmisid sen portin lapi. Nuo
lapikulkeneet ihmiset ovat vield tassd suu-
ressa ihmiskunnassa kuin hapatus vain. Tai
kuin pieni siemen. Kokelaita, kandidaatte-
ja, on jonkun verran. Mutta harvat lapai-
sevat tutkinnossa. Tutkinnon hetki muo-
dostuu kriitilliseksi: tartunko aseisiin? vai
kuolenko, annanko tappaa itseni? Ja vain
harvat ovat ndihin mennessid lapiisseet
tassa kriitillisessa vaiheessa. Yleensd ihmi-
set valtaa sdikahdys. He eivat uskalla. Pel-
ko valtaa heiddt. Ja niin he tutkinnon
kriitilliselld hetkelld epdonnistuvat. He jaa-
vat edelleen portin kuoleman puolelle. On
jalleen aloitettava alusta. On kerrattava
alkukehitys, eldimestd asti. Yksissi pilkis-
tad ketun luonne. Toisissa hyenan ominai-
suus. Kolmansissa leijonan leimaus. Mutta
ihmistd vain hiukan. Rakkautena vain ais-
tihurma. Niinkuin apinalla. Thmisen nakoi-
nen, mutta elukan tapainen. Tavat ovat
yhden tai toisen eldimen. Pidasia on, ettid
moraalittomuus on moraalia. Tutkinnon
kriitillisella hetkelld murha, ryovays, petos,
vilppi, kavaluus on moraalia.

Ja niin moraalittomuuden moraali on
yleensa vallannut kirkot, yliopistot, valtiot,
puolueet. Tutkintonsa kriitilliselld hetkella
sortuivat sinne teosofiset ja ruusu-ristilai-
set jarjestot. —

Epaonnistumisen jalkeen astuu janis etu-
alalle. Pistdimme piadmme méattadseen.
Olemme heikkoja. Ei ole ryhtii. Ei rohkeut-
ta. Meitd “ahdistetaan”. Siksi emme uskal-
1a olla ihmisid. Emme saata ravistaa pail-
tamme janiksen nahkaa. Emme ketun turk-
kia. Olemme vaatimattomia.

Kaymme tuskallisten ponnistusten kou-
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lua. Lujalla ovat yksilot. Lujalla kansat.
Kovilla olemme mekin Suomen kansa. Mik-
si? Siksi, ettemme yleensia uskalla suorit-
taa ihmisyyden koetta. Viela ei ole kirk-
komme tehnyt mitdian myodnnytystd ihmi-
syydelle. Vanhasta sudennahkaturkistaan
se pitda lujasti kiinni. Vield ei ole kirkkom-
mekaan omaksunut mitdidn moraalia lopul-
lisesti, ehdottomasti. Ankarasti ottaen
kirkkommekin on vielad aivan moraaliton.
Thmisten tappaminenkin sisdltyy sen mo-
raalittomuuden moraaliin. Samoin on teo-
sofisen liikkeen laita. Vield eiole T. S:ra jat-
tanyt ensimmaéiisen maailmansodan aikais-
ta sotaista, epaveljellisty asennettaan. Sa-
moin ei ole viela R-R:ti noussut siitd jou-
kahaismaisesta suosta, johon se vuosina
1938—40 vajosi. Siksi on eldami kovaa. Ja
miksi eldmi ei saisi olla kovaa? Kun ker-
ran ihmiset haluavat olla kovia! Eldmassi
vallitsee Karma, syyn ja seurauksen laki.
Siksi elami on tasmilleen niin kovaa,
kuinka kovaksi ihmiset sen tekevat. Onhan

jokaisella vapautensa joko nahjustella kuo-
leman koulussa, tai astua elaman kouluun.

— Voisinko siis astua eldmin kouluun?
Tie on avattu, Thmisyyden kuningaskunta
on astunut ihmisten kaytinnolliseen elé-
maan. Kuningas, Kristus, Isd, on ottanut
Karman valtikan kateensa. Isd johtaa niita
yksiloitd ja ryhmia, jotka omasta vapaasta
tahdostaan luopuvat kriitillisen hetken mo-
raalittomuuden moraalista. Silloin astuu
esille moraali, moraalin ydin, Isin tahto.
Siihen meita kutsutaan. Siihen on meilld
tilaisuus. Muistakaamme: sekd kristillisyy-
den ettid teosofian kannustava ihanne on
totuuden rakkaus. Eikd se ihanne ole epa-
méaaraistd tulevaisuutta varten. Sen ihan-
teen on jokainen T. S:n ja R-R:tin jasen
allekirjoittanut. Ja sen ihanteen toteutta-
minen alkaa tappamattomuudesta.

Miksi siis vitkastella? Miksi loputtomasti
pohtia moraalittomuuden filosofiaa? Voim-
me nostaa piadmme ja luottamuksella as-
tua uuteen aikaan. —

Kesakurssejamme mauistellen

J.R.H.
1946 lokakuu, 114—115

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Kirkollinen vuosi padttyy niin marras-
kuussa, ns. tuomiosunnuntaina.

Kun alkuseurakunta aikanaan havisi val-
tiokirkon tieltd, silloin koko kirkollinen
elamankasitys muodostui umpiuskoiseksi.
Kristuksen oma oppi, joka ytimekkdaimmin
esiintyy ns. Vuorisaarnassa, hyljattiin, ja
tilalle tuli verisen karkea sijaissovitusoppi.
Ihmisen itsekasvatuksellinen pyrkimys me-
netti merkityksenss ja tilalle tuli epamaa-
rdinen usko, usko joka ei sisdltanyt, ei
edellyttinyt eikd vaatinut asioiden jarjel-
listd ymméartamistd, vaan umpimahkaista
omaksumista ja totenapitimistd. Kristuk-
sen opin mukaisen jarjellisen ja rakkaudel-
lisen opetuksen tilalle tuli sokea usko ja
kauhukuvallinen peljattely. Peljattelyn
pohjaksi tuli oppi loputtomasta helvetin
piinasta. Maailman loppuessa kaikki ihmi-
set, elavat ja kuolleet, joutuvat viimeiselle
tuomiolle. Silloin kirkon oikeat uskovaiset
pidsevat loputtomaan autuuteen, mutta
uskottomat — joka usko oli lopuksi perin
epaméadriinen ja eri kirkkokunnissa erilai-
nen — joutuivat ikuiseen, milloinkaan lop-
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pumattomaan kadotukseen, piinaan ja vai-
vaan. Juuri tialla kauhukuvalla yritettiin
vaikuttaa ihmisiin. Paljon kaytetty kauhu-
kuva loihdittiin ja syoOvytettiin ihmisten
mielikuvitukseen kertomalla mm., etti jos
meilla olisi suuri santavuori ja siitd lintu
nokallaan kantaisi pienen jyvdsen kerran
tuhannessa vuodessa, niin tuo suuri santa-
vuori kerran loppuisi, mutta uskottomien
ja harhaoppisten vaiva helvetissd ei lopu
milloinkaan.

Niin oli viela minunkin lapsuuteni ai-
koina. Saarnoissaan papit yrittivit aikaan-
saada hysteeristd mielenjarkytysta. Mutta
Iuulen, ettd nykyaidn papit ja piispat ovat
hieman maltillisempia, tai varovaisempia
néissi asioissa. Kuitenkaan ei itse varsi-
naisissa opeissa ole muutosta tapahtunut.
Vanhat opit ovat sellaisinaan yhia voimas-
sa. Mitddn varsinaisesti uutta ei ole niiden
tilalle tullut. Mikdan syvempi totuus ei ole
kirkolle selvinnyt. Kirkko viettddkin néin-
ollen aijkaansa, sanckaamme etsikkoai-
kaansa, vain kuin erddnlaisessa uinailussa,
henkisesséd horroksessa.



Mutta taméa ei ole lainkaan yhdenteke-
vaa, ei ihmiskunnan eikd edes kirkon omal-
takaan kannalta. Silla jokatapauksessa
elama vyoryy eteenpiain sille maaratylla ra-
dallaan. Ja miki ei seuraa mukana eldman
omien lakien ja ihanteitten mukaisesti, se
on tuomittu luhistumaan. Kirkko kaatuu
joko yksin, tai yhdessid harhauttamansa
kansan kanssa.

Mutta mikéa siis on totuus kaikissa naissj
asioissa? Onko koko totuus esim. siing,
ettd ihmisid kuolee ja toisia syntyy loput-
tomasti? — Tamé ei voi olla koko totuus.
Onhan materialistinenkin jarki jo toden-
nut, ettd myoskin maailmat, taivaankappa-
leet, muodostuvat ja havidvat. Kuitenkaan
ei materialistinen aateskelu ole paassyt
tamén pitemmalle. Niinkuin kirkko on jah-
mettynyt henkisesti kuolleisiin uskomuk-
siinsa, samoin tiede on rajoittunut muo-
dollisiin huomioihinsa. Syvempi tieto kum-
maltakin puuttuu. Ja vield enemmaéan: he
kieltavat syvemman tiedon saavuttamisen
mahdollisuudenkin. Nédinollen me ihmisina,
vastuullisina olentoina joudumme Kkysy-
maan: onko syvempad tietoa olemassa? Ja
jos on, niin voipiko ihminen sitd saa-
vuttaa?

Tahan vastaamme aluksi, ettd tietoon
paasemisen kysymys on elimellisessd yhtey-
desssd, eradseen toiseen kysymykseen. Tama
toinen kysymys on kysymys hyvyydesti.
On kysymys siitd, voiko ihminen tulla hy-
vaksi? Ei hyvaksi jossain epamiaraisessi
merkityksessd, vaan hyvéaksi siind kaytidn-
nollisessd merkityksessd, ettd ihminen jar-
jestaisi elaménsi Vuorisaarnassa esitetyn
elamanymmarryksen mukaiseksi. Ja juuri
taman hyvyyden nyt kirkko kieltda. Kirkko
kieltdd tdman todellisen hyviksi tulemisen.
Kirkko kieltda sen seka teoriassa, ettd kay-
tannossa. Tiede taas kohauttaa olkapaitidan
koko asialle, koko talle tallaiselle hyvaksi
tulemiselle.

Tamaé on kohtalokasta. Silla, niinkuin sa-
noimme, todellinen tieto ja todellinen hy-
vaksi tuleminen ovat elimellisesti yhtey-
dessd, keskenddn. Ratkaisevan pitkalle ei
voi olla toista ilman toista. Jaseneksi tu-
leminen todelliseen tiedon maailmaan —
jota Vuorisaarnassa nimitetadn taivasten
tai Jumalan valtakunnaksi — edellyttaa
nimenomaan sellaista hyvyyttd, joka sisal-
tyy Vuorisaarnan opin ja hengen sulatta-
miseen ja kadytannollistimiseen.

Kun nyt kirkko kieltdd naméi molemmat,
todellisen tiedon ja todellisen hyvyyden, ja
kun tiede kohauttaa niille olkapaitédan, niin
sentdhden ihmiskunta ja etenkin Kkristi-
kunta elaakin todellisen tiedon ja todelli-
sen hyvyyden vastakohdissa: tietAmatto-
myydessd ja pahuudessa. Ja siksi kristi-
kunta on tuominnut itsensd yha syveneviin
karsimyksiin. Kirkkoineen ja yliopistoineen
kristikunta on itse tiensd valinnut. Kun
kirkko kielsi Vuorisaarnan, tuon hyvyyden
opin ja tien tiedon valtakuntaan, oli se
silla tiensd valinnut. Konstantinopolin kir-
kolliskokouksessa, v. 553 oli jo tultu niin
pitkalle, ettd julistettiin kirous niille, jotka
uskoivat ja puhuivat jalleensyntymisesti.

Tuli sitten teosofinen sanoma maail-
maan. Se julisti tiedon ja hyvyyden yhdis-
tyneen ohjelman: yleisen veljeyden ytimen
muodostamisen.

Mutta kuinka kavi? Heti ensimmaisten,
perustavien johtajien jalkeen luovuitiin
hyvyydesta: Adyarin Teosofisen Seuran
johto velvoitti jaseniddn osallistumaan so-
taan. Tama tapahtui vuosina 1914—18. Ja
Perustajajohtajansa kuoltua Ruusu-Risti
seurasi edeltdjansid T. S:n jalkid 1938—40.
Kun nain oli hyvyydestd luovuttu, oli sa-
malla todellinen tietamisen tie tukittu. Ja
ihmiskunta jai ilman sitd apua, minka yh-
distyneen hyvyyden ja tietdmisen aatteelle
uskolliset teosofit olisivat voineet sille
antaa.

Myohemmin teosofien taholta on mm.
huomautettu, ettd mitdpad se nyt olisi
maailman menossa merkinnyt, jos teosofien
pieni joukko olisi kieltdytynyt sodasta!
Vastaamme: se olisi merkinnyt sitd mita
se oli tarkoitettukin merkitsemaan: veljey-
den ytimen muodostamista. Kun aatteelle
uskolliset teosofit olisivat muodostaneet —
sodan viettelyksen tulessa koetellun, kieltdy-
tyneen ja siten voittaneen — yleisen vel-
jeyden ytimen, silloin tdma koetuksessa
kestaneitten teosofien pieni joukko olisi to-
della tehnyt sen mita siltd oli odotettukin:
se olisi muodostanut tietoisesti elavan ylei-
sen veljeyden ytimen. Siitd eteenpdin tuo
pieni joukko olisi voinut kasvaa, muodos-
taen siten uuden, inhimillisemmaé&n sivistyk-
sen kantajoukon.

Ja mitd talla kaikella on tekemistd “tuo-
miosunnuntain” kanssa? Paljonkin. Silld
tuomio ei ole yksipuolisesti Jumalan tai
Karman kadessd, vaan on se myos kunkin
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yksilon ja jarjeston kiddessid. Omalla me-
nettelylladn kukin ihminen ja jarjestd tuo-
mitsee itsensd joko pahuuteen tai hyvyy-
teen, tietamattomyyteen tai tietoon, kur-
juuteen tai vapauteen, kuolemaan tai ela-
maadn. — Ja tdmd on tullut sitdkin tar-
keammaksi nyt, kun Jumalan valtakunta
on kaikissa kolmessa asteessaan tulluf ta-
hin alempaan kolminaismaailmaan. Niin-
kuin Pekka Ervast sanoo: Uudessa Testa-
mentissa kuvailtu tuomio on nyt alkanut,
Kristus on nyt ottanut Karman johdon Ka-
siinsd. Uuden Testamentin tavalla puhuen:
Valtaistuin on nyt laskeutunut tdhan per-
soonallisen ajattelun, tunteilun ja tekojen
maailmaan. Pahuuden maailma muodostuu
Valtaistuimen vasemmalle eli pimeyden
puolelle. Hyvyyden maailma jarjestyy Val-
taistuimen oikealle eli valon puolelle. Ja
vaikka se on Jumalan tuomio, niin kuiten-
kin jokainen ihminen, jokainen jarjesto ja
jokainen kansa tuomitaan oman valintan-
sa, oman tekonsa ja toimintansa mukaan.

Nyt seuraa kysymys: mitia hyotyd meilla
nainollen on teosofisestakaan sanomasta,
kun teosofisetkin seurat ovat t{ehtavansi
kieltaneet? Taman kysymyksen kannalta
on ratkaisevaa se, ettd alkuperaisessi teo-
sofisessa sanomassa meille nyt on annettu
sellainen apu, jollaista ihmiskunnalla ei
ole milloinkaan ennen ollut. Muistakaam-
me, ettd Buddha ja Jeesus eivat itse mitdan
kirjoittaneet. Mutta nyt tassa nykyisessa,
ratkaisevassa ajassa, tuomiokauden alkaes-
sa H. P. Blavatsky esitti suoranaisesti kah-
den Mestarin, Morian ja Kuthumin ope-
tuksia julkisesti maailmalle. Ja Pekka Er-
vast itse Viisauden Jalokiveni, kosmillisen
Isan inkarnoitumana sek& uudisti Vuori-

saarnan ettd julkaisi joukon Kkirjoja, joissa
ennen saavuttamattomalls selkeydelid esit-
ti Valtaistuimen oikealla puolella elettdvaa
elamad, sitd jossa Isd johtaa ja hallitsee.
Sentahden epavelieyteen ja sotaan hullaan-
tuneiden teosofien on kaikella antaumuk-
sellaan tartuttava H. P. B:n neuvoon Teo-
sofian Avaimessa: “Mutta voi niitd sala-
tieteilijoita ja teosofeja, jotka eivat tuka-
huta alemman persoonallisen minan eli
fyysillisen ihmisen himoja ... vaan jotka
panevat tahdonvoiman aaltoja liikkeelle
itsekkditd ja epapyhid pyyteitd varten!
Silla tami on mustaa magiaa, kauhistusta
ja henkistd noituutta. Valitettavasti tima
on mielityona kristillisille valtiomiehillem-
me ja kenraaleillemme silloin kuin 13hete-
taan kaksi sotajoukkoa toisiaan murhaa-
maan”. Ja taman lisaksi meiddn on teoso-
feina ja ennenkaikkea ruusu-ristilaising
otettava vakavasti kiinni Pekka Ervastin
opetuksista, kun hin sanoo, ettd meidan
ei tule peljatd mitdan ulkonaista jumalaa,
ja ettd meidédn on tultava tottelematto-
miksi tdmin maailman auktoriteeteille.
Ruusu-ristildisind meiddn on ratkaisevasti
muistettava Pekka Ervastin opetus, etta
jos katkaisemme suhteemme veljiin, Kkat-
kaisemme samalla suhteemme Mestariin,
ja senjalkeen otamme inspirationeja alem-
masta kolminaismaailmasta: persoonalli-
sesta taivaasta, kiirastulesta ja helvetista,
siis sieltd mika johtaa ja hallitsee Valta-
istuimen vasemmalla puolella,

Vain kaiken taméan huomioonottaen voim-
me oikealla tavalla suhtautua tuomiopiai-
vaan, voimme oikealla tavalla valmistua
ihmiskunnan alkaneeseen suureen, todelli-
seen Adventtiin ja Jouluun.

J. R. H.

1946 marraskuu, 130132

"YKSINVALTIAS”

Luinpa asken T. Vaaskiven 1005 sivua laa-
jan Yksinvaltias nimisen historiallisen ro-
maanin! Kertomus on eloisaa ja voima-
kasta. Voimakkuus ei ole mita tahansa voi-
maa, vaan on se ennen kaikkea kuvauksen
kyvyssd avata ndhtiviksemme moraalin ja
moraalittomuuden nakoaloja.

Rajoitun téssd vain erdisiin huomioihin.
Ajaslaskumme alussa on Roomassa ainakin
kaksi hallitsijasukua: Juliukset ja Clau-
diukset. Jeesuksen syntymén aikoina siella
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hallitsee Julius-sukuinen kunnollinen kei-
sari Augustus. Hin menee mydhempididn
avioliittoon Claudius-sukuisen Livia Dru-
sillan kanssa. Kummallakin on lapsia edel-
lisestd avioliitosta. — Keisarinna on erittdin
vallanhimoinen. Valmistaakseen omalle po-
jalleen Tiberius Claudiukselle tieta valtais-
tuimelle, alkaa keisarinna raivata pois Au-
gustuksen lapsia, jotka ovat lahimpid val-
lanperijia.

Niin alkaa valtaisa murhenaytelmi.



Vyoryn liikevoimina ovat vallanhimo yh-
deltdpuolen ja ulkonaisen auktoriteetin
pelko toiseltapuolen. Thmiset ovat kuin nar-
reja. ja uhreja noiden kahden maahisen
voiman virrassa. Salamurhat, myrkytykset,
lavastetut oikeudenkaynnit ja teloitukset
roihuavat nijin, ettd eridéseen aikaan Tibe-
rin virta miltei tukkeutuu ruumiista ja sen
vesi muuttuu veren variseksi.

Ja enta Tiberius? Oikeastaan han saat-
taisi olla kunnon ihminen ja oiva hallitsija
— jos han vaan osaisi pysya omana alku-
peraisend itsenddn. Han on onnellisessa
avioliitossa uskollisen ja kunnollisen Vipsa-
nian kanssa. Heilla on heidan rakastaman-
sa poikakin, Drusus. — Jotta keisarinna
Livia saisi poikansa Tiberiuksen lahemmal-
le valtaistuinta, saa han aikaan, ettd Ti-
berius pakotetaan eroamaan vaimostaan
Vispaniasta ja meneméaan avioliittoon Au-
gustuksen tyttaren Julian kanssa. Ja Tibe-
rius — joka jo silloin oli eteva sotatribuuni
— ei ole kyllin itsenfinen, ei riittdvasti
vastuullisuudestaan tietoinen: ollakseen
alistumatta tahan ulkoisen auktoriteetin
painostukseen! Han alistuu — pettden sekd
oman paremman itsensi ettd rakastamansa
Vipsanian. — Tamé& on Tiberiuksen trage-
dian alku. Onni ja sydamen rauha on hi-
neltd kerta kaikkiaan mennyt. Han itse on
pettanyt ihmisyyden, ja siksi hén alkaa
yleenss ihmisid epailla. Erddseen Sejanus
nimiseen valtiomieheen — joka osoittautuu
agrimmaisen vallanhimoiseksi juonitteli-
jaksi — Tiberius tulee luottaneeksi, mutta
kokee tassd luottamuksessaan verisen pet-
tymyksen. Silloin Tiberius paattada kostaa.
Rooman toimeenpaneva senaatti joutuu
kauhun valtaan. Senaattorit luulevat nou-
dattavansa imperaattorin toivomusta ja
tahtoa toimimalia uutterasti ilmiantajina,
syyttajina, tuomareina ja teloitusten toi-
meenpanijoina . ..

Olen aikaisemmin lukenut T. Vaaskiven
julkaistut kirjeet. Niistd kavi selville, etta
Vaaskivi oli tutustunut teosofiaan. Han joko
tiesi tai ainakin aavisti, ettd ihminen on
jalleensyntyva olento. Nyt kirjailijalla olisi
ollut — ainakin taméan suurteoksensa lo-
pussa — erinomainen tilaisuus taydentaa
moraalisen vastuuntunnon esitystd jalleen-
syntymisaatteen soveltamisella. Mutta siita

ei nay halaistua sanaa. Tai ehkapd juuri
“halaistu” sana piilee simd sovittelussa,
kun Tiberiuksen kuolinhetkelld sanotaan:
"Nyt nuku, Tiberius Claudius! On edessa
hyvin pitkd uni, vuosimiljoonia kestava
lepo, jota aaveet eivat hairitse” jne. Tekee
mieli kysya: onko tdssd taas sydamen, tie-
don tai ainakin aavistuksen ”Vipsania”
heitetty sen ulkoisen auktoriteetin pelossa,
joka esiintyy ns. yleisend mielipiteena? —
Niin: vallanhimo ja ulkoisen auktoriteetin
pelko, kas siind ne manalan kaksoissisaret,
joiden edessid kansat, kirkot ja seurat aina
pettavat oman “Vipsaniansa’”, oman sisim-
man aatteensa, ihmisyytensa — tietysti
poikkeuksien vahvistaessa sdantoa., — “Yk-
sinvaltiaan” esitys paattyy tavallaan yk-
sinkertaistuttavaan liukenemiseen elaman
suureen mereen. Nayttamolle jag, ei joku
ruhtinasryhma, vaan kankuri Lysiades ynna
kolme naista kehruuhuoneessa, jossa so-
keiksi pistetyt linnut visertelevat. — Onko
tama symboliikkaa? Onko se verhottu kuva
tulevaisuudesta? Onko tahdottu sanoa,
etté kun Tiberius aikanaan jalleensyntyy,
niin han saa esiintyd jonain yksinkertai-
sena tyolaisena, jolloin hanta lahella ovat
erikoisesti kolme entistd naista jalleensyn-
tyneind, hanen entinen aitinsd Livia Dru-
silla ja hanen kaksi entistd vaimoaan, ha-
nen pettaménsd Vipsania ja hénet petta-
nyt Julia? Niink6? Ja nuo sokeiksi pistetyt
visertajat? Ovatko ne nuo entiset selka-
rangattomat kumartelijat, jotka vaadituil-
la valoilla, niinkuin ennen kaikkea valtio-
kirkon papit, on pantu visertamaan kirkon
dogmatiikan hakissd sielujen nukutusvirt-
t4? Niinkd? —

Julaistuissa Kkirjeissadn Vaaskivi, tuo
tarmokas ja sielussaan palava olento itse
on sanonut jotain sellaista, ettd han ei
vield ole padssyt oikeaan tehtavainsi. Héa-
nella oli aavistuksen tapainen tieto siita,
ettd hanen tehtavansd olisi ollut Vuori-
saarnan opin mukainen ihmisyyden sano-
man julistaminen. Toivokaamme niainollen,
etta Vaaskivi tulevassa ruumistuksessaan
loytaa tamén aavistamansa “Vipsanian”,
oman korkeamman mininsi ja Mestarin,
ja osaa puolestaan pysya uskollisena tehtéa-
valleen. Sitd toivokaamme sekd hianelle
ettd itsellemmekin.

Tahystaja
1946 marraskuu, 142--143



TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Joulu on merkillinen uudestisyntymisen
juhla. Omasta lapsuudestani muistan ja
tiedan, ettd elin niin kokonaan joulun ih-
meellisessd, tunnelmassa, etti sitd voi sa-
noa taydelliseksi mukanaoloksi. Mikéan
muu juhla ei voinut aiheuttaa samaa taika-
maista tunnelmaa.

Tamé on sellaisenaan sopusoinnussa
luonnon vuotuisen naytelman kanssa: tal-
vipaivan seisauksesta aurinko alkaa taas
nousta, paivat pidentya. Sentdhden onkin
kautta aikojen vietetty iloista jalleenvir-
koamisen juhlaa talvipdividn seisauksen
aikana. Niinpa juutalaisilla oli “temppelin
vihkimisjuhla”, &kreikkalaisilla “khronia”,
roomalaisilla ”saturnalia”, skandinaaveilla
"midvinterblot” jne.

Jeesuksen syntymapaiva ei ole ollut kris-
tikunnan tiedossa. Mutta neljdnnen vuosi-
sisadan puolivdlissd lansimainen kirkko —
ja pian myéhemmin myos itdinen kirkko —
alkoi viettdd Jeesus-lapsen syntymajuhlaa
my6s joulukuun 25 p:nd. Niinpd monet
vanhoista joulutavoista (jouluoljet, joulu-
kuusi, joulukinkku, joulupukki, joululahjat)
jaivat edelleen Kkristilliseenkin joulunviet-
toor.

Mutta joululla on todella syvempi, hen-
kinen, ikuisen eldmin merkitys. Se koskee
kaikkia yksiloitd omakohtaisesti siten, ettd
jokainen ihminen on kaksinainen olento,
maallinen ja taivaallinen, inhimillinen ja
jumalallinen. Ja tarkoitus on, efttd nimi
kaksi yhtyvat. Tatd tapahtumaa on sanot-
tu henkiseksi uudestisyntymiseksi. Sita ovat
jotkut ihmiset silloin talldin kokeneet.
Niinpéa allekirjoittanut koki téllaisen sisdi-
sen tapahtuman siind vuosien 1912—13
vaihteen aikoina. En tullut merkinneeksi
paivaa kirjallisesti muistiin, mutta minulla
on syytd luulla, ettd se tapahtui 3 p:na
tammikuuta 1913. Se tapahtui keskella pai-
vasd ollessani yksin asunnossani. Buddha-
laisittain sanoen saavutin valistuksen. Sil-
manrapayksessd aivoni jarjestyivat uudel-
leen. Maallinen ja taivaallinen ihmiseni
olivat yhtyneet. Ja minun onkin sanottava,
etta taméan tapahtuman kautta tuli teoso-
finen ty0 minulle varsinaisesti mahdolli-
seksi. Totuuden kunniaksi lisadnkin viel3,
etta elamalldni on ja on ollut merkitysta
vain mikali taytan sita teosofis-kristoso-
fista tehtavad, minka Elama, Mestari, teh-
tavakseni antaa. Mikali pyrkisin persoonal-
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lisiin paadmaéaariin, sikali olisin vain Kkuin
tuulen viema oljenkorsi. Sentdhden henki-
nen uudestisyntyminen edellyttda mystil-
listd kuolemaa. Meiddn tulee — Paavalin
tavalla puhuen — joka paivd persoonallisuu-
dessamme KkKuolla ja joka paivd syntya tai-
vaallisessa ihmisessamme. Siita aiheutuu
cmalaatuisensa tragedia, eradanlainen ta-
pahtumien sarja. Niinpa olin aikanaan ra-
kentamassa Suomen Teosofisessa Seurassa
ja Ruusu-Ristissa. Mutta muodollisesti en
tatd nykya kuulu kumpaankaan. Ymmar-
ran hyvin, ettd kummastakaan minun ei
olisi tarvinnut lahted, kunhan vaan olisin
alistunut ulkoiseen auktoriteettiin ja siten
kieltanyt varsinaisen elamantehtavani.
Olenkin niissi kokemuksissa saanut todeta -
sen vanhan lauseen paikkansapitavyyden
kun sanotaan, ettd enemman tulee kuulla
Jumalaa kuin ihmisié.

Tarkoitus siis on, ettd jokainen ihminen
on oleva joulun kaéytadnnollinen keskushen-
kilo. Jokaisessa ihmisessd on ihminen ja
Jumala yhtyva. Ensin yhdessd, tai muuta-
massa, sitten yhi useammassa.

Koettakaamme nyt hivkan ymmaéartas
tatd suurta tapahtumaa ihmiskunnan ko-
konaisuuden kannalta. Muistamme viisai-
den opettavan, ettd Jumala on yksi, mutta
ilmenee kolmena: Isidni, Poikana ja Pyhé-
ni Henkenid. Samoin meidan taivaallinen
ihmisemme — Jumalan kuvana — on kol-
minainen: aatma-buddhi-manas. Manaksen
kautta vaikuttaa meihin erikoisesti Pyhéa
Henki, buddhin kautta Poika ja aatman
kautta Isd. Nainollen Jumalan yhtyminen
ihmiskuntaan on oleva kolminainen. Tastd
johtuu, ettd joulukin on kolmiasteinen, tai
ettd sen oikeastaan tulee niin olla. Niinol-
len onkin paikallaan, etti meilld nykyaan
on jouluaatto ja kaksi joulupaivaid. Joulu-
aatto kuvaa talléin Jumalan yhtymista Py-
hanad Henkend eli Tietona ihmiskunnan
jarkeen, henkeen. Ensimmaéainen joulupaivi
kuvaa Jumalan yhtymistd Poikana eli Rak-~
kautena ihmiskunnan sieluun. Toinen jou-
lupaivd kuvaa Jumalan yhtymistd Isani,
Voimana ja Majesteettiutena ihmiskunnan
ruumiiseen eli tekojen elamaan.

Katsomme nyt tatid asiaa kosmillis-his-
toriallisesti. Valmistavaa tyotd oli tehty
miljoonien vuosien aikana. Vihdoin tultiin
jouluaattoon. Jouluaatto avautui Gautama



Buddhassa. Miten erinomaisesti Buddhan
kokemus sopii minunkin lapsena tunte-
maani jouluaaton tunnelmaan! Isdni ko-
dissa noudatettiin tasmallistd jouluaatto-
rituaalia. Miehet menivat hevosineen met-
saan jo aikaisin aamuyoni. Naiset tekivit
omia askareitaan. Jo ennen klo 12 piti olla
kaikki maalliset askareet lopetettu, sau-
nassa kayty ja pyhapukuihin puettu. Ta-
san klo 12 paivalla joulu astui ovesta si-
saan suuren olkilyhteen muodossa. Se oli
riemukas hetki. Olkilyhde avattiin ja oljet
levitettiin permannolle. Kaikki maallinen
aherrus oli kerrassaan pois pyyhitty. Elim-
me pyhéassd vapautuneessa tunnelmassa.
Niin saimme kaytannossia kokea suuren
Buddhan riemukasta ja vapauttavaa koke-
musta. Buddhahan nuorena ruhtinaana
luopui kaikesta maallisesta elamistd. Mo-
nia vuosia ponnistettuaan han sitten saa-
vutti valistuksen. — On selvida, ettd eten-
kin lapset saattavat joutua jouluna, eten-
kin aattona, tidtd Buddhan saavuttamaa
voiton ja vapautumisen iloa kokemaan.
Silla lapsethan ovat sinddn — niinkuin
Jeesus sanoo — taivasten valtakunnan ti-
lassa, nirvaanatilassa. Aikuisten laita on
jo toisin. Vain hyvin harvat aikuiset —
toistaiseksi — osaavat kokea jouluaaton
vapauttavaa niemua. Siihen kokemukseen
vaaditaan eradn siveellisen ehdon toteutu-
minen: aseista luopuminen. Buddha, joulu-
aaton Herra, nim. kielsi kaiken sodan, kai-
ken taistelun. Sentdhden aikuiset ihmiset
saattavat tuntea oikeata jouluaaton va-
pautta ja riemua vasta sitten, kun he ovat
ratkaisseet sota- ja vakivaltakysymyksen.

Menemme nyt eteenpdin. Huomaamme,
etta ensimmainen joulupaivad avautui Jee-
sus Kristuksen kautta. Vaikka joulua, va-
lon juhlaa, oli jo ennenkin vietetty, oli se
oilut kuin ennustusta ja valmistusta sii-
hen, miké sitten Jeesus Kristuksen kautta
avautui. Pyhan Hengen lisdksi Jumala yh-
tyi ihmiskuntaan Poikana eli Rakkautena.
Pyhan Hengen tien lisdksi avautui Pojan
eli kosmillisen Kristuksen tie kuljettavaksi
Jumalan yhteyteen. Paansa eli ajattelunsa
lisaksi ihmisille tuli mahdolliseksi avata ja
puhdistaa sydimensad sisdisen Jumalan
Temppeliksi. Siind avautumisessa on nyt
oikea “temppeli-juhla”. Siind temppelissa
voitetaan itsekkyydesta johtuvat karsimyk-
set, sairaudet. Silla karsimyksiltd on karki
pois, kun Kkiarsimykset vastaanotetaan ja
kannetaan rakkauden vapaaehtoisuudessa.

14

Tulemme sitten toiseen joulupaivaan,
tai kolmanteen, jos aattokin luetaan jou-
luun kuuluvaksi. Silloin avautuu Isan tie
ihmisten kuljettavaksi Jumalan luo. Tama
tapahtui siind suuressa kosmillisessa vuo-
datuksessa, jossa H. P. Blavatsky oli val-
mistavana ja Pekka Ervast varsinaisena
keskushenkiléna. ”Téhtikoulut” kirjassaan
P. E. esittadkin vihkimykset nyt nimen-
omaan kolmena sarjana: Pyh&n Hengen,
Fojan eli kosmillisen Kristuksen ja Isan.
Kiintoisaa muuten, ettda P. E. syntyikin
nimenomaan toisena joulupidivani klo 6
aamulla. Han avasi Isin tien. Hanessd Ju-
mala tuli Isind, Voimana ja Majesteettiu-
tena ihmiskunnan ruumiilliseen elamaan,
tekojen maailmaan. Ihmisilla on nyt kol-
mas henkinen mahdollisuus: tyo Isan val-
takunnassa maan paalla sen ohjelman
mukaisesti, mika esitetadn P. E:n uudista-
massa Vuorisaarnassa. Tami tuli entista
enemman, tai tuli varsinaisesti mahdolli-
seksi senkautta, ettd tassd kolmannessa
tulemisessa Karman johto tuli Kristuksen,
Isan, kidteen. Sentiahden se oli tulemista
Voimana ja Majesteettiutena.

Taméa merkitsee paljon. Talla tapauk-
sella on Kkerta kaikkiaan ratkaiseva, mul-
listava merkitys. Silla Isan valtakunta ei
ole enad vain nakymattomissi, ei astraali-
sella eikd edes vain eetteriselld tasolla, Se
on nyt alemman kolminaismaailman kai-
killa tasoilla. Buddhan Kkautta taivasten
valtakunta, nirvaana, vakiintui astraali-
tasolla, Jeesus Kristuksen kautta eetteri-
tasolla ja Pekka Ervastin kautta fyysillis-
kemiallisella tasolla.

Kuitenkaan ei Jumalan valtakunta to-
teudu koneellisesti ihmisten elaméssa.
Ihmisten on yksiléittdin siihen astuttava.
Sentdahden téssi fyysillisenkin ijhmiskun-
nan elamassia on kuin kaksi valtakuntaa.
On Isan valtakunta Valtaistuimen oikealla
puolella, Mammonan valtakunta vasem-
malla puolella. Jumalan valtakunnassa,
taalla fyysillisella, tasolla, on elaman ja
toiminnan kulmakivend pahan vastusta-
mattomuus. Jokainen yksilé ja ryhmia las-
kee kulmakiven omalta osaltaan siten,
ettd ratkaisee sota- ja vakivaltakysymyk-
sen. Valtaistuimen vasemmalla puolella
jatkavat meteloivia menoaan — toistai-
seksi — ne, jotka eivat ole sota- ja viki-
valtakysymystd ratkaisseet. Ken taman ky-
symyksen kaytidnnossd ratkaisee, han saa
kokea todellista jouluaattoa. Kun taméan
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lisdksi oppii kantamaan karsimyksid rak-
kauden vapaaehtoisuudessa, silloin saa ko-
kea ensimmaista joulupaivaa eli Pojan,
kosmillisen Kristuksen tietd. Kun edelleen
oppii voittamaan pahan hyvassi — ensin

sisdisesti ja sitten ulkonaisestikin — silloin
saa kokea Isdn tietd; joka sisallyttaa it-
seensd, sekd Pojan ettd Pyhan Hengen
tien.
J. R. H.
1946 joulukuu, 148—150

JUMALAN VALTAKUNNAN TOTEUTUMINEN MAAN PAALLA

Thmiset asettavat eldmille kaikenlaisia
tarkoituksia, sanoisinko sivutarkoituksia,
mutta Elamalla itsellddn on yksi tarkoi-
tus: ettd ihmisissd piilevd Jumalan valta-
kunta kaytannollistyisi ihmisissd ja ihmis-
ten keskuudessa maan paillad. Sitd varten
ovat aikojen kuluessa kaikki suuret uskon-
not, syntyneet. Sen ajatuksen toteuttamis-
ta varten syntyi nykyaikainen teosofinen
liike.

Yrittakaamme tassd vahan perehtya
tahan suureen ja keskeiseen tehtavaamme.

On itsestdan selvaa, ettad kaikki luomis-
tyé tapahtuu saman suuren perusjarjes-
tyksen mukaan. Ja mikd on tuo suuri pe-
rusjarjestys? Pekka  Ervastin kirjassa
»Jumala ja luominen” sanotaan mm., ettd
kun Jumala, Logos, luo aurinkokunnan,
niin siind on kolme astetta. Ensiksi Jumala
Pyhanid Henkenid rakentaa aurinkokunnan
muodollisen puolen. Ns. aineettomasta ai-
neesta rakennetaan aurinkokunnan seit-
semin tasoa perusatoomeineen, alata-
soineen ja muine yhtymineen. Se on elava,
lakiperiainen muoto, joka ihmiselaméssi
esiintyy karmana, syyn ja seurauksen
lakina. Edelleen Jumala Pyhinad Henkeni
herattada ne lukemattomat tajuntajoukot,
jotka sitten alkavat tai jatkavat kehitys-
taan nain muodostuvassa aurinkokunnassa.

Sitten Jumala esiintyy Poikana, Kristuk-
sena, Rakkautena, joka pitdd kaiken
koossa. Talta pohjalta ymmarramme miksi
Jumala Poikana karsii omassa maailmas-
saan. Rakkaudessaan Jumala Kkarsii siitd
hajoittavasta vaikutuksesta, mika etenkin
ihmiskunnan erehdyksistd ja tottelematto-
muudesta aiheutuu. Poikana Jumala rak-
kaudessaan karsii ja siten voittaa hajoit-
tavan vaikutuksen ja pitaa kaiken koossa.

Kolmanneksi Jumala Isiana vetaid kaiken
takaisin. Ymmarramme, ettd Jumala ISdni
vetda kaiken takaisin voittajana itsessdan
ja maailmassaan ja niissd ihmisissé, jotka
Isan tahtoon yhtyvat. Muut jaavat hidas-
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telijoina jalkeen, osallistuakseen johonkin
seuraavan elaman aaltoon.

Jatamme tdman nyt kuin pohjaksi ja
taustaksi ja siirrymme sen maailman luo-
miseen, jota sanotaan Jumalan valtakun-
naksi ihmisessd ja ihmisten keskuudessa
ja joka on, niinkuin sanoimme, Elaméan
oma suunnitelma.

Jokainen alkuperdinen uskonto on ollut
yritys tAhan suuntaan. Sellainen yritys on
teosofinen liike. Sellaisia yrityksid oli teh-
tavda yhi uusia. Miksi? Siksi — niinkuin
H. P. Blavatsky sanoi —, etta kaikki tal-
laiset yritykset ovat tdhan asti epaonnis-
tuneet. Ne ovat ajautuneet jonkunlaisen
ahdasmielisyyden ja oikeaoppisuuden ma-
talikolle ja jaaneet sinne — katsoen alku-
peraiseen tarkoitukseensa — hyddyttomina
hylkyind méatdnemadn — huolimatta siita,
vaikka ne muodollisesti ovat voineet jatkaa
hyvinkin rehevaid elamii siihen asti kun-
nes ne hajoavat omaan karmaansa. Niin-
han ajautui aikanaan kirkollinen Kkristin-
usko sille hirvittavalle matalikolle, ettd se
alkoi aivan jarjestelmallisesti osallistua
ihmisten tappamiseen uskonnollisissa vai-
noissa ja kaikenlaisissa sodissa. — Emme
nyt kuitenkaan pysihdy tdman enempii
tuolle Kkirkolliselle matalikolle, vaan siir-
rymme teosofiseen liikkeeseen. Katsomme
miten siind nuo jumaluuden kolme vaiku-
tusta yrittavat paadsta esille. Ensiksi siis
Jumala Pyhan#d Henkend, joka luo jarjes-
tyksen ja herattdd tajunnat. Tamé on se
alyllis-filosofinen ja siveysopillinen ela-
mankisitys, jonka alustavasti esitti H. P.
B. ja keskeisesti Pekka Ervast. Tahin liit-
tyy tajuntojen heradttaminen siten, ettd
mahdollisimman monen ihmisen tajunta
heraisi ymmartaméan ja vastaanottamaan
teosofis-kristosofista sanomaa siind méai-
rin, ettd ryhtyisivit sen sisdlla henkisesti
luovaan tyohon.

Tahan liittyy teosofis-kristosofisen
maailman luomisen toinen jakso. Siihen



liittyy Logos Poika-voimana, veljeyteni,
rakkautena, joka pitdd kaiken koossa. Kun
nyt tarkastelemme teosofisen maailman
historiaa niin huomaamme, ettd ennen
pitkad alkoi rakoilu, hajoaminen. Alkupe-
riinen Teosofinen Seura meni kahtia.
Muodostui Adyarin ja Point Loman Teo0so-
fiset Seurat, jotka siis molemmat kuului-
vat anglo-ameriikkalaiseen maailmaan.
Mistd tama johtui? Ilmeisesti siitd, ettd
Logoksen Poika-luonne, rakkaus, veljes-
rakkaus, paasi liian heikosti esille.

Sitten muodostui Adyarin T. S:ssa Kkriisi
toisensa jalkeen. Ensiksi ns. Leadbeater-
kriisi; joka sekin tapahtui englantilaisten
omassa piirissd. Se meni jo niin pitkalle,
etta Leadbeater erosi T. S:sta. Silloin Suo-
men osaston johtaja P. E. teki erikoisesti
tyota siihen suuntaan, ettd tuo Kkriisi voi-
tettaisiin. Ja niin sitten kavikin. Leadbea-
ter palasi takaisin T. S:aan, ja tyoskenteli
siind kuolemaansa saakka.

Kolmanneksi mainitsen sen Kkriisin, miki
syntyi Adyarin johdon ja Saksan osaston
johtajan Rudolf Steinerin valilla. Silloin
taas Suomen osaston silloinen johtaja P. E.
teki tyotd siihen suuntaan, ettd tamakin
kriisi voitettaisiin. P. E. esitti, ettd T. S:ssa
taytyy sopia olemaan ja tyoskentelemain
kuinka monta okXkultistia, kuinka monta
itsendista  tyontekijaa tahansa. Mita
useampia heitd on sitd parempi. Silld se-
han on silloin henkistd rikkautta. Mutta
tasta ei ollut apua. Kriisid ei voitettu. Mita
tamj todistaa? Todistaa jalleen sita, ettd
niin kansainvilisessi kuin englantilais-
kansallisessa teosofisessa maailmassa oli
koossapitavd  Poika-ominaisuus, veljes-
rakkaus, heikosti hereilld. Puuttui rakkaus
edes suvaitsevaisuuden asteessa.

Tulemme sitten Suomessa sattuneeseen
kriisiin. Mutta sitd ennen olikin Poika-omi-
naisuuden heikkous, koossapitdvian veljes-
rakkauden puute Adyarin johdossa tullut jo
kaikkein raikeimmalla tavalla esille. Vuo-
sien 1914—18 sodan aikana Adyarin- johto
suorastaan velvoitti teosofeja osallistumaan
sotaan, leimaten suorastaan kavaltajiksi ne,
jotka eivat koko voimallaan olleet sodassa
mukana.

Talléin oli endd mahdoton valttaa kriisin
muodostumista ilmeiseksi. Silla olihan se
T. S:n alkuperaisen tehtivin suorastaan
nurinpiin kdantamista. Teosofinen liike oli
lahtoéisin H. P. B:n takana vaikuttaneista
kahdesta itdmaisesta Mestarista, jotka

esiintyivat Moorjan ja Kuuthumin nimilla.
He taas erikoisesti pitivit Buddhaa suurena
opettajanaan. Ja Buddha puolestaan hyl-
kasi kaiken tappamisen, kaiken vakivallan,
kaiken sodan, mydskin ns. pyhan sodan. —
Jeesuksen oppi on selvd pahanvastustamat-
tomuus. Sitd Jeesus itse noudatti, ja seu-
raajilleen han opetti: “kaikki, jotka miek-
kaan tarttuvat, ne miekkaan hukkuvat”,
jne. Edelleen H. P. B,, Moorja ja Kuuthumi
sanoivat, ettd heilld ei ole mitidn tekemista
minkadn politilkkan kanssa, ei Englannin
enempai kuin muidenkaan. Sodasta H. P. B.
kayttda mahdollisimman hylkaivia sanoja.
Han sanoo mm. nain: ”“Voi niitd salatietei-
lijoita ja teosofeja, jotka eivat tukahuta
alemman persoonallisen minan eli fyy-
sillisen ihmisen himoja, eivatka sano kor -
keammalle minilleen, joka lepad At-
ma-Buddhin valossa: ’Sinun tahtosi tapah-
tukoon, ei minun’, vaan jotka panevat tah-
donvoiman aaltoja liikkeelle itsekkaitd ja
epapyhia pyyteitd varten! Silld tdma on
mustaa magiaa, kauhistusta ja henkista
noituutta. Valitettavasti tdmé Kkaikki on
mielity6nd Kkristillisilla valtiomiehillimme
ja kenraaleillamme, etenkin silloin kun 13-
hetetdan kaksi sotajoukkoa toisiaan mur-
haamaan”.

Tami H. P. B:n lausunto on niin yleis-
patevad ja selvd, ja se on niin taydellisesti
sopusoinnussa Moorjan ja Kuuthumin,
Buddhan ja Jeesuksen opetuksen kanssa,
ettd on suorastaan jonkunlainen nayte, kun
T. S:ssa voitiin se niin kokonaan unohtaa
ja syrjayttaa.

Nainollen oli suorastaan mahdotonta
valttaa, ettd Adyarin johdon ja Suomen
osaston silloisen Ylisihteerin P. E:n valilla
syntyi kriisi. Kriisia pahensi ja suuresti
vaikeutti se, ettd Adyarin sotainen johto sai
huomattavaa kannatusta myoskin Suomen
osastossa. Tastd huolimatta P. E. viimeiseen
asti toivoi, ettd hin ja hianen kannatta-
jansa olisivat voineet jatkaa tyotdan T.
S:ssa. Siksi han ehdotti Adyarin johdolle,
ettd Suomen osasto muodostettaisiin kah-
deksi osastoksi, jotka kumpikin tekisivat
tyota omalla tavallaan. Tahédn ehdotukseen
seuran Presidentti Annie Besant vastasi
myontavasti, kuitenkin niin, ettd molem-
milla osastoilla olisi yhteinen ylisihteeri
Adyariin pain. Tahan P. E. heti mielihyvin
suostui, vielapd niin, ettd ylisihteeri olisi
saanut olla toisesta osastosta, eikad siita,
jota P. E. johtaisi.
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Asia oli niinollen jarjestymissid hyvin.
Mutta tapahtui yllatys. P. E:n vastustajat
Suomen osastossa panivat kaikkensa teh-
dakseen tyhjaksi tAman oivallisen jarjeste-
lyn huolimatta siita, vaikka Presidentti olisi
siihen suostunut. Ja niin tamakin yhteis-
tyon muoto raukesi. Silla vastustajien esi-
tyksestd ja vaatimuksesta myoskin Presi-
dentti my6hemmin asettui heiddn, enem-
miston kannalle.

Miksi nain kavi? Taaskin vain siksi, ettd
koossapitava Poika-luonne, veljesrakkaus,
oli liian heikosti hereilla.

Tuli valttamattomyydeksi tehda uusi yri-
tys. P. E. sanoikin, ettd uusia yrityksid on
tehtdva aina siihen asti, ettd onnistutaan.
Ja niin syntyi Ruusu-Risti Suomessa P. E:n
hierarkisella johdolla. Se syntyi tukemaan
P. E:n tyota siveellisesti ja taloudellisesti.
Se oli jalleen uuden maailman luomisyri-
tys. Se alkoi taas Pyh&n Hengen asteessa.
Se alkoi P. E:n filosofisissa ja siveysopilli-
sissa opetuksissa. Oli heratettava tajunnat
ymmartamaan tatad uutta jarjestysta seka
aatteellisesti ettd kaytannollisesti. Silld nyt
tuli ryhmatyd jarjestetyksi seremonialli-
seksi ja suljetuksi; niinkuin nakyy P. E:n
kirjassa "Kadonnut sana”.

Ty6 paasi hyvaan vauhtiin. Luottamusta
ja rakkauttakin oli. Monien vaikeuksien yli
paastiin.

Kuitenkin alkaa vahitellen pilkistaa esille
eras toteamus. Luottamus ja ymmartamys
oli jotenkin eloisaa ja koettelemusten yli
kestavad sithen asti, kun looshityo oli sym-
bolien kannalla. Mutta todellisuutta se ei
kestanyt. Se kesti niin kauan kun looshityo
oli vain — ankarasti ottaen — kuin leikkia,
harjoittelua, symbolia. P. E. oli tietoinen
tastd. Siksi han ei avannut todellisuuksien
looshia, vaikka sen avaamisesta jo oli pu-
hetta. Ja niin kavi, ettd kun kohtalokkaat
13 vuotta oli kulunut, niin P. E. keskeytti
tyonsa ja matkusti Kaliforniaan. Yksi vuosi
tuli siten olemaan viela kuin Kkoeaikaa.
Mutta kun siveellisessd ja taloudellisessa
luottamuksessa ei tamankdan koevuoden
aikana tapahtunut todellisuutta kestaviaa
heraamista, niin seuraavana vuotena P. E.
poistui ruumiillisen kuoleman kautta.

Taten paljastui R-R:tin Poika-luonteen
heikkous. Siindkaan ei ollut riittavasti koos-
sapitavasa veljesrakkautta. Siksi myoskin
R-R:ti laksi kulkemaan matalikkoa kohti.
R-R:tikdan ei kyennyt voittamaan sen kes-
kuudessa esiintyvad opillista kriisia. Se ei
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kyennyt kaytannollistamain P. E:n téssid
suhteessa antamaa opetusta edellisten krii-
siien aikana. R-R:ti toisti kirkkojen ja T.
S:n hajoittavan menetelman. Se erotti ja-
senyydestaan joukon toimivia veljia, tai teki
heididn tydonsa muutoin mahdottomaksi.

Tassd yhteydessa paljastui myos syvalli-
semmin se seikka, miksi ei voitu siirtya
symboleista todellisuuteen. Seikka oli se,
ettd P. E:kin oli otettu vain kuin symbo-
lina, ei todellisuutena. Tdma nakyy siini,
ettd R-R:ssa ei ole voitu edes keskustella
P. E:n opetuksen eradstid puolesta. Nim.
siita puolesta, kun P. E. vuosikymmenien
kuluessa jatkuvasti puhui meidan paivi-
namme esiintyvasta suuresta- Opettajasta,
Vapahtajasta, joka toimeenpanee todelli-
sen uskonpuhdistuksen, joka perustaa todel-
lisen maailmanuskonnon. P. E. huomautti
nimenomaan, ettd vuosisata-sysaykset ei-
vat vie paamaaraan, eividt saa aikaan to-
dellista uskonpuhdistusta. Uskonpuhdistus
ei onnistu, ennenkuin itse Viisauden Jalo-
kivi suvaitsee antaa itsensd ruumistua.

Ja sitten P. E. kuitenkin sanoo, sanoo sen
ponnella ja moneen kertaan, ettd todellinen
uskonpuhdistus on nyt alkanut. Ja koska
sen edellytyksenda oli, ettd taytyy esiintya
jotain enemmian Xkuin vuosisata-opettaja,
taytyy esiintyd itse Viisauden Jalokivi, niin
talldinhan on selvid, etta itse Viisauden Ja-
lokivi on ruumistunut. Ja sitten: koska var-
sinaisen uskonpuhdistuksen toimeenpanija
oli juuri P. E, niin silloinhan on itsestdan
selvad, etta P. E. oli nimenomaan tuo ruu-
mistunut Viisauden Jalokivi. Ja niinhan
P. E. jo vuosisatamme alussa sanoikin, etta
taas Jumala esiintyy maan paalla. Aivan
niinkuin Jeesuksen péivind. P. E. useasti
sanoikin, ettd elamme samanlaisessa ajassa
kuin muinoin Palestiinassa. Omaa henkista
uudestisyntymis-kokemustaan, jonka héan
koki 21-ikdvuodellaan, han nimittdakin
sellaiseksi Jordanin kasteeksi, jonka Jeesus
oli kokenut noin 28-—30 vuoden ikaisena.

No niin. Koossapitdvan rakkauden puut-
tuessa kaikki hajoaa, tai ajautuu matali-
kolle ihmisten kasissi. Eikd kannettu vesi
pysy kaivossa. Kaivo on kaivettava sinne
missa vesisuoni on. Niinkuin olosuhteitten
pakosta aikanaan syntyi R-R:ti, samoin oli
meidan R-R:std karkoitettujen ja heihin
muualta liittyvien veljien pakko jatkaa tyo-
tamme muodollisen R-R:tin ulkopuolella.
Ja tyossamme on luonnollisesti edelleen
nuo luomistyodssi esiintyvat kolme voimaa.



Pyha Henki luo jarjestyksen ja herattds
tajunnat. On yritettiva tdydelld luotta-
muksella syventyd P. E:n opetuksiin koko-
naisuudessaan. Sitten on saatava Poika-
luonne, veljesrakkaus, niin elavand mu-
kaan, ettda rakkaus — eiké hajoamiseen joh-
tavat pakkokeinot — pitdad ryhman tai ryh-
mit koossa. Sitten on toiminnallisesti yh-
dyttava Isin opetukseen, johtoon ja tyéhon

niin, ettd alkaa ykseytymisen ja palautu-
misen tie, takaisin vetamisen tie. Silld Isan
tulemisessa on palautumisen kausi, tuomio-
kausi, nyt peruuttamattomasti alkanut.
Seuraammeko mukana, vai jattaAydymmeko
vitkastelijoihin, se riippuu kunkin yksilon,
ryhméan tai kansan kaytadnndéllisesta menet-
telysta.

Tahystaja
1946 joulukuu, 159—163
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Pohjolan Valo 1947

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Olemme jilleen ennittineet vuoden vaih-
teeseen: vuosi 1946 jaa historiaan ja vuosi
1947 astuu nayttamolle.

Jospa tassi aloittaisimme Uuden Testa-
mentin sanocilla: ”Ja hén nosti silmansa
opetuslastensa puoleen ja sanoi: ’Autuaita
olette te, koyhat, silld teiddn on Jumalan
valtakunta’ ”.

Kenties voisimme sanoa, ettd kansakun-
tien tila on jotenkin leikillisen surullinen.
Eurooppa on pitanyt itsedan Kkristillisend
maana. Toisin sanoen Eurooppa on jo vuo-
sisatoja tunnustautunut Jeesus Nasaretilai-
sen aloittaman elamanymmarryksen omak-
sujaksi ja seuraajaksi. Niinpd surumielinen
leikillisyys onKin nyt siind, ettd samalla
kun kristikunta kiivaasti on vaittdnyt ole-
vansg kristillinen, samalla kristikunta kirk-
kojensa ja yliopistojensa johdolla on aina-
kin yhtd kiivaasti julistanut Jeesuksen
opin epakaytannolliseksi, kiytantéén sovel-
tumattomaksi. Jos mikéin niin tdmj on
vahintaan leikillisen surullista.

Johdonmukaisesti edellisen viitteensi
kanssa kirkko onkin erikoisesti painosta-
nut, korostanut ja ylistdnyt sitd tapahtu-
maa, kun Jeesus joutui juutalaisten ja roo-
malaisten yhdessad teloittamaksi!

Voimmekin sanoa: tdssid on eurooppalai-
sen murhenidytelmén 1ahtokohta. Tassa
kirkon eriskummallisessa opissa on kaikkien
veritekojen siveellinen pohja. Kun kristi-
kunnalla kirkkoineen on sellainen kasitys
Jumalasta, ettd Jumalakaan ei saa suunni-
telmiaan ja aatteitaan toteutetuksi ilman
veritekoa, niin kuinkas ihmisetk&an saisi-
vat suunnitelmiaan ja aatteitaan toteute-
tuksi ilman veritekoja? Emmehan voi otak-
sua, ettd ihminen olisi Jumalaa, luojaansa,
parempi, viisaampi ja jalompi!

Kristikunta on ajanut itsensid — kirkko-
jensa ja yliopistojensa johdolla — umpi-
kujaan, niin opissa kuin kiytadnnéssi. On
tahdottu olla viisaampia ja kdytdnnollisem-
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pid kuin se Mestari, jonka nimi aina on ol-
lut huulilla.

Mutta mitd opettaa kristikunnan omahy-
vaisen viisauden ja kaytannoéllisyyden tuot-
tama hedelmid? Kristikunta on ajautunut
— ei suinkaan hyvinvointiin, vapauteen ja
autuuteen, vaan epavapauteen, puutteeseen
ja kurjuuteen. Niinkin alkeellisissa asioissa
kuin ruumiimme ravitsemisessa, vaatetta-
misessa ja asuntohuoneissa olemme joutu-
ne=t huutavaan pulaan. Niin ettd ainakin
eurooppalainen viisaus on osoittautunut
epakiytannolliseksi. On kuin kohtalon ivaa,
ettd kiertoteitse sittenkin olemme ajautu-
neet Jeesuksen esittdméaan onnen ja autuu-
den ehtoon: koéyhyyteen.

Mutta olemmeko samalla tulleet onnelli-
siksi, autuaiksi? Siihen saisivat vastata pa-
pit ja piispat ja kaikki ne, jotka pitavat
itsedan Mestaria viisaampina ja kdytannol-
lisempind. Vastaus on kuitenkin itsestdan
selvd: onnellisia, tyytyviisid ja autuaita ei
kristikunnassa olla. Miksikd ei? Miksi emme
ole onnellisia ja tyytyvaisia oman kehu-
mamme Kkaytinnollisyyden saavutuksiin?
Tama on merkillistd. Sehidn muistuttaa
sokkosilla oloa. Siind on jotain hamaiarii,
kieroa. Olemme hyljanneet Mestarin opin
epakiytinnollisend. Sensijaan olemme tai-
vaisiin saakka %korottaneet ja ylistineet
Jeesuksen teloitusta! Tama on kummallis-
ta. Ja vaikka tuo karkea sijaissovitusoppi,
veri- ja vakivaltaoppi, nyt on vienyt kristi-
kunnan puutteeseen ja kurjuuteen, autuu-
den vastakohtaan, onnettomuuteen, niin
siitd huolimatta pidetdadn tiukasti kiinni
vanhoista kiasitteistd ja -menetelmista.

Tai: ehkd kristikunta kaipaa ja ihailee-
kin omatekoistaan kurjuutta? Ehka kasit-
teet ovatkin jo niin sekaisin ja nurinpain,
ettd saavuttamaansa kurjuutta Kkristi-
kunta pitddkin nimenomaan erikoisena
kristillisend autuutena? Jos niin on, silloin-
han se tietenkin jatkaa entiseen tapaan,



saavuttaakseen yha erikoisemman ja sy-
vemman autuuden kurjuudessa. Jos pide-
tadn umpimahkaan, sokeasti ja ilman Jee-
suksen opin kaytiannollisen seuraamisen
antamaa kokemusta kiinni siitd kasitykses-
ta, ettd kOyhyys on autuuden ehto, silloin
kristikunta kai arvelee, ettd se ei ole viela
riittdvin koyha, ollakseen tiysin autuas?
Siltd nayttas. Silla vaikka juuri verioppi on
vienyt kristityt kansat Kkurjuuteen, niin
siitd huolimatta ne yhd vaan turvautuvat
verioppiin, veritekoon. Onhan jokaiselle il-
man muuta selvidd, etti veriopin jatkuva,
kaytannollinen ilmentaja on armeija, sota-
joukko, ja ettd juuri sotajoukko on kdyhyy-
temme ja kurjuutemme suoranainen ai-
heuttaja. Mutta siitd huolimatta kristi-
kunta yha jatkaa militaristista elamanka-
sitystaan. Jatkaa niin teoriassa kuin uskos-
sa ja kdytannossi. Niinpd meidan rakas
Suomemmekin — tdmé vanha laulun ja
soiton Vainamoéis-maa —— pitdd erikoisena
armona ja suosiona Kohtalon puolelta sita,
ettd meilld edelleen on tilaisuus kustantaa
muutaman kymmenentuhannen miehen
seisova sotajoukko.

Tamahan todistaa, ettemme omastakaan
mielestimme ole vield saavuttaneet edes
ensimmaiistakdsdn onnen ja autuuden eh-
toa: riittavaa koyhyyttad. Meilla on edelleen
varaa Kkustantaa tehokkainta koyhdytta-
jaamme, armeijaa, tuota keskeistd tuhom-
me tuojaa. Eduskuntamme pyorittelee mil-
jardeja — pitddkseen hellasti suojelevaa
kattdan armeijan ylla. Hallituksemme, joka
hikoilee miettiessian mistd se ottaisi tar-
vittavat miljardit, se ei vield — asianomai-
sine ministeridineen — ole lainkaan kayt-
tanyt sille kuuluvaa oikeuttaan, tai parem-
minkin velvollisuuttaan, tehdikseen Edus-

kunnalle lakialoite-esityksen asevelvolli-
suuslain kumoamiseksi ja armeijan lak-
kauttamiseksi.

Ei, kOyhid ei olla. Meilld on edelleen va-
raa tuhlata jatkuvasti miljardeja sen lai-
toksen yllapitdmiseen, joka on kaytannélli-
nen koyhyytemme ja onnettomuutemme ai-
heuttaja.

Ja kirkkomme sitten? Kirkkomme on
omassa persoonallisessa viisaudessaan edel-
leen niin rikas, ettei se viela ajattelekaan
ottaa kaytantoon niitd rikkauksia, jotka
sisdltyvat Jeesuksen jattimiain testament-
tiin. Kirkkomme on kyllin “autuas” ilman
Jeesuksen testamenttiin sisaltyvid rik-
kauksia.

Ja entd teosofiset seurat? Rikkaita ovat.
Rikkaita omassa persoonallisessa rikkau-
dessaan. Kirkkojen tavalla niillakin on
omat ahdasmielisyyden ja oikeaoppinei-
suuden “rajavartijansa”., Kirkkojen tavalla
nekin ovat “autuaita” ja tulevat hyvin "toi-
meen” ilman niitd rikkauksia, jotka sisil-
tyvat perustavien tyontekijain H. P. Bla-
vatskyn ja Pekka Ervastin testamentteihin.
Niinkuin kirkko ”parjaa” hyvin (toistai-
seksi ja omasta mielestddn) ilman Jeesuk-
sen testamentin (opetuksen) kaytdntoon
panoa, samoin tekevit teosofiset seurat
suhteessa omiin perustaviin tyéntekijoihin-
sé. Itse he tahtovat maaritd mita teosofia
on, mitd veljeys on, miten veljeyden ydin
muodostetaan. Kirkkojen tavalla teosofi-
silla seuroillakin on edelleen varaa noudat-
taa jo aikoja sitten vanhentunutta neuvoa:
"unurastaa miekka toisessa kadessd ja muu-
rauslasta toisessa”. Juuri tatd vanhentu-
nutta neuvoa kristikunta on omaksi tuhok-
seen noudattanut.

Ja kaikki on sallittua. Jumala ”antaa au-
rinkonsa nousta niin pahain yli kuin hy-
vainkin ja antaa sataa niin oikea- kuin
vadramielisillekin”.

Niin antaa. Mutta ei umpiméahkiin. Ju-
malan aurinkoon sisdltyy myos Karma, syyn
ja seurauksen laki. Mikdan kirkon tai seu-
ran johto ei voi estdd karmallisen auringon
nousemista eikd sateen lankeamista aika-
naan, kullekin tekojensa ja ansioittensa
mukaan.

Mutta jospa sittenkin alkaisimme entista
vakavammin harkita: ottaaksemme kaytan-
toon Jeesuksen, H. P. B:n ja P. E:n testa-
mentteihin sisdltyvat rikkaudet? Miten ha-
luamme suhtautua méaaritelmaan: ”Siitad
kaikki tuntevat teidit minun opetuslapsik-
seni, jos teillda on keskinidinen rakkaus”?
Tai miten haluamme ymmartia maaritel-
man: “ensimmaiinen inhimillinen totuus on
ihmisten veljeys ja heidan ykseytensid Ju-
malassa”. Muodostetaanko veljeyden ydin
pakkokeinoilla, aseilla ja aseisiin yllytta-
malla? Ejké painvastoin ole selvad, ettd jos
tahdomme syntya niiden kéyhien joukkoon,
jotka todella ovat autuaita, silloin meidan
on uhrattava persoonallinen viisautemme ja
rikkautemme Mestarin opin ja viisauden il-
mentimiseen? Meiddn on oltava rauhan-
rakentajia. Meidan on sekid teoriassa etti
kaytannossa ratkaistava sota- ja vakivalta-
kysymys. Kahta herraa emme kauan voi
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palvella. Emme voi kauan palvella vakival-
lan ja ihmisyyden sanomaa. Damaskos-
kokemus, varsinainen uudestisyntyminen,
ei ole mahdollinen ennenkuin olemme pe-
rinpohjin ymmartineet ja sulattaneet vuo-
risaarnan neljannen kaskyn hengen: pa-
han vastustamattomuuden. Taytyy oppia
elaméan uudestisynnyttivissd hyvassd ja
siten jatkuvasti, jokaisena paivani, voitta-
maan paha. Voittamaan ensin sisdisesti ja
sitten ulkoisestikin.

Tien ohesta tempomia...
Hilda Pihlajamiki 80 vuotias.

Ruusu-Ristin johtaja mnayttelija rouva
Hilda Pihlajamaki taytti viime marrask. 12
pné 80 vuotta. Se on sinddn kunnioitettava
ikd. Mutta sisdllon vuosille antaa osoitettu
tyd ja tarmo. Ja sitd on Hilda Pihlajaméen
elami ja vuodet olleet. Hanestd on sanot-
tu, ettd hin on Suomen teatterin etevin
nayttelija. Ja teosofisessa tydssa han on ol-
Iut mukana myrskyssa ja tuulessa. Jos ku-
kaan niin kunnialla hin on kantanut aat-
teen lippua. Niinpd teemmekin tassd ku-
martuen kunniaa osoitetulle tarmolle, tyolle
ja sen suorittajalle! — Ja sitten: eldméssa
on Mysterio Mysterion sisalla. Teosofisessa,
tyossd tulee tarkedksi se Mysterio, jonka
otsikkona voimme ndhdi Mestarin sanat:
”Jos tahdot olla taydellinen, niin luovu kai-
kesta ja seuraa minua”. Pekka Ervastilta
saamme asteettaista lisdvalaistusta taman
Mysterion luonteesta. Ihmisen paamaara

Elimén koulussa olemme tulleet niin pit-
kille, ettd meidan on yksildéind, ryhminé ja
kansoina ratkaistava kuoleman ja elaméan
valilla,

Ja miksemme sitd tekisi? Se on meidan
sekd varsinainen velvollisuutemme ettad etu-
oikeutemme ihmisind. Ja olkoonkin tama
selvido meiddn tunnuksemme taas alkavana
vuotena.

J.R. H.
1947 tammikuu, 3—5

nykyisessd luomiskaudessa on: mesta -
rius. Ja jo taman tien alussa on vastas-
samme ja sulatettavanamme totuus: “Ih-
misten veljeys ja heidan ykseytensid Juma-
lassa”. Edelleen saamme kuulla, ettd ta-
man Mysterion kulmakiveni on pahan
vastustamattomuus, vuorisaarnan neljis
kasky, sen hengen taydellinen sulattami-
nen ja ymmartaminen. Ja vield, ettd siina
Mysteriossa on tilaa vaikka kuinka monelle
itsendiselle okkultiselle tyontekijalle, ja
ettd on sitd parempi mitd useampia heita
on. — Taman Mpysterion kaytdnnoéllinen
avautuminen odottaa nyt teosofista liiket-
td, Ruusu-Ristid ja sen kunnioitettua
Johtajaa. Milloin tuo avautuminen tapah-
tuu, sen tietad — niin, nahtéavasti sen tie-
taa tuo Mysterio itse.
Kunnioittavin tervehdyksin

Taihystaja
1947 tammikuu, 15

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Jyvaskylassa 8. 12. 1946 pitdméassdan esi-
telmassa allekirjoittanut puhui seuraavaan
tapaan:

On sanottu: 7ihminen ei eld vain lei-
vasta”. Niinpad “Isd meidassid” meitd opas-
tetaan paivittdin vetdytymaidn kammioom-
me, sulkemaan ovemme ja ladhestyméaan
Isad henkemme taivaissa. P. E. lisda, ettd
siten meiddn on paivittdin hiljennyttava,
voidaksemme kuunnella eldmén omaa vii-
sautta. Ilman saadnnollistd keskittymista
mietiskelyyn ihminen loppujen lopuksi
tuskin onnistuu inhimillisessd tehtavas-
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saan,
sessa.

On sanottu: ”“ihminen, tunne itsesi”.
Myos on joskus jostain ihmisestd voitu
sanoa — esim. hiipivin sairauden sattues-
sa — ettd se ihminen ei tunne omaa ti-
laansa. — Masdratyssi mielessd voidaan
nain sanoa koko lénsimaisesta sivistyk-
sestd. Lansimainen sivistys Kkirkkoineen,
yliopistoineen ja valtioineen eldd sumussa
ja tietdmattomyydessd — suhteessa ela-
man varsinaiseen tarkoitukseen. Tamén
todistaa kaytanto. Kaytdntd on murhaa

so. Isin taydellisyyden saavuttami-



ja havitystd: sotaa. Ei muisteta, tai ei
enniatetid ajatella, ettd kaikkien on kui-
tenkin ruumiillisesti kuoltava, niidenkin,
jotka toisia tappavat... Kirkon kasvatit
saattavat kuvitella, ettd he titen kuolevat
autuaina. Ja ihmiset on tavallaan hypno-
tisoitu elamaan enemman kirkon, yliopis-
tojen ja valtioiden lumoissa, kuin jumalal-
lisen viisauden kunnioituksessa. Vuorisaar-
nassahan mm. sanotaan, mitka ovat au-
tuuden ehdot: autuaita koyhat henges-
sdéan; autuaita lempedt; autuaita murheel-
liset; autuaita ne, jotka isoavat ja janoa-
vat oikeamielisyyttd; autuaita armeliaat;
autuaita puhtaat syddmestd; autaita rau-
han rakentajat jne.

Julmasti ovat kirkkojen opit ristiriidassa
Mestarin opetuksen kanssa. Mutta yhta
julmaksi on myds kristikunnan elami
muodostunut. Ei ole niinollen ihme, jos
ihmiset, jopa jotkut teologitkin, ovat ru-
venneet odottamaan wuutta uskonpuhdis-
tusta. Uskonpuhdistus on valttamaton.

Aivan niin. Mutta taas olemme merkilli-
sen tosiasian edessd. Silld uusi suuri us-
konpuhdistus on jo tapahtunut. Eikd
ainoastaan vanhojen uskontojen puhdis-
tus, vaan meille on annettu, meille on
vihdoinkin viimein annettu todellinen suu-
ri Maailmanuskonto. Se on H. P. Blavats-
kyn alustavasti ja Pekka Ervastin varsi-
naisesti esittdma teosofis-kristosofinen sa-
noma. Siind esiintyy tdydellinen uskonto.
Tyo6 tassid suuressa maailmanuskonnossa,
ihmisyyden uskonnossa, on jo siirtynyt
toiseen vaiheeseen. Ja miki on tama toi-
nen vaihe? Toinen vaihe on siini, ettd nyt
kutsutaan ihmisid yksittdin tutustumaan
teosofis-kristosofiseen sanomaan. Siind on
uusi vaihe, yksilot muodostavat sitten ryh-
mid, jotka ryhmat vuorostaan ovat eld-
vassd kosketuksessa toistensa kanssa.

Koettakaamme nyt tdAmén suuren Maail-
manuskonnon opetuksien valossa katsella
muutamia uskonnollisia késitteitd. Otam-
me aluksi erddn kohdan Vanhan Testa-
mentin luomiskertomuksesta. Se on Valon
luominen. Jo heti ensimmaéiisend luomis-
paivani luodaan valo, mutta sitten neljan-
tend luomispaivana luodaan kaksi valoa,
suurempi vallitsemaan paivda ja pienempi
yota, ja tihdet. Kirjassaan “Jumala ja luo-
minen” P. E. puhuu tastdkin asiasta.
Mutta P. E:n kayttdmien péadavaimien
ohella voimme kayttda toisiakin avaimia.
Voimmehan aluksi sanoa, ettd suurempi

valo on aurinko ja pienempi on kuu. Myoés
voimme sanoa, ettd ihmisen korkeampi
miné, henkinen jarki, on suurempi valo ja
on se elavissi suhteessa aurinkoon. Alempi
mind, alempi eli persoonallinen 4&ly on
pienempi valo, ja on se erikoisesti suhtees-
sa kuuhun. Miké on niinollen se valo, joka
ensimmaisensd paivind luotiin? Ihmisen
kannalta katsoen, psykologisesti puhuen
se valo on juuri tuo sama jumalallinen
jarjen valo. Mutta se valo on alussa, en-
simmaisena, toisena ja kolmantena luo-
mispaivanid yhtenidinen, ja vasta neljan-
tend eli nykyisessd luomispaivissa se valo
menee, on mennyt, tavallaan kahtia. Myo6-
hemmin valo jalleen yhteniistyy.

Tamé asia vaatii selvittelyd. Selvitys
alkaa siitd, ettd seitseméssd luomispaivassa
maapallomme kulkee ensin 3 !/, luomispai-
vad ns. alaspiistd kaarta, laskeutuen taso
tasolta syvemmaille gineeseen péain. Toiset
kolme ja puoli luomispidivid maapallo
kulkee palautumisen tietd, nousten taso
tasolta ylospain. Keskivalilla, neljdnnessi
luomispéivassd, valo kaksiutuu siten, etté
kun ihmisen pitdisi tietoisesti muuttaa
mielensd, pyrkid ylospdin, asettaa henki-
nen eldmé, Jumalan valtakunta ensimmaéi-
selle sijalle, niin vanhasta tottumuksesta
ihmiset pitdvat kiinni aineellisista nako-
kannoista. He pyrkivat aineelliseen rikkau-
teen sensijaan, ettd he pyrkisivit henki-
seen rikkauteen. He pyrkivdt kaikenlaisiin
aistinautintoihin, eldimellisyyteen sensi-
jaan, ettd he pyrkisivit puhtauteen. He
tehostavat itsekkyyttd pyrkimaélla eristet-
tyyn onneen, kunniaan ja valtaan sensi-
jaan, ettd he pyrkisivit veljesrakkauteen.
He tavoittelevat toisilleen karsimysts ja
kostoa sensijaan, ettd he rakkaudessa an-
taisivat toisilleen anteeksi, ymmartaisivat
itseddn ja toisiaan, ja sekd yksityisesti ettad
yhteisin voimin pyrkisivit voittamaan
elamassi esiintyvat vastukset ja vaikeu-
det.

Kun nyt ihmiset ndin tekevat, kun he
vallitsevissa sivistyksissdadn pyrkivat eldi-
mellisiin  nautintoihin, itsekkdiseen on-
neen, kunniaan ja valtaan ja kostoon, ja
kun he Kkajkessa tédssi pyrkimyksessdan
kehittavat kekselidstd alydan, niin on se
idlykkyys kuitenkin pienempidd, kuun eli
y6n ja kuoleman alaista valoa. Vaikka he
nimellisesti puhuvat moraalista, niin krii-
tillisilla hetkilla he kuitenkin hylkdavit
kaiken moraalin. Heiddn moraalinsa nou-
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dattaa lausetta: tarkoitus pyhittdad keinot.
Heiddn moraalinsg on aina vain vikevam-
méan oikeutta, sotaa ja sortoa. Se on kuun
hallitsemaa, pakollisen kuoleman ja pakol-
lisen jalleensyntymisen alaista elamaa.
Alykkyydestddn ja  kekselidisyydestdan
huolimatta se on yon ja pimeyden elaméia.
Itsessddn siing ei ole ulospadsyi.

Nyt nousee kysymys: miten me ihmisina,
ryhminé ja kansoina ollenkaan pidisemme
tastd kurimuksesta nousemaan? Ei miten-
kaan muutoin kuin korkeamman, aurinkoa
eli paivasd edustavan valon avulla. Meidan
ja Jumalan taytyy yhtyd korkeammassa
valossa.

Tadma pyrkiminen yhtymiseen taytyy
olla molemminpuolinen. Jumala pyrkii ih-
misiin ja ihmisten tdytyy pyrkia Jumalaan.
Jumala, Mestari, pyrkii aina ihmisiin, kol-
kuttaa ihmisten sydamen ovella. Mutta
jhmisten pyrkimyksistd yhtyakseen Juma-
laan ei voi ilman muuta samaa sanoa.
Hehan epiailevat Vuorisaarnassa esiintyvaa
Mestarin oppia, jumalallista valoa, jopa
leimaavat sen epakiytanndlliseksi. He ovat
jollain tavalla lumoutuneet alempaan eli
yon valoon. Siind ne kokevat ja kdyvat yon
eli pahan koulua, kérsimyksen koulua.
Silla kaikki mitd he yon valossa, itsek-
kadssi, sorron ja viakivallan hengessd luo-
vat ja rakentavat, se on tuomittu luhistu-
maan. Opetus tulee siis kiertoteitse mene-
tyksien, luhistumisien ja k&rsimyksien
muodossa.

Kunnes jotkut yksilot sielld taalla heraa-
vat, luopuvat yon valosta, etsivit hengen
aurinkoa ja viimein yhtyvat siihen.

Juuri titen pafsemme erddn toisen us-
konnollisessa opetuksessa piilevin totuu-
den perille. On puhuttavg Jumalan ja ih-
misten vilille muodostuvasta liitosta. On
puhuttu vanhasta liitosta ja uudesta Hi-
tosta. Oikeastaan voitaisiin puhua kolmes-
ta liitosta. Silla vaikka Jumala on yksi,
niin kuitenkin Jumala esiintyy kolminai-
sena. Aivan niinkuin ihminenkin on yksi,
mutta esiintyy kolmena: jarkenid, tuntee-
na ja tahtona. Samoin Jumala esiintyy
totuutena, rakkautena ja voimana. Uskon-
nollisessa mielessd niille on annettu ni-
met Pyhd Henki, Poika ja Isd. Nain ollen:
kun Jumala padsee Pyhissi Hengessid yh-
tyméan ihmiskuntaan, silloin syntyy en-
simméinen eli Pyhdn Hengen liitto. Kun
Jumala padsee Poikana yhtymaan ihmis-
kuntaan, silloin syntyy edellisen lisdksi
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Pojan liitto. Ja kun vihdoin Jumala péadsee
Isand yhtymiaan ihmiskuntaan, silloin
liitto tulee kolminkertaiseksi, koska edel-
listen lisdksi on muodostunut myos Isan
liitto. Niinh&n P. E. kirjassaan Tahti-
koulut” esittadkin vihkimykset &kolmena
sarjana, nimittden niitd nimenomaan
Pyhin Hengen, Pojan ja Isdn ryhmiksi.

Suuren maailmanuskonnon valossa voim-
me nyt hiukan ldhemmin perehtyd niihin
asioihin.

Alkuaan Jumala . kosmillisessa merki-
tyksessd, — oli nakymattoméassd maail-
massa. Vain transsissa, ollessaan ruumiin-
sa ulkopuolella, saattoivat vihityt 10ytad
korkeamman valon. Tamin kokemuksensa
he toivat muistitietona piivatajuntaansa.
Muistitietonsa perusteella he saattoivat
esiintyd Jumalan profeettoina, toisten
opettajina. Siten yllapidettiin ensimmaista
eli Pyhian Hengen liittoa ikdankuin valilli-
sesti, valmistavasti. Vasta miljoonien vuo-
sien kuluttua yksi ihminen, Buddha, oli
sellainen kynttila, tai kynttildjalka —
kuvaannollisesti puhuen — jossa Jumala
saattoi paivatietoisesti Pyhania Henkeni
valaista. Siksi Buddha jo osasi avata sel-
laisen tien, jossa ihanteen toteuttaminen
ei endd kaynyt aseitten avulla.

Toinen tallainen kynttila, tai kynttila-
jalka, oli Jeesus Nasaretilainen. Hé&neen
yhtyi Jumala paivatietoisesti Poikana eli

rakkautena. Avautui rakkauden tie ja
koulu ihmisten kuljettavaksi Jumalan
Iuo.

Naméi kaksi liittoa tekevat tyotd kol-
mannelle, Jumalan tulemiselle Is&ni ih-
miskuntaan. Témékin on nyt tapahtunut.
Ja sen seurauksena on teosofis-kristosofi-
nen sanoma, suuri maailmanuskonto. Tata
kolmatta liittoa — tai liiton kolmatta as-
tetta — on sanottu tuomioksi. Ja sekin
on paikallaan. Silla siind Kristus, Isé, on

ottanut Karman johdon késiinsd. Alkaa
ratkaisevasti ylospadinen kaari, henkeen
palautuminen.

Tami kolmas kynttila, tai kynttilajalka,
oli P. E. Hinessi Jumala ruumistui Isani,
voimana ja majesteettina. Maapallo alkaa
ratkaisevasti nousta. Talléin tuomio on
siiné, ettd vahitellen — ja sen ajan tietdi
Isa yksin — talle planeetalle jaavat vain
ne sielut, jotka ovat tulleet Jumalan val-
takuntaan jaseniksi, tai ovat siksi tulemai-
sillaan. Toiset saavat siirtyd toiselle tai-
vaankappaleelle.



uuteen Kkysymykseen:
selvyyteen siita, etta

Tasta tulemme
miten paasemme
asiat niin ovat?

Ei ainakaan sokealla uskolla. Eika liioin
umpiméahkaisellda kieltdmiselld. Sellaisesta
ihmiskunta pitaisi jo olla saanut kyllik-
seen. On syvennyttava asioihin. On etsit-
tadva ja kolkutettava. Ja miten etsittava?
On otettava kiinni noiden suurten Opetta-
jien kaytannollisestd siveysopista. On alet-
tava vakavasti kulkea joko Buddhan ns.
kahdeksankertaista tietd, tai seurattava
Jeesuksen opetuksia Uudessa Testamentis-
sa, tai P. E:n opetuksia uudelleen jarjeste-
tysséd Vuorisaarnassa ja muissa hanen
kirjoissaan. Se vie kokemuksen Kkautta
tietoon. Ja mitd sanoo kokemus? Kokemus
sanoo, etd otammepa kenen tahansa nois-
ta kolmesta suuresta Opettajasta oppaak-
semme, niin kaytannollisesti me ensin jou-
dumme Pyhin Hengen eli vanhan liiton
kouluun. Uskollisesti siind jatkaessamme
saamme kokea siirtymisen Pojan kouluun.
Siina jalleen uskollisesti kulkiessamme
saamme kokea siirtymisen Pojan kouluun.
Siten suurten uranuurtajien historia tois-
tuu pienemmaissi tai suuremmassa sSyvyy-
dessd jokaisessa ihmisyksilossa.

Katsokaamme asioita psykologisen koke-
muksen valossa. IThminen — jilleensynty-
vina olentona — saattaa olla synnynnai-
sesti korkeamman valon vaikutuksen alai-
nen. Nykyadn hin saattaa tutustua H. P.
B:n ja P. E:n teosofis-kristosofiseen sano-
maan. Sisiéisesti hdn joutuu vanhan liiton
kouluun. Hinen eldimellistd luonnettasn
kasvatetaan. Jos han erehtyy valheeseen
tai himollisuuteen, lahimmaisensad louk-
kaamiseen, on todella kuin jokin Herra
hanen sisalladn harmistuisi, ellen sanoisi
vihastuisi. Ja paastikseen siitd hinen on
tehtava ns. parannus. Hinen on uhrattava
elain so. hianen on kieltdydyttiva eldimel-
lisistd tavoista, himoista ja valheesta.
Siten on kuin vanhan liiton profeettain
henki hanessi eldisi ja vaikuttaisi. Hanen
on senmukaan itseddn ojennettava. Voipa
kadyda niinkin, ettd hinen on omantun-
tonsa vaatimuksesta ja moraalisista syistad
tehtava paikallisia ja ammatillisia siir-
tymisidkin. Hdn ei saa muuten rauhaa, ei
padse sisdiseen sopusointuun.

Taten, siveellisesti ja alyllisesti kasvaen,
ihminen etenee vanhan liiton koulussa,
kulkee vanhan ja uuden liiton rajoilla.
Hianessd herdsd kysymyksid: mikid on tar-

koitus? Vihkimys, vihkimys toisensa jal-
keen? Taydellisyyteen? Miksi? Tai mitd on
taydellisyys? Ja erdanid paivind han ym-
martdd: taydellisyys on rakkaus. Elami
rakkaudessa on elamaa taydellisyydessi.
Hin ymmartad &alyllisestikin siirtyneensi
uuden liiton puolelle. Uuden liiton elamé
on se taydellisyys, johon vanhassa liitossa
pyritddn. Nyt han ymmaéartdd Paavalin
puheen vanhasta ja uudesta liitosta. Paa-
valihan sanoo, ettd vanha liitto ei tehnyt
ketaadn taydelliseksi. Jos vanha liitto olisi
silhen kyennyt, niin uutta ei olisi tarvittu.
Uusi liitto, Pojan eli rakkauden liitto alkoi
Jeesus Nasaretilaisessa. Hénessd Jumala
vuodattautui ihmiskuntaan rakkautena,
Aitina, niinkuin P. E. sanoo.

Taten ihminen, teosofi, kristosofi, totuu-
denetsija omassa elamassadn kokee vanhaa
ja uutta liittoa, Jumalan valtakunnan his-
toriaa. Han etenee uudessa liitossa, rakkau-
den koulussa. Eras asia alkaa hintid vahi-
tellen askarruttaa. Uuden liiton alkaja tuli
surmatuksi. Hinen lahimmaéat seuraajansa
samoin. Niin kivi Jeesuksen ja hinen op-
pinsa seuraajille parina kolmena vuosisa-
tana. He pysyivdt rakkaudessa, mm. aseet-
tomuudessa, uskollisina kuolemaan saakka.
Mutta sitten kristillinen veljeskunta petti
aatteensa: se alistui muodostumaan valtio-
kirkoksi. Kirkko oli nimeltdan Kkristillinen,
mutta olemukseltaan ja kaytannoltiin
taysin roomalainen: sotainen, vakivaltai-
nen. Mikali vield oli yksityisia Kristuksen
ja hanen oppinsa seuraajia ja heiddn muo-
dostamiaan ryhmii, sikidli Kristuksen nimea
kantava valtiokirkko julisti heidat keretti-
laisiksi, harhaoppisiksi, ja heitd vainottiin,
vainottiin kaikella mahdollisella tavalla.
Heidat surmattiin. Heilla ei ollut elimisen
oikeutta. Eikd Lutherin, Zvinglin ja Kalvi-
nin uskonpuhdistus saanut oleellista muu-
tosta aikaan. Silla heidankin uudistuksen-
sa jai vain muodolliseksi. Heiddnkin kirk-
konsa jaivat yhta sotaisiksi, verisiksi, vaki-
valtaisiksi.

Tastd syystd nousee totuudenetsijan, teo-
sofin, kristosofin mielessi kysymys: nainkd
tulee aina olemaan? Onko Jumalan valta-
kunta aina oleva vainottuna, verimarttyy-
rin asemassa? EikO tdssi koskaan tule mi-
taan rajoitusta pahuuden yliherruudelle?
Eik6 tule mitddn tuomiota? Eikd sellaista
valien selvittelyd, ettd mydskin Kristuksen
vuorisaarnan opin kunnioittajat ja seuraa-
jat saisivat ihmisoikeutensa? Eiké koskaan
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tapahdu sellaista vallan ja valtikan siirtoa,
ettd myoskin totuuden ja rakkauden eléa-
hyttaméat ihmiset, vuorisaarnan opin kay-
tannolliset seuraajat, saisivat eldd ja tehda
tyotd muodostamassaan Jumalan valtakun-
nassa maan paalla?

Kun tama kysymys tulee ihmiselle riit-
tavan kriitilliseksi, silloin siihen tulee myos
ymmarrettava vastaus. Silloin han kaytan-
nollisesti ja sisastd pain ymmértda P. E:n
opetuksen kun han sanoo, ettd TUudessa
Testamentissa kuvailtu Ihmisen Pojan eli
Kuninkaan tuleminen tuomiolle on nyt ta-
pahtunut. Johtava valta on nyt siirtynyt
Kuninkaalle. Kristus, Isd, on ottanut Kar-
man johdon kiasiinsd. Niinkuin vanha liitto,
Pyhan Hengen koulu, saavutti huippunsa
Buddhassa, ja niinkuin Pojan eli rakkauden
koulu avautui Jeesus Kristuksessa, samoin
Isdn, voiman ja majesteettiuden koulu on
nyt avautunut siind suuressa henkisessi
vuodatuksessa, josta P. E. puhuu erikoisesti
kirjassaan “Ihmisyyden uskonto”, ja jossa
H. P. B. oli Johannes Kastajan tapaisena
valmistavana vastaanottajana ja P. E. var-
sinaisena keskushenkiloni,

Muistammehan, kuinka tuossa salaperii-
sessd Ilmestyskirjassakin ikddnkuin ihme-
tellen huudahdetaan: kuinka kauan mart-
tyyrien veri jaa hyvittamatta? Nyt se hy-

vityksen aika on tullut. Vuorisaarnan opin
kunnioittajat eivat endd valttamattd tar-
vitse osoittaa uskollisuuttaan verimarttyy-
riudella. Heille on avautunut toinen mah-
dollisuus: voittamisen mahdollisuus. Isan
vallassa, Isdn tahdon ilmentamisessd kris-
tosofi, maailmanuskonnon kaytannédllinen
kansalainen voipi nyt aina olla voittaja,
voittaja ensin sisdisesti ja sitten ulkoises-
tikin. Ett4 niin on, sen kristosofi saa kay-
tannosséd kokea.

Tallaiset uudet mahdollisuudet ovat nyt
ihmisille avautuneet. Pienemmin eli yon
valon valtakunta on edelleen myds maan
paalla, kuvaannollisesti puhuen Valtaistui-
men vasemmalla puolella. Ihmisilld siini
on edelleen tilaisuus luoda itselleen ja toi-
silleen karsimyksia, tuhoa ja kuolemaa. Sill3
Isdn valtakuntaan siirrytddn vapaaehtoi-
sesti. Jokaisen tadytyy yksilona tehdd valin-
tansa ja ratkaisunsa. Thmisen on vapaaeh-
toisesti opittava olemaan pelkdamitta maa-
ilman auktoriteetteja. Siitahan P. E. ni-
menomaan puhuu. Pelko taas voitetaan
rakkaudessa, totuuden rakkaudessa. Kun
osaa ja uskaltaa olla uskollinen vahissa,
siind vahissid, mihin jo on pyrkimykses-
saan tullut, silloin se wuskollisuus johtaa
uusiin 10yt6ihin, uusiin kokemuksiin tyossa
ja teossa.

J. R. H.

1947 helmikuu, 18—21

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA [

Maapalloamme on sanottu tuskallisten
ponnistusten kouluksi. Niinpd niin. Tosiaan.
Ei ole vaikea huomata, miften ihmisten,
ryhmien ja kansojen eldmi on tdynni pul-
mia, vaikeuksia ja ristiriitoja. Niistd on
yritetty selviytyd padasiallisesti kahdella
tavalla, joko turvautumalla raakaan voi-
maan tai inhimillis-jumalalliseen oikeu-
teen. Yksityisten ihmisten valisissd pulmis-
sa ei ole enda pitkiin aikoihin turvauduttu
ragakaan voimaan, vaan on jarjestetty oi-
keuslaitos, joka pulmia selvittelee. Kanso-
jenvaliset pulmat sensijaan on yhi rat-
kaistu tulella ja miekalla, murhalla ja va-
kivallalla. Kansojenvélisestd oikeudesta ja
moraalista on kylld puhuttu, mutta yhs se
on jadnyt — Kkirkkojenkin eldméssi — vain
jonkunlaiseksi sunnuntailepertelyksi. An-
karasti ottaen kirkkojemme, yliopistojemme
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ja valtioittemme johtamassa sivistyseld-
massi ei ole vield ratkaisevasti omaksuttu
mitdan moraalia. Kaikkialla on jaaty sithen
alkeelliseen raakalaisasteeseen, ettd pulmat
viimekadesss ratkaistaan aseilla, murhalla,
verenvuodatuksella.

Yksi pieni oire parempaan suuntaan on
ollut Suomen uudemmassa historiassa. Ns.
routavuosina turvauduttiin inhimilliseen,
kansojenviliseen ja jumalalliseen oikeu-
teen. Ja se vei voittoon. Aseista riisuttuna
Suomi itsendistyi v. 1917. — Talla oli vaan
se heikko puoli, ettd passiivinen vastarinta
ja oikeuteen turvautuminen johtui osaksi
siita, ettd meilla ei silloin ollut tilaisuutta-
kaan aseelliseen pulmien selvittelyyn. Siksi
Suomikin heti tilaisuuden tullen, valtiolli-
sen itsendisyyden saavutettuaan, turvautui
jalleen raakalaisuuteen, aseisiin ja veren-



vuodatukseen. Ja siinéd olemme saaneet olla.
Aseellisuuden ”siunausta’” olemme nyt saa-
neet kokea. Alammeko vahitellen herata
huomaamaan, ettd mikdidn pulma ei aseilla
tule ratkaistuksi? Aseilla pulma tulee vain
hetkeksi maahan lyodyksi, josta se nousee
entistd vaikeampana. Silloin kysytdan
enemman aseita, enemmaéan verivirtoja. Si-
ten vakivallan verinen tie on héavion ja tu-
houtumisen tie. Kysymme: eiko olisi jo aika
tullut, ettd tamia totuus selvidisi Suomelle,
Euroopalle ja yleensd ihmiskunnalle? Vai-
kealta nayttaa. Silla yksinpid ns. Kristilliset
kirkotkin elavat taydellisessd sokeudessa.

Mutta nain yksiléind voimme aina aset-
tua oikeuden ja ihmisyyden kannalle. Voim-
me sanoa, ettid teosofis-kristosofisessa sa-
nomassa, siini sanomassa, jonka H. P. Bla-
vatsky esitti alustavasti ja Pekka Ervast
varsinaisesti, siind on kaikki pulmat rat-
kaistu. Meidan on vaan syvennyttiva nii-
hin ratkaisuihin.

Thmisen ongelmaan sisiltyy heti kaksi
suurta pulmaa: syntyma ja kuolema. Ruu-
mis syntyy vanhempien valityksella: mista
on sielu kotoisin? Kirkollisella ja tieteelli-
selld sivistyksellimme on ollut muutamia
olettamuksia. Syntyyko sielu ruumiin mu-
kana vanhemmista? Vai luoko Jumala sie-
lun aina lapsen syntyessa? Vai onko Juma-
la luonut kaikki sielut jo aikojen aamuna
johonkin taivaalliseen varastoon, jossa ne
odottavat vuoroaan paastikseen syntymaan
ruumiilliseen elamaan? Vield on voinut olla
ikdankuin epavirallisena arvailuna: onko
sielulla mitdan kehityshistoriaa jo ennen
ruumiilliseksi lapseksi syntymistdan?

Mihinkdaan varsinaiseen selvyyteen ei ole
paasty. On jaadty elamian kuin pussi padssa
— kun ei ole noyrrytty kuuntelemaan nii-
den puhetta, joilla on ollut kokemusperais-
ta tietoa.

Samoin on laita suhteessa kuoleman pul-
maan. Lutherilaisen kirkon kanta lienee
paapiirteissdan se, ettd sielu nukkuu ”tur-
peen alla”, nukkuu ruumiin ohella haudas-
sa siihen asti- kunnes maailman lopussa
heratetdan viimeiselle tuomiolle. Katolisella
kirkolla on ns. kiirastulioppi. Kun sielu ei
joudu kadotukseen eikd saavuta suoraa-
paata paratiisia, silloin se joutuu Kkiirastu-
leen. Siina sielu puhdistuu ja kulkee para-
tiisia kohti. — Epamairaiseksi on jaanyt
tdmakin pulma. Ja kuinka se olisikaan voi-
nut selviytyd — kun kirkotkin ovat olleet

taydellda voimalla mukana ihmisid tappa-
massa? —

Ja sitten kirkkojen luoma sielujen ns. pe-
lastussuunnitelma? — Keskeisend téssi on
ollut tuo kauheasti vadrinymmarretty Gol-
gatan verindytelma&. Silla oikein ymmarret-
tyna se olisi merkinnyt: seuratkaa Jeesuk-
sen, padasiallisesti Vuorisaarnassa esitta-
maa totuuden ja rakkauden oppia, niin
myota- kuin vastoinkdymisissd. Pysykda
uskollisina siind opissa siitdkin huolimatta,
vaikka maailma kohtelisi teitd siten kuin se
kohteli Jeesusta, so. vaikka maailma toi-
mittaisi teille marttyyrikuoleman. Tata ni-
kokantaa alkuseurakunta parina vuosisa-
tana noudattikin. He eivat tehneet lippu-
valaa, eivdt menneet sotaan eivatki sota-
vakeen, ja siksi he saivat kuolla — Jeesuk-
sen tavalla — marttyyreina. Vasta noin v.
325 kirkko vajosi valtiokirkoksi, osallistui
sotaan, ja silloin Golgatan verindytelmi
sai vaaran tulkinnan: Jeesuksesta tehtiin
vanhatestamentillinen sijaissovitusuhri.
Jeesuksen esittama kaytannodllinen siveys-
oppi jai vdhitellen kokonaan syrjaan.

Niin ovat kirkkojen opit muodostuneet
yhi taikauskoisemmiksi, menettely yha va-
kivaltaisemmaksi, verisemmaéaksi. — Mutta
vaikka verinen sijaissovitusoppi tehtiin paa-
asiaksi, niin ei sekdan aina riittdnyt vaan
madratyssd tapauksessa se saattoi me-
nettdd merkityksensa: pelastus tuli koko-
naan riippumaan ns. sakramentteihin osal-
listumisesta. Niinpd lapsi oli synnyttyaan
jokatapauksessa kadotuksen oma huolimat-
ta siitd, olivatko hanen vanhempansa pa-
kanoita vaiko Kkristittyja. Vaikka isd olisi
ollut itse arkkipiispa, 4aiti arkkipiispatar,
jotka epailyksettd ja Kkaikella kiivaudella
uskoivat veriseen sijaissovitukseen, ja vaik-
ka heidan avioliittonsa oli saanut kirkolli-
sen siunauksen siind uskossa, ettd heidan
oli — Jumalan maarayksestd — taytettava
maata synnyttdmalld lapsia, niin siitd huo-
limatta heiddn lapsensa olivat synnyttyaan
saatanan ja ikuisen kadotuksen omia —
aivan samoin kuin minkd tahansa rikolli-
sen, jumalankieltdjan tai pakanallisen hot-
tentotin lapset. Mutta kun pappi, joka saat-
toi olla vaikka kuinka “epauskoinen”, toi-
mitti kasteensakramentin, silloin lapsi —
niin hottentotin kuin piispankin lapsi —
paasi ikuiseen autuuteen; jos han vaikka
sattui heti kuolemaan. Ja niin toisesta pie-
nena kuolleesta lapsesta voi tulla ikuisen
raakkayksen kohde, toisen joutuessa autun-
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den riemuun — ilman vahintakdin omaa
syytaan tai ansiotaan.

No niin. Kun jarjettomyys, raakuus ja
verinen vakivalta paasi kirkossa johtoon,
niin ei ole ihme, jos muu Eurooppa ja lan-
simainen sivistys seurasi mukana — Kkul-
kien kohti tuhoaan, ellei nopeata ja perin-
pohjaista muutosta tapahdu.

Sanoimme jo, ettd kaikki pulmat on rat-
kaistu teosofis-kristosofisessa sanomassa.
Kysymme néainollen: mikd on lapsena
syntyvan sielun salaisuus?

Sielulla on todellakin maailmankausia
pitka kehityshistoria takanaan. Henkeni
olemme kipinditd kaikkiallisesta juma-
luudesta. Sellaisina olemme ensin lapikay-
neet kolme luomiskautta kolmessa ele-
menttaalikunnassa. Neljannessé luomiskau-
dessa olimme siini tilassa, jokag vastaa ny-
kyistd kivikuntaa. Viidennessi elamamme
vastasi kasvikuntaa, kuudennessa elainkun-
taa, jossa myods osa saavutti ihmisasteen.
Niinh&an Mooseksen luomiskertomuksessakin
sanotaan, ettd ihminen luodaan tai luotiin
kuudentena péivina. Suuri osa ihmisista
saavutti ihmisasteen vasta nykyisessd luo-
mispédivassi. Planeettamme on nykyaan
neljannessd luomispaiviassaan, mutta ih-
miskunta eldd jo seitsemattd luomispai-
vaa, silld me kuljimme 14pi kolmen ele-
menttaalikauden jo edellisessi planeetta-
kaudessa. Ja ihmisind me olemme jalleen-
syntyvia olentoja. Olemme alkuaan vain
henkena kuolemattomia, ruumiina ja sie-
luina eli persoonallisuuksina kuolevaisia.
Mutta meidin pdamadramme on saavuttaa
kuolemattomuus myos sieluing ja ruumii-
nakin, vaikkakin eetterisemmaéssd olo-
tilassa.

Tastd meille selviad myos kasitys periy-
tymisesti. Silld me perimme luonteeseemme
kaikkien menneitten eldmien hyvat ja
huonot ominaisuudet ja taipumukset. Ja
menneet tekomme luovat kohtalomme,
karmamme. Kaikki menneet elamamme on
kirjoitettu joko elaméankirjaan, akaashaan,
tai kuolemankirjaan, astraalivaloon. Totuu-
den ja rakkauden mukaiset tekomme ela-
mankirjaan, muut kuolemankirjaan.

Niin on siis syntymamme laita. Ja kuo-
lemamme laita selvidgd jo edellisestd. Kuo-
lemanjalkeen sielu kulkee 14pi sellaisen
helvetin tai kiirastulen, millaisen han ela-
millaan on rakentanut. Sielu kokee myds
persoonallisen taivaan eli paratiisin, mutta
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sitten vasyy, kuolee, kunnes korkeammasta
minastd eli hengestd syntyy uusi persoo-
nallisuus maisena lapsena. Karma ja Kait-
selmus pitdd huolen siitd, ettd jokainen
saa ansionsa ja ponnistustensa mukaan.
Paamadrand on mestarius, taivaallisen
Isan taydellisyys, niinkuin Jeesus sanoo.

Viela sananen kokonaiskehityksesta. Pu-
hutaan vanhasta ja uudesta liitosta, ja
kolmanneksi Ihmisen Pojan  tulemi-
sesta kunniassaan ja kirkkaudessaan;
jolloin alkaa kansojen erottaminen Valta-
istuimen oikealle ja vasemmalle puolelle.
— Puhuin niistd asioista Pohjolan Valon
helmikuun numerossa, mutta haluaisinpa
vield lisdtd ja tdydentasd esitysta.

Mita siis nuo liitot merkitsevat? Se mer-
kitsee kehityksen kolmea suurta jaksoa.
Alussg Jumalan ja ihmiskunnan tietoinen
suhde oli heikkoa, mutta elavoityy kehityk-
sen kuluessa. Jumalallisena ilmennykseni
ihminen on kolminainen: jarkea, tunnetta
ja tahtoa. Siis niinkuin Jumalakin ilme-
nee Pyhind Henkenid, Poikana ja Isani.
Ensimmaéinen eli vanhaliitto oli siina, ettad
Jumala padsi Pyhidnia Henkend elavaan
yhteyteen ihmiskunnan kanssa. Tuo liitto
kesti miljoonia vuosia. Siind opetettiin
rehellisyyttd ja oikeamielisyyttd. Toinen
liitto alkoi Jeesus Kristuksen kautta.
Silloin Jumala padsi ensikerran t{untee-
na eli Rakkautena eldvadn yhteyteen ih-
miskunnan kanssa. TUudenliiton eli Rak-
kauden henki lapaisee nyt maapallon ja
ihmiskunnan. Mutta vaikka n&in on, niin
siitd huolimatta hyvin harvat ihmiset ovat
sisalld uudessa liitossa, Niinpd Kkristilliset
kirkot kokonaisuudessaan elavit vanhassa
liitossa vielapad siinakin turmeltuneessa
tilassa.

Kolmas, taydellinen ja ratkaiseva aste
alkaa kun Jumala Isini, voimana ja ma-
jesteettiutena padsee elavadn yhteyteen
ihmiskunnan kanssa. Se on Ihmisen Pojan
tulemista kunniassaan siind ratkaisevan
kaytannollisessd merkityksessi, ettd silloin
Kristus, Isé, ottag Karman johdon k&siinsé.
Mutta kun ihmiskunta kirkkoineen, yliopis-
toineen ja valtioineen — omien itsekkaitten
perinteittensd mukaan — yha eldd sodan
ja vakivallan ja materialistisen taikauskon
lumoissa, niin siitd muodostuu vaikea yli-
menoaika ihmiskunnalle. Niinpd Jeesus
sanoi, ettd silloin ihmiskunnan valtaa sel-
lainen tuska, jota siind ei ole milloinkaan
ollut eikéd senjalkeen endd tule.



Edelleen Jeesus sanoi, eftei hankaan tie-
da taman tapahtuman aikaa, vaan sen
tietdd yksin Isd. Pekka Ervast sensijaan
sanoo, ettd tuo Uudessa Testamentissa ku-
vailtu aika on nyt tullut. Ja tdmén hin
luonnollisesti sanoi sen perusteella, ettid
juuri hanessa kosmillinen Isd — joka yksin
tiesi ja maarasi ajan — ruumistui ihmis-
kuntaan. Kristus, Isd on nyt ottanut Kar-
man johdon késiinsa. Siksi olemmekin jou-
tuneet entistd suurempiin tuskiin. Silld

vanhat mahdit ja nakokannat pitdvat sit-
keasti puoliaan. Tuskat muodostuvat sita
suuremmiksi mité itsepintaisemmin pidam-
me Kkiinni vanhoista nakokannoista. Silla
vanha, itsekids ja vakivaltainen sivistys on
tuomittu havidmaan. Thmisyys on kohotet-
tava sille kuuluvaan arvoon. Se on juma-
lallisen jarjestyksen vaatimus meiddn ai-
kamme ihmiskunnalle. Jokaisen on yksilo-
na tehtavs valintansa.
J. R. H.

1947 maaliskuu, 34—36

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Elamé kulkee limittdisissid jaksoissa. Sel-
laisia jaksoja ovat mm. suuret juurirodut ja
niihin sisaltyvat alarodut. Tarkkailkaamme
hiukan elamin siirtymistd rodusta toiseen.
Tama on asiallista siksikin, ettd vaikka vie-
13 elamme viidennen juurirodun viidennes-
s& alarodussa, niin kuitenkin kuudennen
alarodun sivistys on jo alkanut. Ja samalla
on okkultisesti alkanut myods kuudes suuri
juurirotu, niinkuin Pekka Ervast sanoo,
Silld — niinkuin sanoimme — rodutkin kul-
kevat limittdin. Onhan neljattikin juuri-
rotua vield olemassa, silld siihen kuuluvat
kiinalaiset, japanilaiset ja mongolit. Ja nee-
kereiden sanotaan jollain tavalla edustavan
kolmatta juurirotua.

Uusi juurirotu luonnollisesti aloitetaan
edellisen juurirodun keskuudessa. Se aloite-
taan sen alarodun yhteydessa, jolla on sa-
ma jarjestysnumero kuin tulevalla juuriro-
dulla. Kuudes juurirotu on siis okkultisesti
alkanut samalla kun nykyisen juurirodun
kuudes alarotu ja sen sivistys on teosofis-
kristosofisen sanoman yhteydessd alkanut.
Samoin nykyinen viides, indo-eurooppalai-
nen juurirotu aloitettiin neljannen eli at-

lantilaisen juurirodun viidennen alarodun

yhteydessa.

Siirtyminen uuteen rotuun voisi tapahtua
aatteellisessa uudestisyntymisessa edelly-
tykselld, ettd kuunneltaisiin ja seurattaisiin
Valkoisen Veljeskunnan Mestarin johtoa.
Mikdan romahdus ei olisi valttamaton.
Muttg romahdusta ei voida valttda, jos
Mestarin johtoa ei seurata. Niinpa neljan-
nessd juurirodussa ei voitu romahdusta
valttda. Siksi viidennen juurirodun luoja,
Manu, vetaytyi joukkoineen jonnekin syr-
jemmalle. Tuo syrjdisempi seutu oli nahta-

vasti nykyisen Egyptin paikkeilla. Sinne
saivat jalleensyntyd ne sielut, joilla oli tai-
puvaisuutta uuden rodun ihanteeseen ja
kunnioitusta Mestarin kaytdnnollistd joh-
toa kohtaan.

Sentdhden egyptildinen sivistys on tuossa
aloittelevassa mielessid hyvin vanha, silla
se oli suoranaista jatkoa atlantilaiselle si-
vistykselle,

Kun uusi rotu ja uusi sivistys oli taten
saatu alkuun, sai atlantilainen manner kan-
soineen vahitellen vajota mereen. Silla heita
ei saatu hereille, ei luopumaan itsekkyydes-
taan, ei oftamaan huomioon Mestarin joh-
toa, ei alistumaan eikd ryhtymiin juma-
lallisen ohjelman suorittamiseen. On niin,
ettd kriitillisen hetken tullessa ihmisilla,
ryhmilla, kansoilla ja roduilla on edessa
joko elama tai kuolema.

Jatdmme nyt tdmén ja siirrymme nykyi-
syyteen. Silla — niinkuin jo edelld sanoim-
me — olemme tulleet viidennen ja kuuden-
nen rodun murroskauteen. Ja historia nakyy
toistuvan siindkin merkityksessi, etta aloite
oli jalleen tehtava jossain syrjemmassa.
Tassa yhteydessi on mainittu Fenno-
Skandia. Senhdn Itdmeri jotenkin eroittaa
muusta Euroopasta. Kuuluisa Nostradamus
jo vuosisatoja sitten ennusti, ettd uusi si-
vistys lahtee Pohjolasta. H. P. Blavatsky on
myos tassi suhteessa viitannut Pohjolaan,
Suomeen. Ja Pekka Ervast puhui Pohjolan
Valkoisesta Valtakunnasta, jonka edellytyk-
sené on, ettd Pohjolassa tapahtuu suuri us-
konpuhdistus, syntyy suuri Maailmanus-
konto. Etela- ja Keski-Eurooppaa tuskin
ends voidaan pelastaa, silla se on liian sy-
ville vajonnut sodan ja vakivallan uskoon.
Ja lujalle ottaa taalla Pohjolassakin. Silla
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vanhat, itsekkyyden leimaamat tavat pita-
vat tdallakin lujasti puoliaan. Eikd Pohjo-
lan Valkoinen Valtakunta synny noin vaan
kuin itsestdaan. Kun sellaisen syntymista on
ennustettu niin se merkitsee, ettd Karma
suosii sen syntymista ja se syntyy, jos ko-
vasti tehdaan tyotd sen puolesta, sen ela-
mankasityksen puolesta, joka valmistavasti
H. P. Blavatskyn ja varsinaisesti Pekka Er-
vastin teosofis-kristosofiseen sanomaan si-
saltyy, ja jonka kulmakiveni on pahan vas-
tustamattomuus.

Mutta jos jumalat noin ovat suunnitel-
leet, jos egyptildinen sivistys pyrkii jalleen-
syntyméaan Suomessa — niinkuin P, E. sa-
noo — niin me kysymme: miten taalla Poh-
jolassa on tehty valmistavaa tyotd niiden
suurten ja mullistavien tapahtumien edella?
Silla muistammehan miten yksilon henki-
nen elami jakautuu kahteen suureen jak-
soon, puhdistuksen tiehen ja vihkimyksen
tiehen. Vihkimyksen edella kulkee puhdis-
tuksen tie, jossa on vanhastaan nelja jak-
soa: 1. kyky erottaa todellinen
epatodellisesta, 2. valinpita-
mattémyys epéatodellisesta, 3.
kuusi hyvetti, 4. pelastuksen
kaipuu. On selvai, etta jollain tavalla ta-
mé jarjestys koskee myds rotujen ja sivis-
tyksien syntya. Jos siis suuri vihkimys ta-
pahtuu Pohjolassa, niin jollain tavalla taal-
14 on my6s kuljettu tuo neljdasteinen puh-
distuksen tie. Ja luonnollisesti se on ollut
ihmisten kulkua, ihmisten tekemad tyota.

Tasta tulemmekin Pohjolan apostoleihin.
Taalla Fenno-Skandiassa esiintyy nelja
historiallista henkildd, joiden nimeen liit-
tyy Pohjola tai Suomi. Ensimmaéisend esiin-
tyy ”“Pohjolan apostoli” Ansgarius.
Han piaatti viedd kristinuskon Pohjolaan.
Ja niin han teXikin. Hanestd sanotaan, etta
han oli luonteeltaan herkkid ja tunteelli-
nen., Kuitenkin hén oli sitked ja tyételias.
Hanen etevin oppilaansa Rimbert kirjoitti
hanen elamakertansa, josta on sanottu,
etta se on “helmi keskiajan pyhimyselamaé-
kertain joukossa”.

Toisena esiintyy “Suomen apostoli” piis-
pa Henrik. Hanestd on ehki asiallisim-
man esityksen Kirjoittanut Hilda Huntu-
vuori. Tutkimuksiaan varten han sai avus-
tusta Kordelinin sivistysrahastosta. Tdméan
mukaan Henrik oli englantilaisen kreivin
ainoa poika. Isé oli kuollut varhain., Aidin
surmasivat ja linnan ryostivat ja polttivat
rosvot sillavalin kun nuori Henrik oli mu-
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kana ensimmaiiselld ristiretkella. Sieltd pa-
lattuaan Henrik jakoi maatilan alustalai-
silleen, ja itse meni Bernhard Clairvaux-
laisen johtamaan luostariin Ranskassa.
Pian Henrikistd sukeutui Bernhardin etevin
oppilas. Ja kun Pohjolassa tarvittiin kir-
kollista johtajaa, joutui nuori Henrik sinne
piispaksi. — Héanellj, oli erikoinen veto Suo-
meen. Ja taalla hanelle sitten kavi niin-
kuin kévi. Han rakennutti muutamia kirk-
koja ja koulutti niihin pappeja. Hanelld oli
alussa se oikea ajatus, ettd kristinusko oli
saatava levidmaan sen omalla voimalla.
Mutta kun vieras uskonto ennen pitkasg he-
ratti vastustusta, niin ettd kirkot poltettiin
ja papit tapettiin (Lallin johdolla), niin
Henrik luopui periaatteestaan. Han paat-
teli: vastustajat on ensin nujerrettava. Han
matkusti Ruotsiin, sai kuninkaan sotajouk-
koineen mukaansa, ja niin maan asukkaat
vakivalloin pakoitettiin uuteen uskontoon.
Mutta pian tdman jalkeen nuori piispa sai
itsekin surkean lopun Koylionjarven jaalla.

Kolmantena esiintyy kuningas Kustaa
II Adolf, jota on sanottu “Pohjolan
leijonaksi”. Han vei — niinkuin P. E. sanoi
— Lutherin uskonpuhdistuksen jonkinlai-
seen voittoon. Hanen historiansa on hyvin
tunnettu, joten siitd ei sen enempaa.

Neljantena esiintyy “Pohjolan sfinksi”,
Suomen Suuriruhtinas ja Venajan tsaari
Aleksanteri I. Hinenkin elamansa on
— etenkin viimeaikoina julaistujen elamaéa-
kerrallisten teosten kautta, jotensakin tun-
nettu.

Nama nelja historiallista henkilgd edus-
tavat Pohjolassa noin tuhannen vuoden
aikana tapahtuneen suuren henkisen uu-
destisyntymisen edelld kayvad neliasteista
puhdistuksen tietd. Niainollen katsomme
asiaa vield talts kannalta, pitden silmalla
erikoisesti sitd seikkaa, mitd meidan tassa
yhteydessd on opittava ja huomioon otet-
tava.

Ansgarius joutuu edustamaan ensim-
maistd ominaisuutta: kykya erottaa todel-
linen epatodellisesta. Ansgariuksen dharma
eli tehtava kysyi haneltd: “kumpaa sini
nyt viet Pohjolaan, Jeesuksen Kristuksenko
uskontoa, vaiko kirkon uskontoa?” PsyXko-
logisesti ottaen voimme ymméirtisa, ettd
Ansgariuksella saattoi olla aavistuksensa
ja epailyksensid tassid asiassa. Hanhan oli
herkka ja tunteellinen ihminen. Ja samalla
palveleva, uuttera, uhrautuva. Han tuskin
voi olla tajuamatta, ettd kirkon oppi oli



Mooseksen oppia, ja ettei kirkko omassa
toiminnassaan noudattanut edes Moosek-
senkaan kymmenta kiaskya. Onhan Moosek-
sen kasky selvd: 7ala tapa”. Kuitenkin
kirkko itse osallistui veritekoihin, sotiin ja
teloituksiin. Jeesuksen oppi taas oli pahan
vastustamattomuutta, se oli totuuden ja
rakkauden kaytantoon soveltamista. Epai-
lematta Ansgarius kirsi hiljaisessa mieles-
saan tastd ristiriidasta. Eikd han sitten-
kdan kyennyt tekemain oikeata ratkaisua
toden ja epdtoden valilla. Han teki niinkuin
niin monet ovat tehneet: hin uhrasi Jee-
sus Kristuksen ja hanen oppinsa kirkolle ja
sen opille. Rauhan tai sovinnaisuuden vuok-
si hdn mukautui palvelemaan kirkkoa. —
Tastd saamme tarkean opin, josta H. P. B.
niin pontevasti puhuu: emme saa koskaan
unohtaa, ettd kirkot, seurat ja jarjestot
eivat ilman muuta ole samaa kuin se aate,
jonka nimessa ne esiintyvat! Meiddn on ol-
tava uskollisia totuudelle, aatteelle, uskol-
lisia kuolemaan asti, mutta seurassa voim-
me tydskennelld vain mikali siind on mah-
dollisuus tyoskennelld avoimesti aatteen
hengessa.

Henrik joutuu edustamaan toista ominai-
naisuutta: valinpitimattomyytts epitodel-
lisesta. Han ei ollut sulattanut Mestarin
neuvoa: “kun menette jollekin paikkakun-
nalle ja teidat otetaan vastaan, niin jaa-
kaa sille paikkakunnalle; mutta ellei teita
oteta vastaan, niin menk&4 pois siltd paik-
kakunnalta”. Tatd neuvoa Henrik ei nou-
dattanut. Kun vastarintg nousi, turvautui
han vakivaltaan. Hin ei osannut olla va-
linpitamaton epatodellisesta, epatodellises-
ta voitosta. — Saamme tastd sen opetuksen,
miten meidan on oltava valinpitamattomia
epatodellisesta. Mieluummin ulkonainen
tappio, kuin etta tarttuisimme aatteelle vie-
raihin keinoihin.

Kustaa II Adolf joutuu edustamaan kol-
matta ominaisuutta: kuutta hyvetta, sano-
kaamme: ritarillista menettelya, ritarillista
kayttaytymistd. Emme arvostele hanta sel-
laisella taydellisyyden mittapuulla, ettd han
olisi luopunut kaikesta, niinkuin Fransiskus
Assiisi, tai ruhtinas Siddhartha Gautama.
Kustaa II Adolfhan jo perin nuorena, 17-
vuotiaana, joutui isinmaansa johtoon, joka
isdnmaa oli kietoutunut sotaisiin selkkauk-
siin. Naiden selkkausten lisdksi ja jatkoksi
Lutherin aloittama ja Ruotsissakin valtaan
padssyt uskonpuhdistus oli muodostunut
aseelliseksi voimainmittelyksi. Aseellisen

selkkauksen jatkuessa katolilaisten ja luthe-
rilaisten valilla Saksassa vetosivat lutheri-
laiset Kustaa II Adolfin apuun. Han ottikin
tehtavan vastaan. Breitenfeldin taistelussa
hin oikeastaan saavutti sen minké saavutti.
Samalla tamé voitto kuitenkin muodostui
hanen henkilokohtaiseksi ansakseen. Se
pani koXeelle kolmannen ominaisuuden:
hyveet, ritarillisuuden. Nyt hénen olisi pi-
tanyt osoittaa ritarillisuutta siten, ettd olisi
pannut kaiken vaikutusvaltansa sen esi-
tyksen puolesta, ettd kumpikin kirkkokunta
olisi saanut jatkaa tyotaan oman aatteen-
sa mukaisesti. Mutta han oli halukas jat-
kamaan sotaa. En mene sanomaan, vaikut-
tiko tahan Saksan keisarikruunun kimmel-
lys. Mutta Breitenfeldistid eteenpiin men-
nessid hianen tahtensd alkoi laskea — kun-
nes se verisesti putosi kokonaan maahan
Liutzenin kentdlld. — Opetus: kun kerran
on ritari, niin on sitten aina oltava ritari.
Se kuuluu puhdistuksen tien kolmanteen
ominaisuuteen.

Pohjolan sfinksi Aleksanteri I joutuu
edustamaan valmistavan tien neljatta as-
tetta: pelastuksen kaipuuta. Ja tami va-
pautumisen kaipuu esiintyykin Aleksante-
rissa tyypillisend jo nuoresta pitiden. Jo
melko nuorena hién haaveili vetdytymista
yksityiselamaan. Ja ulospain hanen vapau-
denkaipuunsa esiintyi siten, ettd hin olisi
tahtonut vapauttaa kansansa maaorjuudes-
ta. Mutta kuitenkaan han el pannut itse-
valtiuden mahtia vaakalaudalle maaorjuu-
desta vapautumisen puolesta. Tami oli
kohtalokasta sekd hanelle itselleen etta
kansalle. Myoskin hin yritti vapauttaa Eu-
roopan Keskindisistd sodista, yrittamalls
muodostaa ns. pyhan allianssin. Sekin epé-
onnistui. Myo6skin Suomi tuli vakivaltaisesti
irroitetuksi yhteydestddn Ruotsin kanssa.
Ja vaikka Suomi tuli julistetuksi kansaksi
kansakuntien joukkoon, niin kuitenkin tata
itsendisyytta jai hammentamiin se seikka,
etta valloittajakansan hallitsija samalla
tuli olemaan.itsendisen Suomen hallitseva
suuriruhtinas. Niinpa Aleksanteri I lopulta
itsekin vasyi tuohon aatteen ja kdytannon
kaksinaisuuteen. Odottamatta hén kuoli
Taganrokissa noin 48 vanhana. Mutta tut-
kijat ovat sangen huomattavalla tavalla
osoittaneet, ettd Aleksanteri I matkusti
tuntemattomana pois, ja jonkun kuolleen
sotilaan ruumis haudattiin hinen nimis-
saan.
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Taman mukaan Aleksanterissa elanyt
vapauden Kkaipuu johti hinet henkiléns
erakon yksityiselamaan. Useat tutkijat ovat
esittdneet sangen patevid naytteitd siita,
ettd han kuoli Feudor Kuzmits nimisenid
erakkona Siperiassa 1864. Taman mukaan
han eli siis sangen vanhaksi, 87 vuoden
ikdan. — Opetus: vapaudenkaipuutamme
toteuttaessamme aldadmme samalla osal-
listuko uusien epavapauksien muodostami-
seen. Ja kun vastuksia syntyy, niin al-
kadamme heittdkoé kirvestdmme jarveen,
vaan tehkddmme tyotamme kaikella taidol-
lamme. — Aleksanterin elamian kylla heit-
tad lievittavad hohdetta hinen vapaaehtoi-
nen, pitkaaikainen erakkoelamansa. Silla
sehan saattoi olla samalla etsimistd, ehké-
pa Mestarin etsimista.

Niin oli kuljettu neljaasteinen valmistava
tie Suomessa tapahtuvalle suurelle vapau-
tumiselle,. suurelle vihkimykselle. Tahin
asti olivat tyon tehneet Suomen ulkopuo-
lelta esiintyneet henkilot. Mutta varsinai-
sessa vapautumisessa astuvat esille Suomen
omat miehet. Vapautumisessa esiintyy kaksi
astetta. Vapautumisen valmistava puoli ta-
pahtui siten, ettd Suomen muinaisen sivis-
tyksen perintd sai astua esille Kalevalan
muodossa. Keskushenkilénd siind tyodssa
esiintyi Elias Lonnrot. Mutta tyon valmis-
tavaan jaksoon liittyy laheisesti Snellman,
Runeberg, Topelius jne.

Varsinainen vapautuminen eli vihkimys
tapahtui siind universaalisessa henkisessi
uudestisyntymisessd, jonka Pekka Ervast
koki lokak. 13 p:nj 1896 21 ik&vuodellaan.
Se oli universaalinen tapahtuma, joka toi
uutta voimaa koko meiddn aurinkokun-
taamme ja erikoisesti t&han maapalloon. P.
K. itse sanoo, ettd on tapahtunut se ratkai-
seva tuleminen, jota Uudessa Testamentis-
sa ennustaen kuvaillaan. Kuninkaan valta-
istuin on tullut fyysilliselle tasolle, tekojen
maailmaan, So. Kristus on ottanut Karman
johdon kasiinsa. Ihmiset alkavat jakautua
— ovat jo alkaneet jakautua — Valtaistui-
men oikealle ja vasemmalle puolelle. Oi-
kealle puolelle muodostuvan sivistyksen kul-
makivend on pahan vastustamattomuus,
sodasta ja vakivallasta luopuminen. Suuri
Maailmanuskonto esiintyy alustavasti H. P.
Blavatskyn ja varsinaisesti Pekka Ervastin
teosofis- kristosofisessa sanomassa.

226

Pekka Ervastin aikana ja hinen tyonsa
vaikutuksesta Suomi saavutti myoskin val-
tiollisen itsenaisyyden. Ja Pekka Ervast se
myos vapautti Kalevalan niistd kéareistd,
jotka muodostuvat siitd, ettd Kalevala on
verhottu vaikeasti avattaviin atlantilaisiin
vertauskuviin. P. E:n Kalevalan Avain on
oikeastaan uudelleen kirjoitettu Kalevala.
Kayttadgksemme  Kalevalan puhetapaa
voimme sanoa, ettd Kalevala on kuin ”pii-
ka pintehissd, emanta vatsan vaantehissid”.
Ja naistd “pinteistd” P. E. on Kalevalan
vapauttanut. Kalevalan Avain on nyt asial-
lisesti ja kokemuksellisesti ymmarrettava
uusi Kalevala.

Voimme tassa vield kayttad hyvaksemme
— ja kansamme hyviaksi — Kalevalassa
esiintyvad neliasteista opetusta. Silld siten
mekin voimme osallistua tyohén henkisen
elaman neliasteisella tiella.

Ensimmaéiseksi meidan on itsekunkin voi-
tettavag itsessamme oleva Joukahainen.
Meidan on vapauduttava joukahaismaisesta
ylpeydestamme, kateudestamme ja eripu-
raisuudestamme. Meidédn on opittava ei ai-
noastaan sietdmadn, vaan myoskin kun-
nioittamaan Vainamoistd, so. Mestaria ja
hanen oppiaan, viisauttaan. Taméi on en-
simmainen valttamaton vapautus — jos
koskaan tahdomme paistda suoranaiseen
yhteistyohon Valkoisen Veljeskunnan kans-
sa. — Toinen on veneenteko. Ei ole kyseessd
puinen eikd muukaan ulkoinen vene. Silla
vene on luotava sanan voimalla. Vene on
siind, ettd opimme puhdistamaan ja hillit-
semaan persoonallisia tunteitamme. Emme
saa vajota tunteitten ja himojen mereen.
— Kolmanneksi on kanteleensoitto. Soitto
on siiné, ettd opimme kayttdmadn jarkeam-
me ja puhettamme totuuden, kauneuden ja
myo6tdtunnon mukaisesti ja sen herattidmi-
seksi. — Neljas on Sammon taonta. On saa-
tava itsessimme herddaméién ja toimimaan
luova ja uudestisynnyttivd rakkaustahto.
On opittava — niinkuin Jeesus sanoo —
pyyteettomisti rakkaudessa valmistamaan
hengen ruokaa. Taman ruoan laatu selvida
meille tutustuessamme ja syventyessamme
P. E:n kirjalliseen tuotantoon. Siind esiin-
tyy tuo kauan kaivattu puhdistettu kristin-
usko. Siind vihdoinkin esiintyy suuri
maailmanuskonto, se uskonto, joka sisallyt-
taa itseensd maailman historialliset uskon-
not puhdistettuina. Se uskonto on jo val-
miina, ja se esiintyy toisessa vaiheessaan.
Toinen vaihe on siind, ettd yhi useammat



ihmiset ja ryhmét siihen eldvoityvat. Sen
uskonnon pohjalta saattaa syntys Pohjolan
Valkoinen valtakunta. Kaikki riippuu siit3,

tahdommeko me ihmiset sitd mita Jumala
tahtoo.
J.R. H.

1947 huhtikuu, 50—54

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Jospa tassd vahan haastelisimme suh-
teestamme Jumalaan ja suhteestamme ns.
pyhiin kirjoihin. Etenkin, kun suuren Opet-
tajamme, todellisen Maailmanuskonnon
keskushenkilén ja pyhien kirjojen uudis-
tajan Pekka Ervastin ruumiillisesta kuole-
masta tulee timin toukokuun 22 p:ni ku-
luneeksi 13 vuotta; jota lukua P. E. itse ni-
mitti kuoleman ja uudestisyntymisen lu-
vuksi. Hinhan sanoi, ettd etenkin Suomen
teosofisessa liikkeessd luku 13 nayttelee
suurta osaa, ja ettd miks ei kolmessatoista
uudestisynny rakkaudessa, se on tuomittu
kuolemaan.

Voimme aluksi sanoa, ettd voi olla ihmi-
sid, joko teoreettisia tai kdytannollisid ma-
terialisteja, jotka eivat valitd kummasta-
kaan, eivat Jumalasta eividtkd pyhistd kir-
joista. He yrittavat olla itselleen kylliksi.
Heistd emme tassd yhteydessd puhu. He
kulzevat omaa kohtaloaan kohti. Mutta py-
hat kirjat? Voimme noin yleensi ensin sa-
noa, ettd ne ovat valona maailman pimey-
dessd. Kuitenkin muistamme heti tuon van-
han maaritelmén: kirjain voi Kkuolettaa,
mutta henki eldvaksi tekee. Nyt voi olla
monilla Kirkon kasvateilla sellainen kéasitys
suhteessaan Jumalaan ja suhteessaan Kir-
kon aikanaan kanoniseeraamaan Raamat-
tuun, ettd ihminen ei voi tietdd Jumalasta
enempid kuin mitd Jumala Raamatussa
itsestddn ilmoittaa. Taten muodostuu en-
simmainen jarru ja ansa. Silla miten Raa-
mattu on syntynyt? Se on syntynyt siten,
ettd jotkut ihmiset ovat etsineet ja paas-
seef, sisdiseen eldvadn kosketukseen Juma-
laan. Tillaista on tapahtunut pitkin his-
toriaa. Siten ovat syntyneet kaikkien his-
toriallisten uskontojen pyhét kirjat. On ol-
lut ihmisid, jotka ovat eldneet epditsekésta,
puhdasta, sanoisinko pyhad elamii. He
ovat sisaisesti kokeneet Jumalaa. He
ovat naistd 10ydoistdan puhuneet, ovat ryh-
tyneet muitakin ihmisid opastamaan silla
itsekasvatuksen tielld, joka askel askeleelta
johtaa sisdisen Jumalan loytaimiseen. Ja
naistd opetuksista ovat syntyneet pyhéat

kirjat. Sentdhden pyhat kirjat ovat olleet
kehityksen alaisia. Ja vield on otettava
huomioon se tarked seikka, ettd kaikkein
syvallisimmaéat opettajat, Buddha ja Jeesus,
eivat itse ole mitdan Kkirjoittaneet. Buddha
ei halunnut Kkirjoittaa, silla hén ajatteli,
ettd ihmisten on jokaisen omalta kohdal-
taan etsittdva ja 10ydettava. Jeesus taas
tuli jo kolmen opetusvuotensa kuluttua
karkoitetuksi, surmatuksi, niin ettd han ei
oikeastaan ennattinytkddn kirjoitettuja
opetuksia antamaan. Kirkollinen Raamattu
on sitten koottu eraistd vanhoista juuta-
laisista, kirjoituksista ja Jeesuksen oppi-
laitten, apostolien ja heiddn oppilaitiensa
kirjeellisistd opetuksista ystavilleen ja op-
pilailleen. Sentahden kirkollisessa Raama-
tussa on niin monenlaista ja monen asteis-
ta opetusta. Siihen sisaltyy mitd ylevinta
opetusta, mutta siind on myods mits arve-
luttavimpia kuvauksia, opetuksia ja esi-
merkkeja. Taytyy myontaa, ettd kirkollises-
ta Raamatusta voidaan 10ytda tukea, sa-
nokaamme kirjaimellista tukea, vaikka
minkalaiselle ahdasmielisyydelle, suvaitse-
mattomuudelle, veriteoille, sodille ja teloi-
tuksille. Etenkin, kun ihmiset hakemalla
hakevat Raamatustakin puolustusta omalle
vakivaltaisuudelleen, vallanhimolleen, kun-
nianhimolleen, omalle itsekkyydelleen, so-
dilleen ja teloituksilleen.

Mutta on kuitenkin ihmisia, jotka asteet-
tain vapautuvat Kkuolleen, Raamatunkin
kuolleen Kkirjaimen orjuudesta. Lahtekadm-
me siitd yleisestd kirkollisesta kasityksesté,
ettd Raamattu on “kannesta kanteen Ju-
malan pyhai sanaa”. Raamattu on sellaj-
senaan heille kaikki kaikessa. Kun kirkko
on historiansa kuluessa toimeenpannut
“harhaoppisten” teloituksia, niin on se téa-
takin menettelydan pitanyt “raamatulli-
sena”. Ja silld kannalla ovat maaraavat
kirkolliset teologit tanakin paivanad. Kui-
tenkin on niidenkin ihmisten piirissa, joille
Raamattu sellaisenaan on maariava auk-
toriteetti, joitakin yksiloita, joita teloitukset
arveluttavat. Heitd on koskettanut esim.
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tuo Jeesuksen sana: “ken teistd on synni-
ton, han heittdkoon ensimmaisen kiven”.
Heita arveluttaa tuollainen julma, verinen
kosto. He sanoutuvat teloituksista irti huo-
limatta siitd, vaikka Raamatussa saattai-
sikin 1oytya puolustusta teloitusten toi-
meenpanemiselle. — Kuitenkin tallaisetkin
ihmiset saattavat hyvaksya sodan, ainakin
ns. puolustussodan. He etsivat ja he 10y-
tavatkin Raamatusta tukea sodalle. —
Mutta kehitys tekee tyotadan sisdstd pain.
Voimme tavata Raamatun auktoriteettiin
nojautuvien ihmisten joukossa yksilgité,
joille ihmisten tappaminen sodankin muo-
dossa on kaynyt arveluttavaksi. Heitd on
saattanut koskettaa Jeesuksen sanat:
"Mutta minid sanon teille: rakastakaa vi-
hollisianne”; ja vield: ”Pistd miekkasi ta-
kaisin tuppeen; silla kaikki, jotka miekkaan
tarttuvat, ne miekkaan hukkuvat”’. Ta-
paamme yXksiloitd, Kkristittyja, jotka ovat
talla tavalla hereilld. He antavat teljetd
itsensd vankilaan, vielapa tappaakin mie-
luummin, kuin osallistuisivat sotaan. Voim-
me tavata naitd ihmisid ja he myontavat,
ettd vaikka Raamatusta saattaa loytad tu-
kea sodalle, niin Jeesuksen opetuksen hen-
ki kieltada osallistumasta sotaan. Ja sen-
tahden he antavat mieluummin tappaa it-
sensd, kuin osallistuisivat sotaan.

Mutta namékin ihmiset saattavat edel-
leen olla kirkollisen raamatunselityksen lu-
moissa siten, ettd he turvautuvat kirkolli-
seen, veriseen sijaissovitusoppiin. He etsi-
vat ja 10ytavat Raamatusta tukea veriselle
sijaissovitusopille. He kylla myontavat —
kun heiddn kanssaan joutuu keskusteluun
—, ettd asia Jeesuksen suhteen olisi voinut
menné toisinkin. He myontavat, ettei Ju-
mala suinkaan valttamiattd vaatinut, ettd
Jeesus piti tulla tapetuksi. Kylla siinéd olisi
ollut toinenkin mahdollisuus. Ja tama toi-
nen mahdollisuus oli se, ettd Jeesus olisi
saanut elaa ja jatkaa opetus- ja auttamis-
tyotaan. Mutta kun ihmiset olivat niin ke-
hittymattomia, niin tietamattomia, niin it-
sekkaitd, niin kateita, niin vallanhimoisia
kuin olivat, ettd he eiviat voineet sietaa Jee-
susta keskuudessaan, vaan surmasivat ha-
net, niin Jumala kéansi taman pahan hy-
vaksi siten, ettd nyt meilla on pelastus
Kristuksen veressi. Ja niin nama ihmiset
jatkavat elamaansid ja harrastuksiansa
Raamatun auktoriteetin ja karkean, veri-
sen sijaissovitusopin turvin.

Mutta menkidamme eteenpidin. Silla kay-
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tannossa on sellaisiakin ihmisié, joita tama
viimeinenkin aste verenvuodatusopissa on
alkanut arveluttaa. Heidan sisidinen ihmi-
sensd herdd kysyméaan: seuraako minulle
ikuinen onni ja autuus siitd, ettd jotakin
toista olentoa on hapaisty, kidutettu ja raa-
katty ja lopuksi surmattu? Vai onko tassd
joku salaisuus, joku vaarinkasitys? Onko
salaisuus siina, etta kun ihmiset pahuudes-
saan surmasivat Jeesuksen, niin Jumala
kaansi taman pahuuden hyvaksi? Miten
kaansi? Missad suhteessa Jeesuksen kuole-
ma ‘oli erikoinen? Ja vihitellen kysyjille
alkaa selvitid erditd seikkoja. Onhan Jeesus
sanonutkin, etti etsija 16ytad, kolkuttavalle
avataan. Ja hanelle alkaa selviti eras eri-
koinen seikka Jeesuksen kuoleman suhteen:
Jeesus pysyi radgkkayksensa ja kuolemansa-
kin aikana uskollisena sille ihanteelle, sille
rakkaudelle, sille rakkauden opille, jossa
han oli itse elanyt ja jota han oli toisille-
kin opettanut. Han ei ollenkaan vedonnut
hyvityksen, koston ja oikeuden lakiin —
niinkuin teki myohemmin esim. temppeli-
herrain suurmestari Jakob Molay. Kun ha-
net roviolla poltettiin, niin kerrotaan héinen
roviolla palaessaan huutaneen: ”Vuoden
kuluessa mina kutsun kuninkaan ja paavin
Jumalan eteen vastaamaan tastd rikokses-
taan”. Ja niin kavi. Ennenkuin vuosi oli ku-
Iunut, olivat paavi ja Ranskan Kkuningas
Filip Kaunis kuolleet. Mutta Jeesus ei teh-
nyt niin. Kun Jeesus ristiinnaulittiin, niin
hén sanoi: ”Isd, anna heille anteeksi, silla
he eivat tiedd, mitd tekevat”. Juuri tassi
oli Jeesuksen kuoleman erikoisuus. Kun
han pysyi radkkayksessdkin uskollisena
rakkaudelle, niin siksi hinen verensakin
vuoti rakkauden voimana. Mutta niinhan
teki heti toinenkin ihminen, Stefanus. Kun
Stefanusta kivitettiin, niin han laskeutui
polvilleen ja huusi kovalla aanelid: “Herra,
ala lue heille syyksi tatd syntia”. Silloin
Stefanuksenkin veri vuoti rakkauden ela-
massi.

Juuri tassa selviddkin sen ajatuksen sa-
laisuus, ettd kun ihmiset pahuudessaan
tappoivat Jeesuksen, niin Jumala k&&nsi
tuon pahuuden hyvaksi. Ei Jumala sitd mil-
144n mielivaltaisella tavalla hyvaksi kdan-
tanyt. Laki mittaa jokaiselle tekojensa mu-
kaan. Se oli Jeesus ja se oli Stefanus, jotka
teossa kaansivat pahan hyvaksi. Juuri tassi
oli uusi ladhtokohta. Siind avautui uusi tie
kaikkien ihmisten kuljettavaksi. Kun ihmi-
nen seuraa Vuorisaarnan viittd kaskya,



paasee riittavasti niiden henkeen, niin hin
menettelee samoin kuin Jeesus ja Stefanus.
Vuorisaarnan viidennessa kaskyssihian neu-
votaan nimenomaan: “rukoilkaa niiden
edestd, jotka teitd vainoavat”. Niin teki
Jeesus ja niin teki Stefanus. Ja ken tahan-
sa niin tekee, hanessd virtaa Kristuksen
veri. Siind on ero sotilaan kuolemalla ja
todellisen marttyyrin kuolemalla. Sotilas
tuskin osaa rukoilla anteeksiantoa surmaa-
jilleen, koska hén itsekin on toisia tappa-
massa. Sotilaan veri huutaa hyvitystd. Se
aivan kuin manaa esille uutta sotaa. Mutta
Jeesuksen ja Stefanuksen ja muiden heiddn
kaltaistensa marttyyrien veri ei huuda hy-
vitystd, se el managa esille uutta veritekoa.

Kun ihminen tadman ymmartai, silloin
han irroittautuu kaikesta verenvuodatus-
opista. Kirjassaan ”Johanneksen evanke-
liumi” Pekka Ervast opettaakin, ettd jokai-
sen ihmisen veri voi muuttua ja sen tarkoi-
tus on muuttua Kristuksen vereksi, Kris-
tuksen veren kaltaiseksi. Taman ehtona on
nimenomaan, ettd ihminen kieltaytyy vuo-
dattamasta toisen olennon verta.

Tamian yhteydessi on huomattava, ettid
myoskin pyhat kirjat ovat uudestisyntymi-
sen alaisia. Eldmme parhaillaan suuren-
moisessa murroskaudessa. Maailmanloppu
ei ole sitd, ettd maapallo tuhoutuu. Loppu
on siini, ettd pahan valta rajoittuu. Ja se
rajoittuu sitten, kun Kristus tulee kunnias-
saan, so. kun Kristus, Isi, ottaa Karman
johdon késiinsd. Ja se on nyt tapahtunut.
Suuri maailmanuskonto esiintyy alustavasti
H. P. Blavatskyn ja varsinaisesti Pekka
Ervastin teosofis-kristosofisessa sanomassa.
Kristus on tullut kirkkaudessaan myods si-
ten, ettd nyt on lopultakin suuri Opettaja
itse Kkirjoittanut opetuksensa julkisuuteen.
Pekka Ervast kirjoitti uudelleen muutamia
pyhid kirjoja. Han Kkirjoitti uudelleen Ka-
levalan ja Johanneksen evankeliumin. Ne
ovat nyt tdysin selvii, asiallisia ja ymmér-
rettavia. Ja kaiken huippuna ja keskuksena
hidn uudelleen suomensi, uudelleen jarjesti,
syvensi ja selvensi historiallisten Mestarei-
den kaytannollisen siveysopin. Se esiintyy
nyt P. E:n Vuorisaarna nimisenid Kkirjana.
Edelleen on sanottava, ettd useimmat P.
E:n kirjat, tai P. E:n kirjat yleensa, tule-
vat olemaan suuren Maailmanuskonnon
pyhid kirjoja.

Miten taméa kaikki on ollut mahdollista?

Se oli mahdollista siksi, ettd Pekka Ervas-
tissa taas esiintyi suuri Mestari, suuri Ju-
malan Poika — niinkuin on téssakin Poh-
jolan Valossa perustellusti ennenkin asiasta,
puhuttu. Esiintyi Jumala tavalla, joka toi
Jumalan entistd syvallisemmin ja voimape-
riaisemmin ihmiskuntaan. Kun Jumala nyt
on tullut taydellisesti, kaikessa kolmessa il-
mennyksessidn: Pyhand Henkena, Poikana
ja Isidna, niin sentihden nyt on tullut rat-
kaisun aika. Valta, karman johto, on nyt
Kristuksella, Isdlli. Etta ndin on, sen voi
totuudenetsiji kokea omassa eldméassiaan.
Mainitsenpa tassd oman kokemukseni tal-
vella, 1918. Olin silloin jo luopunut persoo-
nallisesta elaméastd, antautunut kokonaan
teosofiseen tyohon. Veljessodan puhjettua
jatkoin esitelmdintia niin kauan kuin mah-
dollista. Sitten kiertelin kirjoitellen ja kir-
joja levitellen. Ja niin jouduin erdaseen so-
tilasesikuntaan. Minua vaadittiin liittyméaan
sotaan. Silloin sanoin: en antaudu mihin-
kaan sotahommiin, en rintamalla enki sen
takana. Jos te tahdotte minut nyt ampua,
niin sen voitte tehdi, mutta siihen teiddn
valtanne loppuu. Samassa silmanrapayk-
sessd tein merkillisen kokemuksen: tuli
suuri voimavuodatus huoneeseen, niin etti
minakin jotenkin kuin heilahdin. Néhta-
vasti tdmé Kkosketti myds jollain tavalla
esikunnan herroja. Silla heiddn puheta-
pansa muuttui. Minun papereihini merkit-
tiin jotakin, ja mind sain lahted ulos.
Muutamia péivii mind elin ihmeellisessi
Jumalan rakkauden voimavirrassa.

Tam3i ja jotkut muut tapaukset ovat ol-
leet kaytannollisia kokemuksia siitd, ettad
Karma on siirtynyt Kristuksen kiteen. Ve-
rimarttyyrius on voitettavissa ehdolla, ettd
ihminen vastaanottaa sen tehtdvan, joka
maan paalle tulleessa ja siind kasvamaan
pyrkiviassd Isin valtakunnassa hinelle tar-
joutuu. Silloin Kristuksen veri virtaa ihmi-
sessd elamini sensijaan, ettd se muuten
voisi vuotaa maahan marttyyrin vereni.
Sentahden henkisen eldmin kulmakiveni
onkin nyt — niinkuin P. E. sanoi — Vuori-
saarnan nheljds kasky, pahan vastustamat-
tomuus, sen hengen taydellinen ymmarta-
minen ja sulattaminen. Se on henkisen uu-
destisyntymisen, Damaskos-kokemuksen,
ehdoton ehto. Aseista luopuminen kuuluu
nyt niihin ehtoihin, josta todellinen uskon-
to, todellinen henkinen eldméi, alkaa.

J. R. H.
1947 toukokuu, 66—69
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TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Sekd oman kansamme eftd yleensi ns.
kristikunnan tila on sellainen, etti meilld
Iuulisi olevan syytd haastella Vapahtajasta,
kansamme ja ihmiskunnan vapahduksesta.

Pekka Ervast on sanonut, etti kukaan
suuri Mestari, Jumalan poika — ei enem-
paa Jeesus Kristus kuin kukaan muukaan
—- ei pdadse muodostumaan ihmisten ja ih-
miskunnan Vapahtajaksi muuten kuin ai-
noastaan mikali ihmiset ensin ottavat ha-
net Opettajakseen.

Eikd ole vaikeaa ymmértdd, ettd asia
niin on. Kun Juudan kansa ei ottanut Jee-
susta Opettajakseen, ei Jeesus voinut va-
pauttaa Juudan kansaa aikakautiselta on-
nettomuudelta. Samoin kuin Roomassa
Jeesus otettiin vain nimellisesti vastaan,
eikd lopultakaan hinen oppiaan, niin Kris-
tus ei voinut pelastaa Rooman valtakuntaa,
vaan se sai luhistua.

Esiintyi sitten Salaisen Veljeskunnan la-
hettildas H. P. Blavatsky. Hin sanoi suoraan
ja nimenomaan, ettd jos Eurooppa vastaan-
ottaa teosofisen sanoman, niin se voi aloit-
taa suoralta k#ddeltd uuden sivistyksen,
mutta ellei, niin Eurooppa tulee kokemaan
sellaisen kauhun, jollaista historia ei tunne.
— Blavatsky “kutsuttiin kotiin” noin 9
vuotta ennen ajateltua aikaa. Ja Euroopan
luhistuminen kauhujen mereen on jo mel-
koisessa vauhdissa.

Myos Pekka Ervast lausui ja tiesi kanta-
vansa Suomen — aluksi Suomen — kohta-
loa harteillaan. Paljon han sai aikaan,
mutta madratyssi asteessa hién keskeytti
tydnsa ja poistui ruumiillisen eldmén niyt-
tamolta. Ja nyt ollaan siing missd ollaan.
Jokainen voi harkita tilannetta omantun-
tonsa edessd ja P. E:n opetusten valossc

P. E:1t4 saamme kuulla erdan hyvin mer-
killisen opetuksen. Jossain puheessaan hin
nim. sanoi, ettd teosofisessa liikkeessi epéa-
onnistuttiin siksi, ettei siind alunperin oltu
selvilld H. P. Blavatskyn henkisestd, okkul-
tisesta asemasta. Ensikuulemalta ja pinta-
puolisesti ajatellen tima voi tuntua ham-
mastyttavaltd. Syvemmin ajatellen ja ko-
kemuksen valossa se kuitenkin kdy paivin-
selviksi. Voimmekin heti lisdta, ettd epa-
onnistuttiin myos siksi, ettei oltu riittdvas-
ti selvilla P. E:n henkisestd, okkultisesta
asemasta.

Kokemuksesta tiedin, ettd tallainen puhe
ei vielda saa suurtakaan ymmartimysts
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osakseen. Niinpd erds teosofi, vanha ysta-
vani, kirjoitti minulle noin pari kolme vuot-
ta sitten, ettd hanen mielestddn on aivan
samantekevad, mikd on jonkun Opettajan
okkultinen asema. Ei merkitse mitdan
mikd on Jeesus Kristuksen, mikd Pekka
Ervastin tai Budhhan asema. Riittdd kun
yritimme parhaamme. —

Nain voi sanoa. Ja se tuntuu perin jarke-
valtd — ellei syvemmin mieti asiaa. Voim-
mekin kysya: miksi on niin tirkeitd paasts
selvyyteen jonkun Opettajan okkultisesta
asemasta? SelvitelkAdmme kuitenkin ensin
erasta toista kysymystd: miksi on niin vai-
keata padstd selvyyteen jonkun suuren
Opettajan henkisests asemasta? Vastaam-
me niin: se on siksi, ettd selvyyteen paa-
seminen “luonnollisesti vaatii madrattyjen
alyllis-siveellisten ehtojen  tayttymista.
Niinpd H. P. B:n henkisen aseman ymméar-
taminen olisi edellyttanyt — ja edellyttad
vielakin — ettd olisi ensin ja samalla ym-
miarretty H. P. B:n teosofinen sanoma.
Mutta tdm3 voi jalleen tuntua yllattavalta.
Silla kyllahdn me alunperin olemme voi-
neet luulla olevamme taysin selvilld teoso-
fiasta. Sehén on oppijarjestelmi. Siind pu-
hutaan jalleensyntymisestd, karmasta, Mes-
tareista jne. Mutta H. P. B:n kannalta tuo
ei vield ole teosofiaa. Siind on vasta teoso-
fian ulkonaiset puitteet, tai korkeintaan se
kuuluu teosofian filosofiaan. Blavatsky itse
sanoo, ettd teosofia on altruismia, ihmis-
ystavyytta. Se on veljellista rakkautta, kes-
kiniistd avunantoa, horjumatonta antautu-
mista totuudelle. Sodasta han lausuu mah-
dollisimman selvan hylkddvan arvostelun.

Mutta kaikkea tiatd emme alunpitdin-
kadn ymmartineet. Ja siksi ei myoskiain
ymmairretty H. P. B:n okkultista asemaa.
Siksi olemme epdonnistuneet.

Entd suhteemme Buddhaan? Mitkd ovat
ne alyllis-siveelliset ehdot, joiden tayttyes-
s meilld olisi mahdollisuus paasti selvyy-
teen Buddhan henkisestd asemasta? Yksin-
kertaisesti ehto on se, ettd meidan on pita-
nyt kulkea Buddhan viitoittamaa moraa-
lista tietd: hyljatad kaiken tappamisen, so-
dan ja vékivallan, tullen siten ymmaéarta-
méaan, ettd olemme yksiloitd ja sellaisina
vastuullisia elaman pyhan ja jaavaaimatto-
man lain edessd. Kun jatkamme mietiske-
lya télld pohjalla, silloin totuus voi meille
selvity, sisdstd piin. P. E, opettaa, ettd kun



konsentratiossa ja meditatiossa riittavasti
syvennymme asiaan, silloin se asia itse sa-
noo miten totuus on. Siten buddhalaiselle
on mahdollista paastd selvyyteen Buddhan
okkultisesta asemasta.

Sitten suhteemme Jeesus Kristukseen,
hinen okkultiseen asemaansa? — Edelld
esitetyt ehdot pitdvat tassdkin paikkansa.
Lisdksi tulee erikoisuutena se, ettd kun
Kristus-rakkaus virtaa ihmiseen ja siten
aiheuttaa kiirastulen luontoisen tilan, niin
se tila ja tuska on luottamuksessa kestet-
tava. On ymmarrettava, ettd se on henkisen
uudestisyntymisen tuskaa, niinkuin Jeesus
itse opettaa. Sitd tietd tulee mahdolliseksi
— mikali se tyon tdhden on tarpeellista —
ettd Jeesus Kristus saattaa oppilaalleen
paljastaa itsensia, okkultisen asemansa. Sii-
tahdn nidemme ainakin alustavia esimerk-
keja Uudessa Testamentissa.

Ja sitten P. E:n okkultinen asema? Luon-
nollisesti kaikki edelld esitetyt ehdot ovat
tasss edellytyksend. Nim. ehdot Buddhan,
Jeesus Kristuksen ja Blavatskyn 16ytami-
seen. Lisdksi tulee ensiksikin ja luonnolli-
sesti se, ettd on taydella Iluottamuksella
syvennyttavd kaikkiin P. E:n opetuksiin.
Siis myoskin siihen, kun hén vuosikymme-
nien kuluessa jatkuvasti puhuu meidian péai-
vindmme eslintyvésts suuresta Opettajasta,
Jumalan Pojasta, joka jatkaa Jeesus Kris-
tuksen tyota, esittda sellaista, joka joko jai
apostoleilta muistiin kirjoittamatta, tai jota
ei ole vield milloinkaan esitettykdan. Han
sanoo, ettd taas Jumalga esiintyy maanpial-
14. Esiintyy suuri Opettaja, joka perustaa
suuren Maailmanuskonnon. Luonnollisesti
on samalla syvennyttava sithen, mitd P. E.
kertoo seka Jeesuksen ettd omasta Jordan-
kastekokemuksestaan. — Toiseksi on otet-
tava huomioon se P. E:n opetus, ettd hen-
kisen eldmédn kulmakivi on nyt vuorisaar-
nan neljis kasky: ”ald ole pahaa vastaan”.
Ilman tatd kaskyia kaikki kaatuu. Ellemme

tamén kaskyn henkea tiydellisesti ymmar-
ra ja sulata, silloin meilld ei ole mahdol-
lista kokea Mestarin yhteyteen vievaa Da-
maskos-kokemusta.

Ja sitten tuo toinen Kkysymys: miksi
suurten Opettajien okkultisen aseman ym-
martaminen on niin tarkeiata? Tahan voim-
me lyhyesti vastata néin: se on tarkeadtd
siksi, ettd me tietdisimme mitd ajan kello
1y0, mita meiltd odotetaan, mitd meiltd vaa-
ditaan, mitkd ovat meiddn mahdollisuu-
temme. Ilman selkeyttd téssid asiassa on
meilla suuri mahdollisuus jaada jonkunlai-
seen henkiseen uinailuun, elamiin vain
kuin puolella hoyrylld, niinkuin sanotaan.
Haaveillaan ja huokaillaan. Sensijaan ettid
olisi syvennytty ja tehty totta H. P. B:n ja
P. E:n opetuksista, sensijaan ruvettiin haa-
veilemaan uusista opettajista. Niinpd P. E.
sanoikin, ettd yksi seuraus siitd, kun ei
osata ottaa opettajaa vastaan on se, ettd
ruvetaan uutta odottamaan.

Niain kuluu henkisiltdkin joukoilta aika
ja voimat haaveiluissa. Ja kansat ja ihmis-
kunta jaa ilman sitd apua, mikid henkisten
valiojoukkojen olisi niille annettava.

Ja lopuksi: miksi meiddn on tallaisista
asioista puhuttava? Oikeastaan turha ky-
symys. Silld edelld esitetty puhuu itse puo-
lestaan. Lisddmme kuitenkin, ettd meidan
on puolustettava Mestareiden alkuperiista
oppia maailman edessa. Silld ei ole .lain-
kaan samantekevii mitd Mestarin nimessa
maailmalle esitetdan. Siitdhidn kristikun-
nan historia ja sen nykyinen tila tarjoaa
surkean naytelman. Opin esityksestd ja so-
vellutuksesta, riippuu, tuleeko kansa ja ih-
miskunta autetuksi, vai painutaanko yhi
syvemmalle tarpeettomiin karsimyksiin.

Erehdyksistd voidaan luopua. Niitid ei ole
tarvis jatkaa. Eikd puolustella. Voidaan
noyrtya totuuden edessi. Ja aloittaa uusi
luku. Itsekkyys johtaa kuolemaan. Totuus
vapauttaa.

J.R. H.
1947 kesakuu 84—85

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Saarenmaan suvijuhlilla juhannuksens
puhuin seurasvaan tapaan aiheesta: “Ke-
hittyva nykyhetki”.

Nykyaan elamme aivan toisenlaisissa
oloissa kuin allekirjoittaneen nuoruuden

aikoina. Pohjimmainen syy t&hin on siini
suuressa henkisessd vuodatuksessa, josta
Pekka Ervast puhuu erikoisesti kirjassaan
’Thmisyyden uskonto”. Henkisesti katsoen
me vield minun nuoruudessani elimme kuin
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pakkopaidassa. Meidan oli ummessa silmin
“uskottava” kuolemanjilkeiseen loputto-
maan piinaan, verisen vakivaltaiseen sijais-~
sovitusoppiin, ja kaikkiin niihin oppeihin
ja vaitteisiin, jotka taydennyksend asiaan
kuuluivat.

Kuitenkin — ja se on kuvaavaa ihmisen
olemukselle — nuori ihminen saattoi avau-
tua sisdisesti siten, ettd hén oli kdytannél-
lisessd suhteessa johonkin nakymattomain,
sanottakoon sitd joko ihmisen henkiseksi
olemukseksi tai Jumalaksi. Nuori ihminen
saattol todeta, ettd hanelld oli sisAssdan
kuin jokin huoltaja, kasvattaja, opastaja.
Hin totesi edelleen, ettd hinelle oli tar-
keatd totella ja seurata tuon sisidisen ta-
junnan aantd, neuvoa ja viisautta. Ellei
hin sitd tehnyt, oli sisdinen rauha mennyt.
Sensijaan rauha siilyi, sopusointu ja siu-
naus vallitsi, kun siséistad viisautta seurasi.

Tahan sisiiseen tarkkailuun liittyi ulkoi-
nen siten, ettd suhteessa toisiin ihmisiin
oli my6és rauha vallitseva: niinkuin sisii-
sessd, taivaassa, niin ulkoisesti maankin
piailla. Jos hiiriotd syntyi, oli ryhdyttava
tietoiseen rauhan jarjestelyyn siten, ettd
meni asianomaisen henkilon luo, esitti
anteeksipyynnon ja sovitti hairion, niin
ettd sovinto ja rauhg vallitsi ihmisten
kesken maan padlld, niin kuin se vallitsi
sisdisen ihmisensid ja Jumalansa kanssa
taivaassa.

Niin saattoi nuori ihminen minunkin
nuoruudessani elda sisidisesti elavai hengen
elam&a. Ulkoisesti siitd ei saattanut pal-
joakaan puhua. Silla vaikkakaan toisin-
ajattelevia ei endd Kkidutettu tai teloitettu
niinkuin keskiaikana, niin kuitenkin Suo-
messakin vielA minunkin nuoruudessani
elettiin pakkouskonnon alaisina.

Niin eloisa kuin tdmé& yksiléllinen eld-
mankasitys saattoikin nuorelle ihmiselle
olla, oli silla kuitenkin — A&lyllisesti kat-
soen — omat rajoituksensa. Silld ratkaise-
matta oli esim. kuolemanjialkeisen eldmén,
maailmanlopun ja muiden senkaltaisten
asioiden arvoitus. Tuli sitten teosofis-kris-
tosofinen sanoma. Oppi jalleensyntymisesta
oli kuin salaman leimaus, joka valaisi
idastd lianteen. Edelld kuvaillun kaltaisen
nuoren ihmisen ymméirrys oli oitis valmis
vastaanottamaan ja omaksumaan jalleen-
syntymisaatteen. Se avasi mahdollisuuden
jatkuvalle kehittymiselle. Kéavi niinkuin
Jeesus oli sanonut: totuus teki vapaaksi.

232

Maahan luhistuivat opit loputtomasta kuo-
lemanjalkeisestd piinasta, karkeasta sijais-
sovitusopista ja muista senkaltaisista jar-
jettomyyksista.

Taméa oli sinddn suuri saavutus. Mutta
ei pida luulla, ettd tamé oli kaiken henki-
sen elamian tayttymys. Se ol tayttymys
vain siind merkityksessid, ettd nyt oli
paasty asialliseen alkuun. Ensin oli saavu-
tettu siveellisyyden tasapaino, taito yllapi-
taa sisdistd ja ulkoista rauhaa. Nyt oli saa-
vutettu maaratynlainen alyllinen valaistus
jalleensyntymisopin avulla. Tastd oli men-
tava eteenpiin, avarruttava kakkiin suun-
tiin. Elami on sellaisenaan suuri Mysterio,
suuri salaisuus. Ja ihminen on samalla
sekd mysterio sinddn ettd avain eldméin
suuren Mysterion ymmartamiseen.

Niinpa nouseekin heti eteemme kysymys:
mitks syyt vaikuttavat sen, ettd alkuperii-
set totuudet saattavat ihmisten Kkésissd
vaaristyd sellaisiksi, kuin miksi ne yleensi
_ kirkkojenkin kasissi — ovat vaaristy-
neet?

Katsokaamme. Selityksen saamme psyko-
logista tietd. Syvemmaéassd olemuksessaan
ihminen on jumalallinen olento. Tami ju-
malallinen olemus synnyttdd eli ilmentii
itsestdan persoonallisuuden, yhden toisen-
sa jalkeen jalleensyntymien sarjassa. Jal-
leensyntyvid minuus saa taivaallisesta it-
sestdan aatteen, ihanteen, jota hinen on
maara maallisen eldméinsd aikana toteut-
taa. Taman aatteen ihminen ottaa alyllaan
vastaan, sitd hian miettii ja pohtii. Samalla
heraé toinen sielullinen ominaisuus: mieli-
kuvitus. Jos aly on kuin aatteen huoltava
isi — sanokaamme Aadam —, niin mieli-
kuvitus on kuin vastaanottava aiti — sano-
kaamme Eeva —, joka heti alkaa dramati-
soida eli loihtig elamisen mahdollisuuksia
tuolle aatteelle.

Tassd on samalla erehdyksen ja lankee-
muksen mahdollisuus. Silld mielikuvitus —-
tavallisen aidin tapaan — on taipuvainen
huolehtimaan siitd, ettd lapselle, so. aat-
teelle, tulisi mahdollisimman suotuisa ela-
misen mahdollisuus. Jg silloin mielikuvitus
on altis ja taipuvainen kuuntelemaan viet-
telijan — sanokaamme kddrmeen — aanta.
Niin on kristikunnalle, kristilliselle kirkolle,
kaynyt. Kristillisyyden aate esiintyy Kris-
tuksen opissa, padasiallisesti Vuorisaar-
nassa. Mutta kiusaaja on kuiskannut kris-
tikunnan aidillisesti huolehtivalle mieliku-
vitukselle: “kylld Vuorisaarnassa esiintyvé



oppi on sellaisenaan tarpeettoman vaikea,
tai sanoisimmeko liian haaveellinen ja
epakaytannollinen”. Ja niin kirkollinen
mielikuvitus yhtyi luomaan helpommin
toteutettavaa tapaa Kkristillisen aatteen to-
teutumiselle. Jg kristikunnan tila on nyt se
hedelmi, joka osoittaa, mistd lahteestd
kirkollinen mielikuvitus on innoituksensa
saanut ja ottanut. Jumalan valtakunnan
tilalle 1ansimainen sivistys on luonut maan
padlle sen vastakohdan: helvetin. Keski-
niisen rakkauden ja hyvantahtoisen aut-
tamisen tilalle siind on pdassyt ilmenemain
keskindinen viha, sota ja sorto.

Saatuamme niin lyhyen, keskitetyn
lapileikkauksen aatteen toteutumisen vai-
keuksista ihmiskunnan kaytidnnoéllisessi
elaméssd, otamme nyt erddn erikoisen
aatteen vildyksen, joka meidankin paivi-
nimme on saattanut nuorta ihmistd innoit-
taa. Tutustuessaan TUudessa Testamen-
tissa esiintyviin Jeesuksen elaman vaihei-
siin, saattaa nuoressa ihmisessd herata
oikeustunto joka sanoo: Jeesukselle tehtiin
vaaryytta. Jeesus oli ihminen, joka ei ollen-
kaan ajatellut omaa etuaan, vaan tyosken-
teli kokonaan toisia ihmisid auttaakseen,
opettaakseen ja valaistakseen. Ja kuitenkin
hanta kaiken aikaa vastustettiin, vainot-
tiin, ja lopulta haviistiin, raakattiin ja
surmattiin.

Talldinen huomio loukkaa nuoren ihmi-
sen oikeudentuntoa. Hin saattaa ajatella:
jospa miné olisin elanyt Jeesuksen péiviné,
niin luulenpa vaan, ettd olisin asettunut
Jeesusta puolustamaan.

Néin voi nuori ihminen ajatella. Ja me
voimme jatkaa hinen puolestaan kysyméal-
14: milla tavalla han luulee, ettd hin olisi
saattanut Jeesusta puolustaa? Asia ei ole
niinkdan itsestdan selvd. Silla jos ajatte-
lemme, ettad olisimme saattaneet vakivaltai-
sin voimakeinoin Jeesusta puolustaa, silloin
saamme heti luopua sellaisesta ajatukses-
ta. Kun erds Jeesuksen ystdva yritti tata
keinoa, silloin Jeesus kieltaytyi sellaista
puolustusta vastaanottamasta, ja hdn meni
ja paransi sen ihmisen korvan, jonka Jee-
suksen ystava oli miekallaan vioittanut.

Miten siis olisimme Jeesusta auttaneet?
Padsemme asian ytimeen muistaessamme
mitd Paavalikin sanoo: “Jumalan valta-
kunta ei ole sanoissa, vaan voimassa”. Ju-
malan valtakunta on sellainen voima, joka
hyvalla voittaa pahan. Muistammehan tuon

vanhan kertomuksen Sodomasta ja Gomor-
rasta. Jos Aabrahamin ymparilla olisi ollut
50 oikeamielistd ihmistd, niin nidmi olisi-
vat muodostaneet sellaisen voiman, ettad
Sodoma ja Gomorra olisivat sddstyneet. On
siis selvad, ettd jos Jeesuksen ympéarilla
olisi ollut riittdva méaara oikeamielisia
ihmisid, samanmielisid kuin Jeesus, niin he
yhdessd olisivat muodostaneet sellaisen
Jumalan valtakunnan voiman, etti Jeesus-
ta ei olisi voitu tuhota, ja vielapa Jerusalem
ja Juudan kansa olisi voinut sdastyd aika-
kautiselta onnettomuudelta.

Nousee nédinollen kysymys: miten olisim-
me voineet muodostaa Jeesuksen ympérille
tuollaisen auttavan joukon? Vastaus on
selvd: vain yhdelld tavalla, silla tavalla,
ettd olisimme niin perddnantamattomasti
syventyneet Jeesuksen oppiin, ettd siten
olisimme sisdisesti syntyneet Jumalan val-
takuntaan — joka on: hyvin voimaa. Mut-
ta tillaista ei Jeesuksen ymparilla riitta-
vasti tapahtunut. Kun kriitillinen hetki
tuli, kun Jeesus olisi apua tarvinnut, silloin
nekin kolme etevintd oppilasta: Johannes,
Pietari ja Jaakob, joiden apuun Jeesus eri-
koisesti katsoi voivansa vedota, silloin he-
kin vajosivat siihen ansaan, joka varsinai-
sessa, joogassa eli mietiskelyssi kauan
vaanii, he nukahtivat. Toisin sanoen: he-
kadn eivat voineet olla korkeammassa
paivatajunnassaan hereilld, eivat hereilla
siind hyvin voiman tilassa, joka on Juma-
lan valtakunta. Ja sentihden Jeesus jai
ponnisteluissaan liiaksi yksin. Jeesuksen
omien sanojen mukaan hénelld olisi ollut
mahdollisuus vedota enkelien apuun. Mutta
sitd hidn ei tehnyt. Ja voimme ymmartaa-
kin miksi hén ei sitd tehnyt. Silla Jeesuk-
sen tehtidvd — niinkuin Valkoisten Veljien
yleensd — oli auttaa ihmiskuntaa. Mutta
tdma apu edellytti, ettd ihmiskunta puo-
lestaan olisi myos auttanut Jeesusta.

Menndksemme téssi asiassa eteenpiin
siirrymme nykyhetkeen. Silld vaikka aika
esiintyy menneisyytena, nykyisyytenid ja
tulevaisuutena, niin kaytannollisesti meilla
on vain ikuinen nykyhetki, Kaytannolliseen
nykyhetkeemme sisiltyy menneisyys kar-
mana ja tulevaisuus mahdollisuutena. Niin-
pa siis Jeesuksen péaivien silloiseen nykyi-
syyteen sisdltyi meiddn paiviemme nykyi-
syys tulevaisuutena, ja meidan paiviemme
nykyisyyteen sisiltyy Jeesuksen péivien ny-
kyisyys karmana. Ja koska menneisyyden
karma on ei vain voitettavissa vaan voitet-
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tavakin nykyisyydessd, niin sentdhden
nousee kysymys: miten me nykyisyydessa
autamme Jeesusta? Ja vastaus on sama
kuin silloinkin Palestiinan paivini. Jeesusta
emme guta miekoin, emme sodalla emmeki
teloituksilla. Painvastoin. Niinkuin Jeesus
muinoin paransi hinen puolustuksekseen
loukatun ihmisen korvan, samoin olemme
koko historian aikana tuottaneet ylonpalt-
tisesti huolta ja vaivaa Jeesukselle — ja
yleensd Valkoisille voimille . kaikella silla
julmuudella, sodalla ja verenvuodatuksella,
mitd Jeesuksen nimessd ja hinen puoles-
taan olemme tehneet. Emme liioin voi ny-
kyisyydessid auttaa Jeesusta niiden toinen
toistaan mahtavampien kirkkojen paljou-
della, joita hinen nimelleen olemme pys-
tyttdneet, emme huutamalla niissi Jeesuk-
selle ”"Herra”, Herra”, emme siten palvo-
mallg Jeesusta Jumalan Poikana ja ihmis-
kunnan Vapahtajana. Emme liioin auta
Jeesusta kirkkojen karkealla sijaissovitus-
opilla. Sellaisella me vain painamme Jee-
susta entistd lujemmin karsimysten ristille.
Ainoa tapa milla me Jeesusta ratkaisevasti
autamme on aina tuo sama: syventymalld
Jeesuksen oppiin, neuvoihin ja kaskyihin
niin perinpohjaisesti ja perddnantamatto-
masti, ettd me sisdisesti synnymme Juma-
lan valtakunnan kansalaisiksi, tullaksem-
me siten hyvyyden voimaksi, niinkuin jo
edelld puhe oli.

Niin siis Jeesuksen paivien nykyisyys si-
saltyy karmana meidin piiviemme nykyi-
syyteen. Mutta — niinkuin jo edelld sa-
noimme — Jeesuksen piivien nykyisyyteen
sisdltyi tulevaisuus — ja siis meiddnkin
paiviemme nykyisyys — mahdollisuutena.
Ja siiti Jeesus puhui erinomaisen velvoit-
tavasti. Hin puhui Ihmisen Pojan tulemi-
sesta, aikakautisesta tuomiosta, jolloin
vanha hyljatidn ja uutta alkaa. Hin ke-
hoitti valvomaan ja rukoilemaan, jopa huo-
mioimaan ajan tapahtumia, merkkeji, niin
ettemme kriitillisen hetken tullessa nuk-
kuisi — niinkuin yksinpa Pietari, Johannes,
ja Jaakob Jeesuksen paivind nukkuivat.

Siirrymmekin nyt tdhén, Jeesuksenkin
niin painavasti velvoittamaan tutkimustyo-
hoén. Hin mainitsee, kuinka niind aikoina
vallitsee suuri ahdistus, sota ja muu tuska.
Ja ainakin tdssi suhteessa on meiddn pii-
vinimme péaasty sellaiseen saavutukseen,
jota ei ole ennen ollut. Ennen saattoivat
sivistyksen johtajat — maailmalliset johta-
jat — puhua jopa sodan erinomaisen kehit-
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tavastd vaikutuksesta. Mutta nyt tuntuu
dani muuttuneen. Sivistyksen johtava &fini
alkaa yhi selvemmin kallistua péinvastai-
seen suuntaan: sota uhkaa tuhota kai-
ken...

Siirrymme nyt myonteiseen, henkiseen,
korkeampaan puoleen Jeesuksen kuvailus-
sa. Jeesus mainitsee, ettd tdméin tapahtu-
man tarkkaa aikaa ei tiedd hén, Jeesus, ei-
vatksd taivaan enkelit, vaan sen tietdd Isé
yvksin. Ja mitd timéi merkitsee? Se merkit-
see selvasti sitd, ettd tuo Jeesuksen kuvai-
lema, tuomiolle tuleva Ihmisen Poika on
sellainen suuri Opettaja, suuri Vapahtaja,
jossa Jumala Isdnd ruumistuu ihmiskun-
nan paivitietoiseen eldmain. Jeesuksessa
Jumala ruumistui ihmiskunnan piivatietoi-
suuteen Poikana, Buddhassa ja muissa van-
hoissa profetoissa Pyhinid Henkené, mutta
sitten kolmannessa, ratkaisevassa tulemi-
sessa Jumala ruumistuu ihmiskunnan pai-
viatietoisuuteen Isdni, voimana ja majes-
teettiutena. Ettd tiAmé on ratkaiseva tapah-
tuma maapallomme ja ihmiskuntamme eld-
maissad se johtuu siitd, ettd silloin valia,
Karman johto tdssid alemmassakin kolmi-
naismaailmassa, siirtyy sen alemmalta kol-
minaismahdilta: asuroilta, ahrimaneilta ja
lusifereilta ja heiddn johtajaltaan ylien-
keli Saatanalta Valon korkeimmille kolmi-
naisvoimille: Pyhille Hengelle ja Pojalle ja
kaiken Johtajalle Isille.

Ja tdmé kaikki on nyt meidin paivindm-
me tapahtunut. Suuri Opettajamme Pekka
Ervast sanoo selviasti, ettd Uudessa Testa-
mentissa kuvailtu Thmisen Pojan, tai Ju-
malan Pojan tuleminen on nyt tapahtunut,
ja ettd Kristus on ottanut Karman johdon
kasiinsd jalleensyntymisen mysterioissa .

Mutta missd on tuo suuri Thmisen Poika,
Jumalan Poika, tuo suuri Mestari ja ihmis-
kunnan Vapahtaja?

Tahin etsiskelyyn saamme Pekka Ervas-
tilta ja Jeesus Kristukselta selvin ja luo-
tettavan mittapuun: puu on tunnettava
hedelmistdan, opettaja opetuksistaan. Ja
vield: Kristus-ihminen ei koskaan itse sano,
etty hian on Kristus. Mutta kuitenkin se on
sanottava, se on toisten sanottava, se on
niiden sanottava, jotka ovat siitd tietoon
pidsseet.

Mistd nyt saamme tuon valttdmattomén,
hedelmien tutkimisessa tarpeellisen mitta-
puun?

Selvasti sen saamme ihmiskunnan edel-
listen suurimpien Opettajien opetuksista.



Tassd tarkoituksessa otamme ja yhdistam-
me kolmen suuren Opettajan: Buddhan,
Jeesus Kristuksen ja H. P. Blavatskyn ope-
tukset. Yhdistimme ne yhdeksi, toisiaan
taydentaviaksi opetukseksi, ja niin meilld
on tuo etsiskelyssimme tarpeellinen ja
valttamatén mittapuu. Siind mittapuussa
on kaksi puolta: alyllis-filosofinen ja kay-
tannollis-siveysopillinen. Sen mittapuun
mukaan arvostelemme Kkaikkia opettajia.
Voimmehan aloittaa vaikka suurista, ylei-
sistd kirkkokunnista johtajineen: arkki-
piispoineen, patriarkkoineen, paaveineen,
joista ainakin viimemainittu, Rooman
paavi, on jopa julistanut itsensd erehty-
mattomaksi. Kun kaikkien niiden laitosten
oppeja, niin Aalyllisid kuin siveysopillisia,
arvostelemme H. P. Blavatskyn, Buddhan
ja Jeesus Kristuksen opetusten yhdistyneel-
14 mittapuulla, niin huomaamme oitis, ettia
ne kaikki romahtavat maahan, niin alylli-
sessd kuin siveysopillisessa puolessaan.

Siirrymme sitten muihin opettajiin, joita
esiintyy milloin sielld, milloin td4lla ihmis-
kunnan keskuudessa, ja jotka saattavat —
jopa syystd ja ansiostakin — herattaa
suurtakin huomiota opeillaan ja menette-
lyillaan. Niinps allekirjoittanut on vuosi-
kymmenien kuluessa yrittdnyt yllapitda
tarkkaavaista huomiota tassdkin suhteessa.
Mutta myodnnettdva on, ettd kaikkien noi-
den opettajien opetuksellinen hedelm3,
niin oivallista kuin se jossain suhteessa
saattaakin olla, ei kuitenkaan kestd sen
kritiikin edessi, miks ilmenee Jeesus Kris-
tuksen, Buddhan ja H. P. Blavatskyn yh-
distetyn opetuksen mittapuussa. Talla mit-
tapuulla mitattuina ja punnittuina ne
kaikki Kkuitenkin vajamittaisiksi huoma-
taan. Ne ovat vajamittaisia kuka enem-
maéan alyllis-filosofisessa, kuka kaytannéllis-
siveysopillisessa puolessaan. Yleensi ne ei-
vat syvenni, eivit vie eteenpéin H. P. Bla-
vatskyn, Buddhan ja Jeesus Kristuksen
opetusta.

Kuitenkin esiintyy ihmiskunnan niaytta-
molla yksi Opettaja, jonka opetuksen he-
delm3 ei vain kestd edelld mainitun mitta-
puun kritiikkia, vaan syventiid ja selventaid
opetusta niin alyllis-filosofis-yliaistillisessa
kuin kaytidnnéllis-siveysopillisessa puoles-
saan. Taméa Opettaja on Pekka Ervast. Oi-
keastaan tarvitsee ennakkoluulottomasti ja
kokemuksen valossa syventyd vain yhteen
P. E:n kirjaan, jonka nimi on ”"Vuorisaar-
na”, kun jo tulee iloisesti vakuuttuneeksi,

ettd, siind on syvennetty, selvennetty ja
viety eteenpiin H. P. Blavatskyn, Buddhan
ja Jeesus Kristuksen kaytdnnéllinen si-
veysoppi.

Oikeastaan asia on jo talld ratkaistu.
Mutta tdmén ohella ja lisdksi P. E. on vuo-
sikymmenien aikana tehnyt opetus- ja va-
listustyotd esitelmoiden ja kirjoittaen, ja
niinpd saamme nyt tutustua P. E:n ope-
tuksen hedelmiin useissa kymmenissd hi-
nen Kkirjoissaan. Kun ennakkoluulottomasti
niihin opetuksiin syvennymme ja totuutta
etsimme, niin vidhitellen meille kertakaik-
kiaan selvidd, ettd juuri Pekka Ervast on
se suuri Thmisen Poika, se Jumalan Poika,
jossa Jumala kosmillisena Isdni, voimana
ja majesteettiutena ruumistui ihmiskunnan
paivatietoiseen elamaan.

Jumalallinen mahti ja majesteettius on
nainollen ratkaisevasti astunut ihmiskun-
nan seki sisdiseen ettd ulkoiseen eldmain.
Vaikka nayttdadkin siltd, ettd Pahuuden
valta, itsekkyys ja vékivalta, on lehahtanut
entistd, suurempaan roihuun ihmiskunnan
elamaéassd, niin kuitenkin pahan valta on
rajoitettu — kuvaannollisesti puhuen —
Valtaistuimen vasemmalle puolelle. Kum-
mallakin puolella rakennetaan erilaiselle
kulmakivelle. Vasemmanpuoleisen raken-
nuksen Kkulmakivi on vakivallan henki.
Siind rakennetaan haviota ja tuhoa varten.
Oikealla puolellg rakennettavan kulttuuri-
rakennuksen kulmakivi on — niinkuin P. E.
selvasti sanoo — pahan vastustamattomuus.
Sentidhden sille kulmakivelle pystyvat var-
sinaisesti rakentamaan vain ne yksiloét ja
heiddn muodostamansa ryhmaét, jotka ovat
kaytannollisesti ratkaisseet ja tahtovat rat-
kaista sota- ja vakivaltakysymyksen. To-
dellinen heikkous ilmenee nyt ratkaisevan
selvasti aseissa, vakivallassa, kun taas to-
dellinen voima péadsee esille vapaaehtoises-
sa aseettomuudessa. Niinpd en ujostele”
toistaa tassd P. E:n ajatusta, ettd jos joku
kansa, esim. Suomen kansa, itse vapaaeh-
toisesti riisuu aseensa — ja P. E. lisdd, etta
juuri tama kuuluukin Suomen kansan teh-
tdvadn —, niin silloin se kansa tdmén te-
konsa kautta on julistautunut kuin pyhéksi
kansaksi, jonka kimppuun kukaan ei voi
hyokata.

Mutta muistakaamme: kansa on sellai-
nen millaisia ovat sen yksilét. Kuinka siis
kansa osaisi vapaaehtoisesti riisuuntua
aseista, ellei sen keskuudessa ole ainakin
riittdvan suuri joukko sellaisia yksildita,
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jotka ovat aseista luopuneet, jotka ovat
kaytannossd ratkaisseet sota- ja vakivalta-
kysymyksen ... Sentihden Kaitselmuksen

kutsu kuuluu ensiksi yksiloille,
kauttaan ryhmille ja kansoille.

ja heidan

J.R. H.
1947 syyskuu, 98—102

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Ja mik4a olisi nyt sitten asiassa puheen ja
keskustelun aiheena? Puhuisimmeko ke-
vyesti? Vaiko raskaasti? Emme valitd kum-
mastakaan, Silla haluaisin kerta kaikkiaan
puhua juuri siten kuin elaméi itse tahtoisi
puhuttavan. Ja mitd eldméi siis tahtoisi?
Epéilemiatta palvelevaa ja keskindisesti aut-
tavaa yhteistyotd. Elamé tahtoisi auttaa
meitd. Mutta tassd piilee salaisuus: meidin
on autettava elamii, jotta elama voisi aut-
taa meita.

Lahtekdadmme siis tasta ajatuksesta: mei-
dan on autettava eldmai, koska vain siten
mekin voimme tulla autetuiksi.

Ajattelemme siis ihmiskuntaa ja siing il-
menevid kansoja, sivistyksid, uskontoja,
seuroja, teosofista liikettd ja ihmisia yksi-
16ind. Mikid on télloin ensimmainen tehta-
vamme? On laadittava tilannekatsaus. Ja
siind ei sovi hutiloida. Siind on pantava
syrjaan kaikki ennakkoluulot ja mieliteo-
riat. Olenkin sekd yleensi ettd silloin tal-
16in  erikoisesti joutunut ymmartdméian,
kuinka tarkeati on tilanteen oikea arvioin-
ti. Kun ihminen arvioi tilanteen vaarin, sil-
loin toimintakin lihtee samaan suuntaan.
Senhéan voimme huomata kaikessa tavalli-
sessakin eldméissd. Jos esim. 144kari arvioi
vaarin potilaan tilan, silloin hoitokin menee
vaaradn suuntaan. Vield kohtalokkaampaa
on, jos teemme henkisesti vaarin arvioin-
nin. Sentdhden, jotta olisi mitddn edelly-
tyksigd paastd oikeaan arviointiin, taytyy
meidan olla ns. totuudenetsijoitd. Eika
tassd etsimisessd saa jadds pintakerrok-
siin, ei tdhidn ns. kolminaisuusmaailmaan,
ei persoonallisuuden elam#&in. Miksi ei? Se
on siksi, ettd eldmain varsinainen johto tu-
lee sisdisests totuuden maailmasta. Juma-
lallisen totuuden Kkésissd on varsinainen
johto, ja sentdhden on etsittava totuutta,
on 16ydettava totuus ja vasta totuuden va-
lossa on tilannearviointikin tehtava. Aja-
telkaamme psykoanalyyttista tutkimusta;
Pekka Ervast sanoo, ettd se on jonkunlai-
nen vilimuoto materialistisen tieteen ja
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meikédlaisen elaminymmarryksen valilla.
Laakéri kyselee potilaan sekd piaiva- ettd
unitajuista elamii, pyrkien siten 10ytéa-
méan taudin syyn eli syntysanan. Kun syn-
tysana on 16ydetty, silloin 184kari osaa teh-
da oikean tilannearvioinnin, ja potilas voi
parantua.

Ottakaamme timéa nyt viliasteenag siir-
tyaksemme ihmiskunnan ”salaisuuden”
syntysanan etsimiseen. Koska tahan ei noin
vaan pysty kuka hyvansd, niin asia on
otettavg yhteistyon kannalta. Silla kun
aluksi edes yksikin ihminen on pateva tut-
kimuksen suorittamaan, niin silloinhan on
tie auki eteenpdin. Niin tulemmekin teke-
misiin Mestareiden, ihmiskunnan Vapah-
tajien kanssa. Talloin muistamme jo Budd-
han sanoneen, ettd kaiken kérsimyksen ja
kurjuuden syy on tietamattéomyys.
Tassd tulee samalla ensimméiinen vaikeus
yrittdessimme auttaa elimés ja ihmiskun-
taa. Silld juuri ne, jotka johtavat ihmis-
kunnan ja kansojen, kirkkojen ja seurojen
elimii, ne eividt suinkaan myonné olevan-
sa tietimattomiad. Ja vaikka ne sen vield
jossain ns. juhlapuheessaan myontaisivat-
kin, niin se ei vAhimmallakaan tavalla hil-
litse heiddn intoaan saadakseen paattia,
madratd ja johtaa kansojen, kirkkojen ia
seurojen eldmiai. Viis he valittdvat Budd-
han neuvomasta moraalin tiestd, jota kul-
kemalla tietdmattomyydestd olisi paastava.
Mutta mitd piittaamattomampia he ovat
Buddhan opille, sitd tietdvaisempini he it-
sedan pitdvat. Ja seuraus on, ettd he me-
nettelevit péinvastoin kuin Buddha. Budd-
ha ei lainkaan pakkokeinoilla sekaantunut
toisten ihmisten gasioihin, vaan ainoastaan
sanoi: “jos tahdotte tietaméattomyydesta
padstd, niin seuratkaa minun neuvojani’.
Mutta siitdkos ns. maailmanviisaat valitti-
vat. He sanoivat: “meitd on toteltava kai-
kesta huolimatta — koska olemme kés-
kijoitat”

Jeesus Kristus taas sanoo: “totuus teidat
vapaiksi tekee”. Mutta hidn neuvoo mydos:



“seuratkaa minun kiskyjani, niin tulette
totuuden tietimadn”. Mutta mitd kiivaam-
min maailmanviisaat hylkadavat Kristuksen
kaskyt, sitd patevimpind auktoriteetteina he
pitdvat itseddn paadttdmadn, miten tilanne
on: miten kansojen, kirkkojen ja seurojen
elamii on johdettava. Ja niin menniin
ojasta allikkoon. Silla pelkurit, laiskat ja
nahjukset alistuvat ja seuraavat mieluim-
min vallanhimon Kkuin totuuden auktori-
teetteja. Ja niin ollaan kansojen, kirkkojen
ja seurojen elamaéassad siind missa ollaan.

Paikallistakaamme nyt tutkimuksemme
paremmin nyXkyaikaan.

On myoskin niitd, jotka osaavat tehda
oikean tilannekatsauksen. Niinpad viime
vuosisadan viimeisen neljanneksen alkaessa
Euroopan kulttuuri oli epailematts — ai-
nakin materialistisesti katsoen — rotujen
ja kansakuntien johdossa. Eurooppa oli it-
setietoisen varma etevimmyydestian ja
johtavasta asemastaan. — Mutta ihmis-
kunnan keskuudessa on myoskin niita, jot-
ka eivat ole tyytyneet tietamattomyyteen,
eivat omahyvaisyyteen eivatkd pelkurimai-
seen vallanhimon auktoriteettiin, vaan ovat
— kaikkensa alttiiksi pannen — pyrkineet
totuuden tietoon. He tietavat mm., etta
kaikki kylvo saavuttaa aikanaan omalaatui-
sensa kypsyyden. He nakivat, ettd euroop-
palainen sivistys oli noin puolentoistatu-
hannen vuoden aikana kylvinyt ympéril-
leen, ei vain edistystd ja hyvinvointia, vaan
myoskin — ja vielapa erittdin suuressa
maarassd — tuhoa ja kuolemaa. Siksi he
tiesivat, ettda kerran oli Eurooppaa sama
tuho ja kuolema kohtaava -— ellei aikanaan
perinpohjaista muutosta tapahtuisi. Niin-
han oli samoista syistd aikaisemmin koh-
dannut havido muinaista Roomaa, muinais-
ta Persiaa, ja aikaisemmin vield perinpoh-
jaisempi tuho suurta atlantilaista manner-
ta. Ja nuo samat totuuden tietdjat nakivat
myos, ettd Euroopan kohtalon hetki on la-
helld. Mutta he nakivat vieldkin enemmén:
Eurooppa voitaisiin pelastaa! Ja niin nuo
tietajat paattivat yrittda. He 13hettiviat yh-
den joukostaan: H. P. Blavatskyn, julista-
maan Euroopalle totuuden sanomaa. Ja
H. P. B. julisti: jos Eurooppa vastaanottaa
teosofisen sanoman niin se pelastuu, se voi
uudestisyntya, se voi suoralta kadeltd vas-
taanottaa ja ilmentad uvuden inhimillisem-
méan sivistyksen.

Mutta kuinka kavi? Kavi niin, ettd teo-
sofinen sanoma tuli lilan heikosti ja pinta-

puolisesti vastaanotetuksi. Teosofinen liike
ei herannyt riittdvassa maadrassa tietoiseksi
vastuunalaisuudestaan ja tehtavastdan. Ja
kun maailman vaarat, itsekkyyden ja val-
lanhimon auktoriteetit saivat aikaan, etti
H. P. B. julistettiin humpuugiksi, niin H. P.
B:n saama ymmartdmys Kkavi sitikin
ohuemmaksi. Ja niin Euroopan karmallinen
vyOry alkoi 1914 ns. ensimmaisessd maail-
mansodassa. Ja silloin teosofinen liike oli
jo kdynyt niin maailmalliseksi, ettd se —
kirkkojen tavalla — julisti sodan pyhéaksi,
teosofejakin velvoittavaksi.

Sodan jalkeen kavi pieni herattdva hen-
kaisy vahan sielld ja taalla, Niinpia teoso-
fisessakin liikkeess#d. Teosofisen liikkeen 50-
vuotispaivania Point Loman ja Adyarin
teosofiset seurat yrittivit saada jotain yh-
teistyota aikaan, mutta sekin kuivui joten-
kin alkuvaikeuksiinsa. Tatd ennen oli P. E.
Suomesta lahettanyt tunnetun kiertokir-
jeen maailman kaikille teosofisille ryhmille,
muistaakseni noin 900 paikkaan. P. E. oli
aina ollut sotaa vastaan. Nyt hén ehdotti,
etta teosofisen liikkkeen olisi toteutettava
tunnustamaansg, yleistd veljeytti edes si-
ten, ettd eri seurat tunnustaisivat toisensa
ja perustaisivat yhteisen keskuksen, joka
julkaisisi yhteistd teosofista aikakauskir-
jaa jne. Han sanoi, ettd elleivat edes teo-
sofit kykene ojentamaan veljenkatti toisil-
leen niin ei ole toivoa kansainliitosta eika
rauhasta. Mutta kuinka kavi? Kiavi niin,
etta esim. Pariisin teosofisessa kongressissa
— paljojen asioiden vuoksi — ei tdta teo-
sofista paddasiaa “ennatetty” ottamaan edes
pohdittavaksi. Tarvitaanko parempaa nay-
tetta siitd, ettd teosofinen liike ei ollut tie-
toinen — enempéaa kuin kirkotkaan — vas-
tuunalaisuudestaan.

Jatkakaamme. P. E, puhui vuosikymme-
nien ajan siitd, kuinka teosofinen liike oli
huutavan aani korvessa, joka valmisti tietd
Herralle. Han puhui siitd, kuinka meidan
paivindAmme taas Jumala esiintyy maan
padlla. Esiintyy suuri Opettaja, uusi suuri
Vapahtaja, Jumalan Poika, joka perustaa
suuren maailmanuskonnon. Eikd han esit-
tanyt tata jonain kevyena filosofisena aja-
tuksena, vaan mitd ratkaisevammin vai-
kuttavana asiana. Han sanoi, ettd tassa
suuressa Opettajassa on kaikki pulmat rat-
kaistu, ja ettd on henkisesti katsoen ajan
polttavin kysymys, miten tuohon suureen
Opettajaan suhtaudutaan. — Ja kaiken té-
man ohella P. E. useasti viittasi Blavatskyn
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lausuntoon, ettd kun vaikeudet tulevat,
niin kaantakaa katseenne Pohjolaan, silla
valo tulee Suomesta.

Ja taaskin saamme olla ihmeellisen asian
todistajana: virallisessa teosofisessa liik-
keessa kaikki tuo P. E:n puhe meidin pii-
vinamme esiintyvastd wuudesta suuresta
Opettajasta ja Suomesta tulevasta valosta
on ollut — niin, mitd se on ollut? Siihen
vastatkoon virallinen teosofinen liike itse.

Mutta Eurcopan luhistuminen jatkuu. To-
teutuu silminnahden se P. E:n puhe kun
han useasti sanoi, ettd mika ensin tapah-
tuu henkisessd liikkeessad, se tapahtuu sit-
ten tavallisessakin maailmassa.

Siirrymme nyt yksilolliselle kannalle;
vaikka samalla on kokonaisuus seuroineen,
kirkkoineen ja kansoineen silmaimme edes-
sa. Yksiloind emme padse itseamme, emme
elamaa emmekid kohtaloa pakoon. On elet-
tadva tassd kolminaismaailmassa. On rat-
kaistava sen salaisuudet ja pulmat. On
opittava tuntemaan itsemme ja eldma.
Muistamme sanotuksi, ettd ihminen on sita
mitd han ajattelee. Toiset taas, etta ihmi-
nen on sitd mitd han ftuntee. Kolmannet,
ettd ihminen on sitd mitd hian tekee. Mutta
P. E. huomauttaa, ettd kaikki naméa lau-
sunnot ovat yksipuolisia. Silla ihminen on
kolminaisclento. Voimme siis sanoa, etta
ihminen on sita mitd han ajattelee, mita
tuntee ja mitd tekee. Toisin sanoen ihmi-
sen on ratkaistava elaman pulmat kaikissa
kolmessa asteessa, so. ajatuksessa, tuntees-
sa ja teossa. Ja koska ihmisen on yhdyt-
tava Jumalaan, ja koska sekda Jumala etta
ihminen, vaikka ovatkin tajuntana yksi,
kuitenkin esiintyvat kolmena, Jumala Py-
hana Totuuden Henkeni, Poikang eli rak-
kautena ja Isdni eli voimana ja majesteet-
tiutena, ihminen jarkena, tunteena ja tah-
tona, niin on Jumalaan yhtymisen pulma
ratkaistava kaikissa ndissd kolmessa as-
teessa.

Tilanteen oikeaan arviointiin kuuluu nyt,
ettd osaamme oikein selvitelld suhteemme
tahan kolminaisuuteen. Silla itse elaméan
kannalta tama ei ole endd vain tule-
vaisuudessa piilevd ratkaisematon ongel-
ma. On ollut erditd ihmisia, joissa ongel-
mat ovat tulleet ratkaistuiksi. Sanoihan
P. E. — niinkuin edelld mainitsimme — efta
meiddn paivindmme esiintyvassd suuressa
Opettajassa ovat kaikki pulmat ratkaistu.
Tami on taydellisin ratkaisu. On ollut ai-
kaisemmin kaksi muuta suurta Opettajaa,
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jotka omalta kohdaltaan ovat ratkaisun
suorittaneet. Ne ovat Buddha ja Jeesus
Kristus. Buddha vakaannutti Jumalan to-
tuuden Pyhani Henkena astraalitasolle ja
ihmisten jarjen maailmaan. Jeesus Kristus
toi Jumalan rakkautena, kosmillisena Kris-
tuksena eetteritasolle ja ihmisten tunne-
elamaan. Pohjolassa, Suomessa esiintynyt
suuri Opettaja, Maailmanuskonnon alkaja
P. E, toi Jumalan Isidnd, voimana ja ma-
jesteettiutena kemialliselle tasolle ja ih-
misten tahtoelamaan.

Miten nyt padsemme perille naistd rat-
kaisuista, miten voimme tehdd ne omakoh-
taisiksi itsellemme? Vain siten, ettd alam-
me omakohtaisesti seurata noiden suurten
Opettajien kaytannollistd opetusta. Tamai
on Keskitetysti esitetty P. E:n uudelleen
jarjestdmassd Vuorisaarnassa. Silla se si-
saltad itseensa sekd Jeesuksen ettd Budd-
han opetuksen.

Aloitamme ajatuksesta. Ratkaisu ajatuk-
sen ja, sanockaamme, minuuden kannalta
on siina, ettd luovumme kaikesta. Niinkuin
teki Buddha. Luovumme kaikesta Kkiinty-
myksestd, himosta, omistuksesta. Siten
karmamme vahitellen loppuu, ja olemme
vapaat pakollisesta jalleensyntymisesta.

Taméa on ratkaisu minuuden eli ajatuk-
sen kannalta. Sitten on edessid ratkaisu
tunteen kannalta. Ja tdmén ratkaisun sa-
laisuus on rakkaudessa. Huomaamme, ettd
ilman rakkautta kaikki on “helisevaa vas-
kea ja kilisevia kulkusia”. Tai niinkuin
Buddha sanoi: elami on tuskaa; syntymi-
nen on tuskaa, Kkuoleminen on tuskaa,
kaikki on tuskaa. Ja kokemus yha sanoo:
ilman rakkautta elami lopulta on 'vain
tuskaa, tyhjaa ja tarkoituksetonta. — Mutta
misté tulee tuo rakkaus? Mistd sen saam-
me? Vastaus on: rakkaus tulee Jumalasta.
Jeesuksen kautta rakkaus tuli entistd sy-
vemmalle tdhan persoonalliseen elamaan.
Se piilee meissa entistd lahempini. Ja mei-
din tehtdvimme on herattdd se itsessim-
me. Se herdd siten, etta opeftelemme rakas-
tamaan, rakastamaan totuutta, Jumalaa ja
toisia ihmisid. Rakkaus on palvelemista,
auttamista. Meissd on Juudasta juuri se,
kun emme tahdo luopua, emme tahdo ja-
kaa, kun emme tahdo rakastaa, vaan vaa-
tisimme, ettid meitd rakastettaisiin. Se on
Juudasta meissa. Rakkaus on antamista.
Rakkaus on vapaaehtoista, itsealoitteellista
antamista, rakastamista. Se taittaa karjen
karsimykselta.



Tama vie Isan luo, Isan yhteyteen. P.
E:ssd Jumala Isdné, voimana ja majesteet-
tiutena tuli ruumiin eldmidn, tahdon ja
tekojen maailmaan. Tuli ratkaisevasti, tuli
enemmin kuin ennen.

Miten tdmin ymmarramme? Miten té-
man kaytannossa koemme? — Jos alyn ja
minuuden kannalta ratkaisu on luopumi-
sessa, tunteen kannalta rakkaudessa, niin
missé ratkaisut on tahdon kannalta? Voim-
me sanoa nain: ratkaisu on hyvantahdon
elamaéassi. Meilddn on heratettava itsessam-
me hyvi tahto, Isin tahto. Sen opimme,
kun ensin ja samalla luovumme ja rakas-
tamme. Lahtokohtana on erikoisesti Vuo-
risaarnan neljas kasky: 4ala vastusta pa-
haa. Ala itse tee pahaa, 4ld missddn mie-
lessa, ei pahassa eikd hyvassd tarkoituk-
sessa. Mutta ald pahaa vastustakaan. Jata
paha. Vaikka niet maailman pahuudet ja

jopa ilkeyden, niin 318 jaa sitd vatkaamaan.
Irroita mielesi siitd. Asetu siihen passiivi-
seksi. Sensijaan heratd itsessisi aurinko-
mainen hyvatahto. Voita aina vaikeudet si-
sassdsi siten, ettd aurinkomainen hyva
tahto jaa sinussa jatkuvasti voitolle. —
Taméd on nyt entistd enemman mahdolli-
nen, kahdesta syystd. Ensiksi, koska Isi,
voima ja majesteettius on nyt tullut ruu-
miilliseen maailmaan, ja toiseksi siksi, ettd
Karma on samalla tullut Kristuksen, Isin,
kateen.

Tama on tilannekatsaus. Kaytanto ja ko-
kemus tekee sen eldvaksi. Siten syntyy uusi
ihmistyyppi. Syntyy uuden sivistyksen kan-
tajoukko. Uutta syntyy ja vanhat saavat
mennd. Kunkin yksilon tilannekatsauk-
sesta ja siitd johtuvasta kaytannosta riip-
puu, milla puolella han eldminsi eldd ja
kokemuksensa kokee.

J.R. H.
1947 lokakuu, 114—117

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Uskonto yleensad tarjoaa kasityksen siita
mita elami on. Sellaista sanotaan maail-
mankatsomukseksi, elaménymmaérrykseksi.
Pekka Ervast erikoisesti korostaa, kuinka
tarkeats on, ettd meilld olisi mahdollisim-
man todenmukainen elamankasitys, vaik-
kapa aivan sellainen, millainen se todelli-
suudessa on itse eldméssid. Silla jos meilld
olisi sellainen kasitys elaméstd millainen
elamj, itse on, silloin voisimme paremmalla
menestyksella toimia sopusoinnussa itse
elamin jumalallisen johdon kanssa. Jos
elaminkasityksemme on ristissi eli neliossa
itse elaman Kkanssa, silloin elamamme pa-
kostakin muodostuu ristiriitaiseksi ja ai-
heutuu karsimyksia. Jos taas elamankasi-
tyksemme on suorastaan vastakohdassa
elamén oman suunnan kanssa, silloin kar-
simysten lisdksi syntyy romahduksia, jat-
kuvia luhistumisia. Niinpa onkin sanottu:
hedelmistd puu tunnetaan. Mikéd nyt on ns.
kristillisten kirkkojen tuottama hedelmi?
Tami hedelmd on jatkuvasti nahtavana:
karsimykset ja yha valtavimmiksi paisu-
neet romahdukset. Tama on Kkirkollisen
kristikunnan kiytédnnoéllinen hedelma.

Entd kirkkojemme opit? Vastaamme ly-
hyesti: kirkkojemme opit suhteessa itse
elaman omaan jarjestykseen ovat osaksi

ristissa, nelidssa, osaksi suorastaan vasta-
kohdassa.

Ensiksi: oppi Jumalasta on suorastaan
vastakohtainen. Silla Jumala on auringon
kaltainen rakkaus, joka nousee hyville ja
pahoille, joka kaikkia rakastaa. Kirkot taas
esittdvat vanhurskaan vihan jumalaa, joka
on ihmisille suunnitellut loputtoman hel-
vetin piinan, ja joka leppyakseen vaatii,
ettd ihmisten oli tapettava Jumalan rak-
kauden tulkki ja edustaja Jeesus Natsare-
nus. Vastakohtainen on kirkkojen oppi
my6s ihmisen elaman merkityksesta. Eléd-
man tarkoitus on — niinkuin Jeesuskin
selviasti opettaa —, ettd ihmisen tehtava
on kolkuttaen etsia totuutta, Jumalaa,
henkensd Isdd, ja on sitten kasvatettava
itsedan Taivaallisen Isdnsd kaltaiseksi.
Tatd itsekasvatusta varten Jeesuskin antaa
kaytannollisen siveysoppinsa, keskitetysti
Vuorisaarnassa. Kirkko taas opettaa, etta
ihminen pelastuu ainoastaan uskomalla
siihen veriuhriin, jonka juutalaiset ja roo-
malaiset yhdessa toimittivat: jarjestdes-
saan Jeesukselle ristiinnaulitsemiskuole-
man.

Tastd johtuu kysymys: miten noin jul-
ma, jarjetén ja taikauskecinen elaminkasi-
tys péadsikin kirkoissa muodostumaan?
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Vastaus on seuraavanlainen. Kun Jeesus
aloitti henkisen uudistustyonsi, tapahtui
se ithmisten keskuudessa, joilla jo oli omat,
valmiit kasitykset Jumalasta, elamista ja
ihmisesta. Erikoisesti juutalaisillg, — joiden
keskuudessa Jeesus esiintyi — oli sellainen
kasitys Jumalasta, ettd Jumala oli louk-
kaantuvainen, kostoa tai hyvitysta vaati-
va. Niinpa juutalaisille oli muodostunut
moninaisia rituaaleja, muotomenoja, syn-
tien sovitus- ja Jumalan lepytysuhreja.
Hyvin keskeisend oli eldinten verinen “uh-
raaminen”. Vielapa he joskus uhrasivat
ihmisidkin, niinkuin teki kansan johto-
mies Jefta, uhraten eli siis surmauttaen
tyttarensid. Puhumattakaan siitd, ettd he
ahdasmielisessd raakuudessaan, tietamat-
tomyydessaadn ja  taikauskoisuudessaan
yleensd tappoivat kaikki profeettansa,
niinkuin Jeesus heille nimenomaan huo-
mautti.

Ja niinha&n sitten kavi Jeesu%sellekin.
Uskonnollisessa tietamattomyydessdan juu-
talaiset hanetkin surmasivat. Vain pieni
opetuslasten joukko alkoi jotenkuten ym-
martad Jeesuksen esittamasd uutta, sy-
vempaa kasitystd Jumalasta. Jumala ei
odottanut ihmisiltd muuta uhria kuin sita.
ettd he luopuisivat omasta itsekkyydes-
taan, uhrautuisivat elamiin rehellisessd
totuudessa ja keskinidisessd rakkaudessa.
Silla ihmisten tehtiva oli kasvattaa itsedédn
taivaallisen Isénsd kaltaisiksi. Ja siksi Jee-
sus antoi seuraajilleen itsekasvatuksellisia
ohjeita, neuvoja ja kaskyjd; jotka esiinty-
vat Vuorisaarnassa, ja muissakin Jeesuk-
sen puheissa.

Tama oli Jeesuksen selvd oppi.

Mutta vakivaltaisuus ja taikauskoisen
julma ja typerd eldinuhri oli lujasti syo-
pynyt juutalaisiin. Vielapa Jeesuksen omat
oppilaat Jeesuksen kuoleman jalkeen kes-
kustelivat siitd, sopiiko heidan syoda uhri-
elainten lihaa!

Paavali nahtavasti oli, parhaiten perilla
siitd, kuinka tarpeettomia olivat ei vain
elainten uhraaminen, vaan ymparileikkaus
ja muu sellainen. Ja saadakseen tuollaisen
raakuuden kerta kaikkiaan poistumaan,
tuli han kayttdneeksi hiukan varomatonta
puhetapaa Jeesuksen verikuolemasta. Han
nahtavasti vihjaili, ettd kun Jeesuksen
kuolemassa nyt on niin jalo uhri annettu,
niin eldinuhrit ovat tarpeettomia. Paavali
tietysti ymmarsi Jeesuksen kuoleman oi-
kein. Oikein ymmarrettyna se merkitsee:
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nyt olemme Jeesukselta saaneet tosi tiedon
Jumalasta ja ihmiseldmistd, ja hin on
myos nayttanyt kaytannollisen esimerkin:
han mieluummin antoi vaikka surmata
itsensa, kuin olisi luopunut totuuden néa-
kemyksestian ja alistunut juutalaisten ty-
periin oppeihin. Ja tamé& Jeesuksen menet-
tely on nyt tullut seurattavaksi esikuvaksi
meille kaikille: ihmisen tulee kuunnella
sisdista Jumalan ja omantunnon aanta ja
seurata sitd, uskollisena kuolemaansa asti.
Niin sitten Paavali teki%in. Hadn ei alistu-
nut- juutalaisten eikd roomalaisten uskon-
nollisiin tai muihin vaatimuksiin, vaan
mieluummin — Jeesuksen tavalla — alis-
tui siihen, ettd hanen ruumiinsa tapettiin.
Paavalin kasitys ja opetus oli, ettd mei-
dénkin tulee Jeesuksen tavalla eldd ja —
jos niin vaaditaan — myos Jeesuksen ta-
valla kuolla. Tata periaatetta Jeesuksen
seuraajat noudattivatkin parina kolmena
vuosisatana; kunnes muodostui valtiokirk-
ko ja karkea sijaissovitusoppi.

Menkdamme vield taaksepdin ja Kkysy-
kaamme: kun karkea sijaissovitusoppi pa-
lautuu veriseen eldinuhriin, niin mihin
elainuhri palautuu?

Padsemme asiaan sisille muistaessamme,
etti meidan persoonallisuuteemme sisaltyy
entinen eldin. Inhimillisind minuuksina
emme ole milloinkaan elaimeni olleet, silla
minuuksina, henkiolentoina, olemme ju-
mal-syntyisid. Mutta muodollisen kehityk-
sen kannalta me olemme edellisessd luo-
miskaudessa 1dpikayneet sellaisen tilan,
joka vastaa nykyisen eldinkunnan sielul-
lista tilaa.

Olemme siis muinaisuudessa saavutta-
neet taydellisyyden eldinkunta-asteessa,
ja niin muodostuneeseen olioon on sitten
vuodattautunut ja yhtynyt inhimillinen
minuus.

Talléin tuli meille uusi tehtavd, uusi
ihanne. Thmisind emme enii saaneet jat-
kaa elaimen tavalla, emme eldd himoissa
ja loikoilevassa laiskottelussa. Ihmisina
meidan tuli etsia totuutta, Jumalaa, ja siten
luopua eldimestd, uhrata eldin Jumalalle.
Vieldpa niin, ettd meidan tuli uhrata Ju-
malalle puhdas eldin, ei saastaista. Toisin
sanoen: vaikka olimmekin saavuttaneet
taydellisen eldinasteen ja tulleet ihmisiksi,
tuli meidan ihmising viela taydellistda ja
jalostaa eldimellistd puoltamme. Thmisinéd
meidan tuli pysyad inhimillis-jumalallisessa
ihanteessa, luopua eldimellisyydesta.



Tami on ollut ainoa oikea ja alkuperii-
nen eldinuhri. Kaikki muu eldinuhri on
ollut erehdystd, jopa huijausta.

Vield erads asia. Eldinkunnassa hallitsee
se, joka on voimakkain, tai paremmin
aseistettu, niinkuin leijona ja tiikeri. Van-
haan aikaan oli myos ihmisten keskuudes-
sa niin, ettd sekd ruumiillisesti ettd eten-
kin eldimellis-moraalisesti = voimakkain
hallitsi. Vanhan ajan profeetat olivat siten
taydellisia, ettd he eivat elineet alemmis-
sa elaimellisissd himoissa. Se antoi heille
ikdankuin elaimellis-siveellisen oikeuden
tuomita, syyttad ja jopa rangaista niita,
jotka vield elivit alemmissa himoissa.
Niinpa kerrotaan, ettd kuuluisa profeetta
Elia omin Kkasin surmasi satoja Baalin
pappeja. Nyt, Buddhan, Jeesus Kristuksen
ja Pekka Ervastin jalkeen, kun Jumala
kolminaisena Logoksena on astunut per-
soonalliseen ihmiskuntaan ja alempaan
kolminaismaailmaan, voimme ymmartai,
ettd sellaisissa vanhanajan profeetoissa,
kuin esim. Eliaassa, oli eldimen jalostami-
nen ja Jumalalle uhraaminen kuitenkin
pysahtynyt eldinten kuninkaaseen, leijo-
naan. Lakiahan onkin joskus kuvatfu:
leijona miekka kadessd. Mutta nyt todeili-

Kirjallisuutta:

Buddhismin sanoma nimisen kirjan on
julkaissut A ura Turussa. Kirjan on aikoi-
naan kirjoittanut katkismuksen muotoon
Subhada niminen buddhalainen munk-
ki, mutta on myéhemmin julkaistu taval-
lisessa muodossa. Huomiota herattas, ettd
kirjan on aikoinaan tarkistanut ja suosi-
tellut sama buddhalainen H. Suman-
gala, joka myds on suositellut H. S. Ol-
cottin ”Buddhalaista katkismusta”,
jonka Pekka Ervast suomensi ja jul-
kaisi 1906, mutta joka nyt on loppuun-
myyty. ’

"Buddhismin sanomassa” saamme jal-
leen todistuksen siitd, ettd buddhalaisuus
on ainog uskonto maailmassa, jonka puo-
lesta, ei ole tippaakaan verta vuodatettu.
Kirjan luettuaan entistd enemméan &allis-
tyy ns. kristikunnan tilaa — jonka “oppi”
jo noin vuodesta 325 — jolloin alkuseura-
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sen profeetan asema on aivan toinen. Nyt
on — niinkuin Pekka Ervast opettaa —
niin, ettd valta kuuluu yksin Jumalalle.
Buddha jo luopui kaikesta vallasta, ruu-
miillisesta ja henkisestd vakivallasta. Ja
Jeesus sanoo: suurin on se, joka on nody-
rin, ensimméinen on se, joka parhaiten
palvelee. Jeesus asettaakin leijonan tilalle
lampaan, puhfaan ja vaarattoman eldimen.
Sellaiseksi taytyy meidan kasvattaa eliin-
luontomme: puhtaaksi, lempeéksi.

Ja sitten meidan on edelleen ihmising,
ajattelevina minuuksina, uhrauduttava
Jumalalle, Isdn tahdon ilmentamiselle. Ei
suinkaan kuvittelemalla — itseAmme ja
toisiamme pettien, ettd Jeesuksen teloitta-
minen oli tarpeellista, ettd me sellaiseen
uskomalla pelastumme, vaan niin, ettd me
tietoisen vapaaehtoisesti kannamme ne
karsimykset, jotka osallemme tulevat kul-
kiessamme Vuorisaarnassa viitoitettusa itse-
kasvatuksen ja siitd sukeutuvan toimin-
nan tietd. Mestari kulkee edellimme ja
sanoo: jos minua rakastatte, niin osoitta-
kaa se silld, etta toisianne rakastatte, ettd
keskindisessid rakkaudessa teette yhteis-
tyota kanssani — todellisen uskonnon
aikaansaamiseksi.

J. R. H.

1947 marras—joulukuu, 130—132

kunta lopullisesti muodostui valtiokirkoksi
— perustuu taikauskoisen veriseen ja va-
kivaltaiseen sijaissovitukseen, ja jonka toi-
minta on ollut jatkuvaa toisinajattelevien
teloitusta, vainoa ja sotaa. Panemme mer-
kille, ettd buddhalaisuus on kokonaan ja
ainoastaan Buddhan opin kaytinnoéllistd
seuraamista, kun sensijaan ns. kristinusko
on Kristuksen opin perinpohjaista kieltd-
mista. Niin ettd jos joskus on sanottu, etta
buddhalaisuus on Kkielteistd, niin tédméan
vastapainoksi on murheella myonnettiva,
ettd kristillinen sivistys on kokonaan kiel-
teinen, silla se on kasvanut oman Mesta-
rinsa opin tdydellisessd kieltdmisessi. Niin-
pa “Buddhismin sanoma” on erittain suo-
siteltava kaikkien ns. kristittyjen luetta-
vaksi. Toivottavasti se osaltaan hiukan
herattaa ja avaa vakivaltaisen taikauskon
sokaisemia silmii.
Tahystaja
1947 marras—joulukuu, 140
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JOULUKIRJOITUS

Ulkoinen luonto vaihtelee maapallon
pyorahtelyjen mukaan suhteessa aurin-
koon. Niinpad elamme parhaillaan siina
vuodenajassa, jolloin y0 on ylivoimaisesti
paivas pitempi, ja yha vain painutaan sa-
maan suuntaan. Ulkoinen luonto kuolee.
Tai se on jo kuoleman tilassa.

Symbolisoiko tama jotakin ihmisela-
méassd? Nahtaviasti. Onhan sanottu: ellei
nisunjyva kuole... jne. Toisin sanoen: ih-
misen on kuoltava militaristis-petomaisel-
le, tieteellis-materialistiselle ja kirkollis-
taikauskoiselle elaméankdsitykselle — en-
nenkuin han voi henkisesti uudestisyntya
ja paasta asiallisesti sisidlle siilhen elaméan-
kasitykseen mika vallitsee Jumalan valta-
kunnassa, Valkoisessa Veljeskunnassa. Jos
ihminen haluaa olla edelleen viehatty-
nyt kirkollis-taikauskoisesta, materialistis-
tieteellisestd ja militaristis-petomaisesta
elaman varahtelystd, niin han ei kykene
astumaan sisalle todelliseen Valon Valta-
kuntaan.

Mutta miksi emme haluaisi kuolla?
Kuolla, pois itsekkyydestd? Kuolla pois
petomaisuudesta ja taikauskosta? — On-
han meilld jarjen valo paassamme ja ju-
malainen 44ni sydamessimme joka Kkuis-
kaa: ”luovu kaikesta, ja tule ja seuraa mi-
nua”. Luovu ennenkaikkea henkisesta
laiskuudesta, piittaamattomuudesta! Kun
sen ensin teet, silloin osaat vahitellen
luopua kaikesta muusta, kaikesta mikd on
turhaa, ja vield enemméian Kkaikesta siita,
mik4i on turmiollista. Niinkuin on tuhoisaa
kaikki se, mikd kuuluu sotaan, sotalaitok-
seen — olkoon se koristeltu ja kiilloitettu
vaikka kuinka kauniilla otsikoilla, arvo-
nimilld, pyhilld tai taiteellisilla. Silla kai-
ken tuon keskuksena on — murha, petos,
valhe, kavallus, ryovays. Asia ei yhtaan
parane siitd, vaikka 7kristillinen” kirkko
on rientanyt pyhittamaan kaiken tuon —
piispoineen, rovasteineen ja kanttorei-
neen ... Se kaikki on tullut vain entista
turmiollisemmaksi. Ja vaikka taide on pol-
villaan joukkomurhan edessid, niin ei sota
eikd murha ole silti muuttunut taiteeksi.
Taide painvastoin on prostitueerannut it-
sensd. Ja vaikka tiede syytdd kaiken kek-
selidisyytenss sodan pyoérteeseen, niin ei
murhaaminen silti muutu tieteeksi. Kau-
kana siitd. Ja vaikka kirkko piispoineen ja
sakramentteineen tehostaa sodan maagil-
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lista tenhoa, niin ei murhaaminen silti
muutu jumalanpalvelukseksi; se on kor-
keintaan vain sen jumalan palvelusta jos-
ta Jeesus sanoo, ettd hin on murhaaja
alusta alkaen. Ei kaikella tuolla rakenneta
Jumalan tai Ihmisyyden valtakuntaa
maanpiille. Pdinvastoin silld tehdaan ela-
mi helvetiksi. Siten mennadn kohti tay-
dellista tuhoa. Ja huomatkaamme: jokai-
nen normaalisella jarjella varustettu ih-
minen on Kkaikessa tuossa mukana jollain
tavalla siihen asti, kunnes siitd selvasti ja
tietoisesti kieltaytyy. Ja miksi Kkieltdytyi-
sit? Pelkaatkoé kieltdytymisen seurauksia?
Mutta jos niin on, niin kuuntele silloin
kun karma Kkysyy: etko siis lainkaan ym-
marrd peljitd niitd seurauksia, jotka joh-
tuvat siitd laiminlyonnistd, ettet uskalla,
ettet viitsi tai et halua kieltdytya, et vai-
vautua ratkaisemaan sota- ja vikivalta-
kysymysta? EtkO0 ymmarri, ettd tdmia on
syntid, se on pelkuruuden, laiskuuden ja
laiminlyonnin syntid. Se on syntid ihmi-
syyttd, Jumalaa vastaan. Mystillisissd kir-
joituksissa, on sanottu: pelkureilla ja lais-
koilla on osuutensa kuoleman ja Kkéarsi-
mysten tulessa. Kuolemantuli polttaa hei-
ta, koska he eivat halua astua eldmén-
tuleen.

Mutta joulu kuuluu kaikille. Ja ainakin
ulkonaisesti ovat siind kaikki mukana.

Seuratkaamme muutamia  symboleja.
Ensimméinen on matka verolle pantavaksi.
Veroa maksamme, maksamme henkiselle
kuninkuudelle nimenomaan silloin, kun
kaytamme sydamemme ja jarkemme rik-
kauksia ratkaistaksemine sota- ja vaki-
valtakysymyksen. Se on veronmaksua.
Sydan ja jarki — niinkuin Joosef ja Maa-
ria — taytyvat siing veronmaksussa olla
mukana kokonaan, tiydelld luottamuksella
ja antaumuksella. Muutoin ei tule mistdin
mitddn. Kun veroa on maksettu, kun sopu-
sointu sydamen ja paan valilla on saavu-
tettu, silloin avautuu sisdinen yhteys
korkeimpaan itseen, taivaalliseen ihmiseen,
sisdiseen Jumalan valtakuntaan. Taivaalli-
nen Lapsi, mystillinen elami, heriasd ihmi-
sen sielussa. Silloin enkelit, so. ihmisen
hyveet ja Kkyvyt, alkavat laulaa ylistystad
Jumalalle, alkavat rakentaa rauhaa niiden
ihmisten kesken, joilla on hyva tahto.



Eiks joulu enida pakene. Joulu jaapi
pysyvaiseksi tilaksi siind ihmisessid. Ihmi-
nen saavuttaa taidon pitdd joulun aina
luonaan, Silla aina han laulaa kunniaa
Jumalalle siten, ettd han ilmentda Isan
tahtoa. Aina h&n rakentaa rauhaa maan
paalld niiden ihmisten keskuudessa, joilla
on hyva tahto. Sellaisia ihmisid on jo kay-
tannollisesti olemassa. Ja niiden luku-
maara lisaantyy.

Myoskin kokonaiskehitys etenee. Juma-
lan valtakunta on ihmisissd sisdisesti —
niinkuin sielld ennen oli vallalla pahuuden
valtakunta —, mutta Jumalan valtakunta
ilmenee myods ihmisten keskuudessa. Siini
suhteessa olemmekin meiddn paivindmme
siirtyneet kokonaan uuteen aikaan. Pekka
Ervast — joka on timan uuden ajan joh-
tava keskushenkilé — puhuu tastd asiasta
monessa yhteydessid ja monelta puolelta.
Niinpd han sanoo meidan tulleen sellai-
seen aikaan, jolloin yksilod sellaisenaan ei
enad pitkille auteta. Yksiloiden on liityt-
tava yhteen, muodostettava ryhmia. Vain
ryhmisd autetaan; jolloin ryhman jasenet
yksiloing samalla tulevat autetuiksi.

Mistd taméa johtuu? Se johtuu siita, etta
on alkanut Isdn aikakausi, on alkanut
Isan ykseysuskonto. Jumala on kosmilli-
sena Isdnd ruumistunut paivatietoiseen
ihmiskuntaan. Selittdkdamme hiukan tata
asiaa. Ihminen on Jumalan kaltainen,
Jumalan kuva. Ja ihminenkin korkeam-
massa minuudessaan on kolminainen:
aatma, buddhi, manas. Aatma on syvin,
eikd aatma paadse ihmisen paivatietoisuu-
dessa esille, elleivit manas ja buddhi ole
ensin esille padsseet. Mutta toiselta puo-
len: vasta aatman esille padstya voi varsi-
nainen henkinen elam3j alkaa. Samoin on
ihmiskunnan kokonaiselamaéassa. Isad ja
Isan valtakunta el varsinaisesti kykene
toteutumaan ihmiskunnan elimaissi maan-
pidlla ennenkuin Jumala ensin on ruu-
mistunut ihmiskunnan paivatietoiseen elé-
méaan Pyhanid Henken&d ja Poikana, kos-
millisena Kristuksena. Ja ainakin P. E:n
koulussa olemme saaneet oppia ymmarta-
maan, etta ne asiat ovat jo tapahtuneet.
Buddha oli se ihminen jossa Jumala maail-
manjarkena, kosmillisena Pyhiana Henkenj
ruumistui paivatietoisesti. Jeesus Nasare-
tilainen oli taas se ihminen, jossa Jumala
kosmillisena Kristuksena ensikerran ruu-
mistui taydellisesti, taydellisemmin kuin

milloinkaan ennen. Pekka Ervast oli lo-
pulta se ihminen, jossa Jumala kosmilli-
sena Isand ruumistui ensikerran taydelli-
sesti, taydellisemmin kuin milloinkaan
ennen Dpaivatietoiseen, ruumiillisesti kay-
tannolliseen elamian.

Valaiskaamme hiukan tata asiaa. Pekka
Ervast painosti erikoisesti sitd seikkaa,
ettd meiddn on opittava tekemiadn selvd
ero Jeesuksen ja Kristuksen valilla —
muutoin emme padse mihinkdan selvyy-
teen inhimillis-jumalallisen eldmin jar-
jestyksestd, ja Kkeskindisestd vuorovaiku-
tuksesta. Jeesus oli ihminen, niinkuin me
kaikki muutkin. Han oli pitkan kehityksen
tulos. Kristus taas on Jumalan tajunnassa
oleva “kappalten perikuva”, tdydellisyyden
ihanne. Tamé kosmillinen Kristus vaikut-
taa rakkauden voimana kaikissa olennois-
sa. Se pyrkii esille kaikissa ihmisissa. Jee-
suksessa se paasi sithenasti taydellisimmin
esille. Mutta jokaisessa se sama kosmilli-
nen Kristus vaikuttaa ja esille pyrkii.
Ellei se onnistu tassd maailmanajassa,
niin jossain tulevassa maailmanajassa.

Tamé on nyt valttamatta pidettava
mielessd ymmartaaksemme Pekka Ervastia
ja hénen asemaansa. Pekka Ervast ja Ju-
mala Kkosmillisena Isdnd ovat samoin
kaksi asiaa. P. E. on ihminen, pitkdn kehi-
tyksen tulos, niinkuin me kaikki. Han on
vaan vanhin ja kehittynein veljiensi jou-
kossa. Isd taas on se tajunta, josta kaikki
lahtee, joka kaikessa vaikuttaa, joka kai-
kessa esille pyrkii. Jeesuksessa tdma Isd oli
Jordanin kasteen jalkeen niin lahelld, ettd
Jeesus Kristus saattoi sanoa: minid ja Isa
olemme yhtd. Mutta vasta P. E:ssi Isd
ensikerran taydellisesti ruumistui, ruumis-
tui  tdydellisemmin kuin milloinkaan
ennen. — Ja Kkuitenkin sama paamaari
odottaa meitd kaikkia. Sanotaanhan Vuo-
risaarnassakin niille, jotka sen kaskyja
noudattavat: ”Niin ollen tulette vield
taydellisiksi, niinkuin teiddn taivaallinen
Isanne on taydellinen”, Yksilolliselta
kannalta meidan Isdmme kylldkin on
meisséd oleva aatma, monaadi, mutta kui-
tenkin tdmé& aatmamme, monaadimme, on
kosmillisen Isan poika, ja kosmillisen Isdn
taydellisyys meisséd vaikuttaa ja esille
pyrkii.

Tami edelld esitetty Jumalan kolme-
asteinen tuleminen Pyhani Henkeni, Poi-
kana ja Isdna tihan alempaan kolminais-
maailmaan ja ihmiskunnan paivatietoiseen
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elamaan on niin mullistavaa laatua, etta
olemme siirtyneet aivan uuteen aikaan.
Suorastaan uusi luonnonvoima vaikuttaa
tassd fyysillisessidkin eldméssid. Vanhassa
maailmassa, joka yhd uskoo sotaan ja va-
kivaltaan, ilmenee sentdhden yhi suurem-
paa levottomuutta, hermostuneisuutta, ha-
lindd ja hamminkii.

Mutta toiseltapuolen taas on entista
suuremmat mahdollisuudet Jumalan val-
takunnan jarjestymiselle niiden ihmisten
kautta, jotka alussa esitetylla tavalla tah-
tovat ratkaista sota- ja vakivaltakysymyk-
sensd. Taméa johtuu siitd, ettd Kristus, Isi,
on ottanut Karman johdon kasiinsa jal-
leensyntymisen mysteriossa. Nami ihmiset
voivat muodostaa ryhmaén, esiintyen siten
kuin uutena suurena ihmisena, sanoisinko
Adam Kadmonina. Sellaisen ryhménkin on
mentava verolle kirjoitettavaksi”. Sen on
uhrattava hyveitdan ja kykyjaan, voimiaan
ja mahdollisuuksiaan Vuorisaarnan Mesta-
rin johdolla teosofis-kristosofisessa yhteis-
tyossé. Sen on saavutettava ehed sopusoin-
tu siten, ettd se osaa yksiloind ja ryhméani
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— onko niitd ryhmid yksi tai monta —
yhdistdd paadn ja sydamen. Antipatioiden
tilalle on asetettava tietoinen suvaitsevai-
suus, sympatioiden tilalle tietoinen rak-
kaus. Naitd molempia yhdistdd mieluinen,
tahtoperainen palvelu yhteisessa tyoOssa.
Ryhméa on oleva kuin oikea laulukuoro.
Nuotteina ovat Mestarin neuvot ja ohjeet.
Jokainen on kuin yksilollinen, luova ja
esittdva elaméntaiteilija, improvisoimis-
kykyinen. Kuorossa ei yksityisen laulajan
aani saa kuulua liian irrallisena. Niin ei
ryhméssdakaan. Kaikki ovat veljia. Jokai-
nen tekee parhaansa.

Vain tallainen ryhmé& voi olla Valta-
kunnan siemen fyysilliselld tasolla. Se ei
vastusta pahaa. Siksi se ei sekaannu maail-
man tavalliseen menoon. Mestarin johdolla
se luo uutta maailmaa. Se eldd Hyvassa
Tahdossa, ilmentad elamaa Rakkaudessa
ja Totuudessa. Sen elami ja tyo on yhta-
mittaista laulua: kunnia Jumalalle korkeu-
dessa, rauha maan paalld niiden ihmisten
keskuudessa, joilla on hyva tahto.

J. R. H.
1947 marras—joulukuu, 142144



Pohjolan Valo 1948

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Nyt alkaa vuosi 1948. Ja niin alamme
mekin tdssd vahan haastella. Nousee mie-
leeni kysymys: mitdhian huomioita kirk-
komme aijkoo alkavana vuotena varastoon-
sa koota? Aikooko se uinailla siind kuole-
manrauhassa, mihin se kaikkine taitoineen
on itsensd tuuditellut? _ Tarpeetonta on
tassd siitd enempdid profetoida, silla sen-
han niemme sitten. Noin periaatteessa on
kuitenkin selvdd: mikadn inhimillinen ei
voi loputtomasti piileskella kuolleessa ti-
lassa; siitd on joko herattava, tai havit-
tava.

Ilmennyt elami nim. ei voi pysyd paikal-
laan. Se kehittyy, ellei hyvidn niin huo-
noon suuntaan, ellei elaméin niin kuole-
maan.

Silla ilmennyt eldmé on koulua. Nyky3din
meidin maapallossamme on kaksi koulua,
hyvantekemisen koulu ja pahantekemisen
koulu. Sentahden elami on ristiriitainen.
Silla naméa koulut pyrkivat eri suuntiin.
Alkuaan ja perimmailtidn on vain yksi
koulu, hyvankoulu. On luonnollista, ettd
koulussa on opettajia ja oppilaita. Eldman
koulussa on lopulta vain yksi opettaja:
Jumala. Jumala, Isi, on Kkaiken takana.
Is4 on Absoluutin helmassa, se on ensim-
mainen ilmennys, siitd kaikki ldhtee. Isi
on myods ainoa todellinen Opettaja. Sen-
tahden suurimmat inhimilliset opettajat
sanovat, ettd he ovat Isistd, ettd he ilmen-
tavat Isin tahtoa, ettd he eivit esitd
omaansa, vaan sitd mika Isdstd . ldhtee.
Tastda johtuu myos, ettd kaikki ihmiset,
enkelit ja jumalat, ovat oppilaita Isin
koulussa.

Mutta nyt yksi salaisuus: Isdn tahto ei
tassd alemmassa ilmennyksessid toteudu
vakisin. Se toteutuu vain vailillisesti, syyn
ja seurauksen lakina. Kun me olemme
oppilaita eldmin koulussa niin se merkit-
see, ettd me voimme mydskin epdonnistua.
Me voimme jaddda luokallemme. Siten me

voimme ainakin suuresti hidastua,
minuuksina kokonaan tuhoutuakin.
Alku epdonnistumiseen voi lihted kah-
della tavalla. Se voi alkaa joko niin, ettd
ihmiset heittdytyvat valinpitdmattomiksi
suhteessaan Jumalaan, suhteessaan elamén
kouluun. Tai se voi alkaa niin, ettd ihmi-
set rupeavat arvostelemaan Jumalaa ja
Hinen viisauttaan. He eividt halua siihen
syventya, eivat halua padstd elaviadn yh-
teyteen sisdisen totuuden ja rakkauden
Isdén, siind jatkuvasti eldfkseen ja Isin
tahtoa ilmentidkseen, vaan he rupeavat
sitd arvostelemaan. Ja vahitellen he tule-
vat sithen — kayttidksemme tavallista
puhetapaa —, ettd he alkavat ”lakkoilla”
Jumalan tahdon tayttimisessd. Heistd
tulee jumalallisia ”vallankumouksellisia”.
Ja sitten he ryhtyvat vaatimaan, etta
kaikkien ihmisten on yhdyttdva heidan
lakkoonsa, alistuttava heiddn henkiseen
vallankumoukseensa. He pitdvat — kayt-
tadksemme edelleen tavallista puhetapaa
’vastavallankumouksellisina”, vasta-
lakkoilijoina” niitd ihmisid, jotka edelleen
tahtovat olla eldvidssd yhteydessd Juma-
laan, olla tuon lopulta ainoan Hallitsijan
kansalaisia, tuon ainoan Opettajan oppi-
laita. Ja niin on kaynyt, ettd nuo juma-
lalliset, henkiset vallankumoukselliset, hen-
kiset lakkoilijat ovat ryhtyneet noita Ju-
malan vallalle ja viisaudelle uskollisiksi
jadneitd ensin nimittelemain kaikenlaisilla
huonoillg ja ilkeilld nimilla, milloin vaara-
oppisiksi, harhaantuneiksi, jopa jumalatto-
miksi. Ja elleividt he tdlldkaan ole piisseet
tarkoituksensa perille, niin he ovat tur-
vautuneet Kkiristykseen, pakkokeinoihin,
vakivaltaan, jopa suorastaan ruumiilliseen
murhaan. Niin on historian kuluessa yleen-
sd kaynyt Jumalan tahdolle ja viisaudelle
uskollisiksi jadneille profeetoille. Niin kavi
Jeesukselle: suorastaan jumalattomaksi ju-
listettuna, hanet hapiistiin ja surmattiin.

jopa
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Ja niin k&vi hanen uskollisille oppilailleen
ja seuraajilleen noin parin kolmen sadan
vuoden aikana.

Mutta sitten, noin vuodesta 325, Kkristil-
linen liikke mukautui valtiokirkoksi, ja se
asettui henkisten lakkoilijain ja vallan-
kumouksellisten riveihin. Kirkko alkoi ve-
risesti vainota ”vastavallankumouksellisia”,
»vastalakkoilijoita”, so. niitd ihmisid, jotka
tahtoivat tayttda Isan tahtoa, tahtoivat
tayttaa inhimillisid, henkisid velvollisuuk-
siaan niiden ohjeitten mukaan, joita Jeesus
Nasaretilainen Uudessa Testamentissa, en-
nenkaikkea ns. vuorisaarnassa, antaa. Ja
tand paivand ovat yleensd kaikki kristilli-
set kirkot tuolla anti-kristilliselld, Kristus-
vastaisella, Kristukseen ja Is&dn ndhden
lakkoilevalla ja vallankumouksellisella
kannalla. He kynsin hampain vastustavat
Kristuksen vuorisaarnassa esittdmii oppia,
mutta sitd mieluisammin ylistdvat kapinal-
listen toimittamaa Jeesuksen teloitusta. Ja
tarvitseeko meidan lisita, ettd yliopistot ja
valtiot téassd pasdasiassa silméd rapaytté-
mattd seuraavat kirkkojen mukana. Se
lankeaa kuin luonnostaan. Silld mits ensin
tapahtuu henkisessd liikkeessd, se tapah-
tuu sitten kansassakin.

Ja, niin olemmekin tassd ihmiskunnan
tavallisessa elamassid tulleet siihen sangen
kummalliseen tilaan, etti johto siind on
kokonaan jumalallisten lakkoilijain ja val-
lankumouksellisten késissad! Mitddn sanan-
valtaa julkisessa eliméassd ei ole niill4,
jotka oikein ty6kseen vuorisaarnan neuvojen
mukaan Isdn tahtoa, johtoa ja viisautta
seuraavat. He saavat eldd aivankuin unoh-
dettuina, irtileikattuina kaikesta ns. tdméan
maailman suosiosta. Ja mikd merkillista:
yhia uudistuvat jumalalliset yritykset né-
kyvat jatkuvasti vajoavan hiekkaan. Niin
on kaynyt H. P. Blavatskyn alkuunpane-
malle teosofiselle liikkeelle sen virallistu-
neissa muodoissa. Vai onko jossain sellai-
nen teosofinen seura, joka virallistuneessa
johdossaan kaytannollisesti ja elavasti
kulkee edes Buddhan jaloa kahdeksan-
kertaista tietd? Tai onko joku teosofiseen
liikkeeseen lukeutuva seura tai jarjesto,
joka virallistuneessa johdossaan kulkee
vuorisaarnassa esitettya Isdn tahdon, val-
lan ja majesteettiuden tietd? Jos on, niin
iloitkaamme siita.

Nyt voisimme kysya: mikd se saa ihmiset
tuollatavoin kapinoimaan jumalallista vii-
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sautta ja -johtoa vastaan? Voimme sanoa
nain: heiddn tajuinen tukikohtansa on
kaikesta huolimatta enemmaéan aineen kuin
hengen puolella, Tasti kaikki paha, kaikki
sota, meteli ja melske johtuu. Heilla on
aineellisuudesta johtuva, ihmiselle vaara
ja tuhoon johtava itsesdilytysvaisto. He
tahtovat siilyttds itsensd tuollaisina &lyl-
lis-aistillisina, persoonallisina olentoina.
He voivat harrastaa henkisidkin asioita,
mutta he eivat uskalla, tai eivit tahdo ei-
vatkd ymméirra tehdd ratkaisevaa eroa
kuolevaisen ja kuolemattoman valilla. Kun
ratkaisun hetki ly6, niin heiddn uskalluk-
sensa saa VAAran suunnan. He “uskaltavat”
asettua vastustamaan, syyttamaan ja tuo-
mitsemaan jumalallista viisautta. SillA he
pelkaavat, ettd muutoin heille kdvisi huo-
nosti. He pelkidavat menettdvinsd maail-
man suosion. Siksi he mieluummin kar-
koittavat jumalallisen viisauden luotaan ja
keskuudestaan. Tahdn he toisiaan innos-
tavat. He saattavat sanoa toisilleen: ”Se ja
se uskaltaa!” Ja he voivat lisdtd: “hénen
kanssaan on turvallista kulkea”. Jne. Heista
alkaa tuntua aina sitd turvallisemmalta,
mitd perusteellisemmin he asettuvat itsek-
kyyden, koristellun itsekkyyden suuntaan.
Koristeltua viehkeyttd lisid kaikenlainen
hempeily.

Juuri talla tavalla vakivalta on saanut
yhi valtavammat mittasuhteet taalla mai-
sessa, elaméssd. Jopa niin, ettd jotkut
vakavamieliset ihmiset, niinkuin H. P. Bla-
vatsky, ovatkin nimittdneet tatd maan-
paiallistd elamai helvetiksi, Jumalan valta-
kunnan vastakohdaksi.

Talloin nousee kysymys: tdhanké suun-
taan eldmi yhi menee? Onko timi maa-
pallo ja ihmiskunta taten tuomittu jaa-
maan helvetti-tilaan?

Ei niink&in. Virallisten jarjestéjen ulko-
puolella on yksilolla aina vapaus asettua
?yastavallankumoukselliseksi”, ”vastalak-
koilijaksi”. siten, ettd han kieltdytyy tot-
telemasta maailman auktoriteetteja, mutta
sensijaan ottaa vakavasti kiinni joko
Buddhan jalosta  kahdeksankertaisesta
tiestd, tai Vuorisaaran Mestarin opetuk-
sesta. Siten lisdantyy ns. valittujen luku,
Salaisen Veljeskunnan jasenten ja oppi-
laitten luku. Ehdot siind ovat ankarat. Tai
ne voivat tuntua ankarilta. Mutta ne ehdot
sisaltyvat itse elamian, eikd niitd kukaan
voi muutella. Jos niitd yritetdadn muutella,



silloin on aloitettu vaarastd padstd, ja
luisutaan jalleen kapinoitsijain riveihin.
Mutta vaikka ehdot ovat ankarat, ovat ne
samalla luotettavat. Lihtokohta on oikeas-
sa, ymmartéamisessa. Oikea ymmarrys lahtee
siitd toteamuksesta, ettd persoonallisuuk-
sina me olemme sindén kuolevaisia. Mikdan
7jtsepuolustus”, mikdan ns. maailman kun-
nia, suosio tai valta ei tee meitd kuole-
mattomiksi. On kerta kaikkiaan selvio, etta
meidan kuolemattomuutemme on vain
sisdisessd Jumalassa. Siksi Jumalan taytyy
pidstd meissd esille. Ei mikd ”jumala”
tahansa: el sodan jumala, ei sukupuolen
jumala, ei mikdan persoonallisen mahdin
jumala. Ne ”jumalat” meidan taytyy voit-
taa. Mutta pelkistdin persoonallisina olen-
toina me emme niitd voita. Sentihden
meiddn on etsittdvd sitd Isdid, mikd asuu
henkemme taivaissa. Tien osoittavat ne
Vanhemmat Veljet, jotka ennen meitd ovat
Isaadn yhtyneet. Ja: kunnia sille kenelle
kunnia kuuluu. Miksi olisimme ainaisia ka-
pinoitsijoita? Tien ovat selvimmin osoitta-
neet Buddha, Jeesus ja Pekka Ervast. Yh-
tenidisend ja kaikkein selvimpania se tie
esiintyy Pekka FErvastin uudelleen suomen-
tamassa ja jarjestaméissd ja selityksilla
varustetussa Vuorisaarnassa. Lisdvalais-
tusta saamme hanen kymmenistd muista
kirjoistaan.

Eikd tamia ole vain tietoa, se on voimaa
ja elamai. Buddhassa Jumala tuli totuu-
tena jarjen maailmaan, Jeesuksessa rak-
kautena sydidmen ja tunteen maailmaan;
Pekka Ervastissa voimana ja majesteettiu-
tena tahdon ja tekojen maailmaan. Sen
tahden Karman johto on nyt Kristuksen,
Isin, kidessi. Jumalan valtakunta on

alustavan ratkaisevasti ottanut paikkansa
tassdkin jumalallisten kapinoitsijain maail-
massa. Tie siihen valtakuntaan on avattu.
Sille tielle astuminen kysyy, kaiken muun
liséksi, uhria. Mutta sitd ei saa aloittaa
vairastd padstia. Bi pidd uhrautua maail-
man vakivaltaiselle sovinnaisuudelle, ei
omalle eikd muiden itsekkyydelle. Uhri on
kaytannollisessd mukautumisessa Isdn tah-
toon Vuorisaarnan Mestarin johdolla. Uhri
on ymmarryksellinen. Thminen ymmaértaa,
ettd tima uhri on valttamattomyys. Ja
kokemus lisdd, ettd vain tdman uhrin seka
kertakaikkisen ettd jatkuvan toteutumisen
takana on vapaus. Kaikki muu vapaus on
irvikuvallista, ja se johtaa kérsimyksiin,
kurjuuteen ja tuhoon. Niinpi uudenvuoden
toivotuksena sanonkin: valitse, ihminen!

Ja lopuksi. Jos Sing nyt haluat kuitata
edelldsanotun __ niinkuin useilla on ”mie-
luinen” taipumus tehdid — huomauttamal-
la, ettd tuohan on Buddhan, Jeesuksen ja
P. E:n persoonapalvontaa, niin mini ysta-
vanasi sanoisin: 4la herjaa! Ajattele ensin,
mitd sanasi merkitsevat. Silld ihminen on
vastuussa turhistakin sanoistaan. — Kysyn:
miksd on persoonapalvontaa? Vuorisaarnas-
sa sekin sanotaan. Se on Mestarin palvon-
taa huutamalla hinelle Herra, Herra, mutta
kieltam&lla tai laiminly6malla hénen op-
pinsa. Ja sellaistahan juuri jumalallisesti
kapinoiva maailma tekee. Mestarin kun-
nioittaminen hanen oppinsa seuraamisella
on toista. Se on niinkuin olla pitdd. Se on
ihmisyyden varsinaista toteuttamista. Se on
Isién tahdon ilmentamistd Vuorisaarnan
Mestarin johdolla.

J. R. H.

1948 tammikuu, 3—5

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Ymmartidkseni nyt olisi puhuttava ns.
persoonapalvonnasta. Silld asia nayttai
olevan sekid ajankohtainen ettd eksytta-
vasti epaselvd, jopa teosofisessakin liik-
keessa.

Voimme aluksi todeta, ettd yleensi kaikki
totuudet voidaan ymmaéartdsd vairin, jopa
kaantad vastakohdakseen. Silloin niistd
tulee joko eksyttavia, umpimahkiisia us-
konkappaleita, tai erdédnlaisia aseita, joilla

taistellaan totuutta vastaan. Niinpd eradé-
seen ajkaan oli muodissa “harhaoppinen”.
Toisen kerran on ollut kaytdnndssd “pa-
kana”, joskus “jumalaton”, vieldpad beel-
sebuli”. Tallaisilla ”aseilla” on perin suora-
viivaisesta isketty ja paasty — on ainakin
luultu paastavan — kaikesta, mikd on hii-
rinnyt sitd “oikeata”, sen tai tuon nimista
ennakkoluuloa, sitd tai tata itsekkyyden
muotoa.
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Ei ole niinollen turhaan sanottu, ettd
erottamiskyky on ensimméiinen valttimaéa-
ton ominaisuus. Ja siihen kuuluu myéskin
erittelykyky. Niinpd kun pohjaan asti erot-
telemme ja erittelemme persoonapalvonnan
kasitettd, niin loppujen lopuksi on vain
yksi ainoa persoconapalvonnan laatu. Ja
miké se on? Persoonapalvonta on lopulta ja
kerta kaikkiaan sitd, ettd ihminen palvoo
omaa persoonaansa, omaa itsekkyyttaan.
Oman persoonansa palvojana han on ka-
teellinen. Oman persoonansa palvonta
kannustaa hanti kunnianhimoon. Samasta
syystd han on vallanhimoinen. Oman per-
soonansa palvojana han loukkaantuu, jos
joku ohittaa hinet silla polulla tai korok-
keella, jossa hinen kunnian- tai vallan-
himonsa hantd kannustaa.

Tami on siis a ja 6, alku ja loppu per-
soonapalvonnassa. Kajkki puhe jostain
muunlaisesta ’persoonapalvonnasta” on
vain erdanlainen Kkoriste, peite tai vale-
puku, johon ihminen yrittda piilottaa oman
persoonapalvontansa.

Kuitenkaan emme tassd ryhdy noita
persoonapalvonnan koristeina kaytettyja
peitteitd taman yksityiskohtaisemmin esit-
telemadn. Keskitymme heti asian tarkeim-
padn ilmiodon: suhteeseemme ihmiskunnan
suuriin Opettajiin. Huomaamme oitis, ettd
timi sama asia, tdmd persoonapalvonta,
sisdltyy Vuorisaarnan sanoihin: ”ei jokai-
nen joka sanoo minulle: Mestari, Mestari,
piidse taivasten valtakuntaan, vaan se,
joka tekee Isdni fahdon, hidnen, joka on
taivaissa”. Edelleen: ”ja silloin minad tun-
nustan heille: en koskaan ole tuntenut
teitd; menkdd pois minun luotani te, jotka
ette ole lakiani noudattaneet”.

Nyt kysymme: miksi kristikunta piispoi-
neen, pappeineen ja patriarkkoineen on
alkuaan ja pitkin matkaa yha perusteelli-
simmin kieltdnyt Mestarin opin, Vuori-
saarnassa esitetyn Kristuksen lain? Yksin-
kertaisesti siksi, ettd se on ollut — tai etta
he ovat luulleet sen olevan — edullisempaa
heille itselleen, heiddn omalle persoonalli-
suudelleen, itsekkyydelleen. Siten he kai-
kella tallda ovat palvoneet omaa persoo-
naansa. Se on persoonapalvontaa.

Ja sitten toinen puoli asiassa. Kysymme:
miksi kristikunta siita huolimatta niin
ylenpalttisesti huutaa kunniaa ja ylistystad
Jeesus Kristukselle?

Malttakaamme, Alkdamme hatdilko. Silla
vain totuus ratkaisee asian. Siksipd kysym-
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me uudelleen: miksikd kristikunta, joka
piispoineen, paaveineen, pappeineen ja
patriarkkoineen on yha perusteellisemmin
kieltdnyt Kristuksen opin, miksi sama
kristikunta samoine piispoineen, paavei-
neen, pappeineen ja patriarkkoineen kui-
tenkin niin ylenpalttisesti huutaa kunin-
kaallista kunniaa, inhimillistd ja jumalal-
lista ylistystd samalle Jeesus Kristukselle?
Miksi? Tamédkin loppujen lopuksi jalleen
siksi, ettd se on ollut — tai ettd sen on
luultu olevan — edullista omalle persoo-
nalle,- omalle itsekkyydelle. Se on aitoa
persoonapalvontaa. Aikanaan tdmén esitti
tyypillisesti eris paavi sanoessaan: kylld
tarina Kristuksesta on verraton — se tuot-
taa paljon rahaa.

Onko asia jo selvdi? Varmuuden vuoksi
toistamme vield: todellisuudessa on vain
yksi laji persoonapalvontaa: oman itsek-
kyytensd palvonta. Kaikki muu on vain
yritystd piiloutua, ettel tdméa alaston
totuus nikyisi.

On selvdd, ettd tdmi sama persoonapal-
vonta ei rajoitu tarvidmiain suhdettamme
vain Jeesus Kristukseen. Sama oman per-
soonamme palvonta voi tirvatad suhteemme
H. P. Blavatskyyn, Buddhaan ja Pekka
Ervastiin. Valaiskaamme asiaa. Keskite-
tysti sanoen: jokainen niistid opettajista,
niin Buddha kuin H. P. B, niin Jeesus kuin
P. E. ovat hyljanneet sodan, kaiken vaki-
vallan. Paha ei hivii pahalla. Meiddn on
koko sielullamme, tahdollamme ja jarjel-
ldmme pidinvastoin elettivad hyvissi. Mei-
dian on siten jatkuvasti paha voitettava,
voitettava ensin sisdssdmme ja sitten ulkoi-
sestikin. P. E. erikoisesti valaisee asiag ja
ratkaisevasti sanoo, ettd me emme voi
saavuttaa Damaskos-kokemusta, emme siis
varsinaista sisdista uudestisyntymista,
emme niinollen tulla varsinaisesti Jumalan
valtakunnan kansalaisiksi, ellemme perin-
pohjin ratkaise sota- ja vakivaltakysymys-
ta, ellemme siten perinpohjin sulata ja
ymmarrd vuorisaarnan neljainnen kiskyn
henked. Silld tami kasky on Vuorisaarnan
toistenkin késkyjen ydin ja kulmakivi.
Ellemme omaltakin kohdaltamme tata
kulmakived aseta, silloin kaikki muukin
kaatuu. Ja silloin kaikki puhe Mestarista on
turhaa huutoa. Se on taasenkin vain oman
persoonansa ymparilla kieppumista. Se on
ainaista persoonapalvontaa.

Ja sitten on vastassamme historiallisen
kehityksen ymmiartiminen. Voimme téssi



yhteydessd ajatella rinnakkaisesti henkisen
ja maantieteellisen kehityksen historiaa.
Erds ihminen, Kolumbus, teki tydllaan,
peradnantamattomalla etsimisellddn uuden
ja vanhan maailman tietoisiksi toisistaan.
Ne maailmat olivat ennenkin olemassa,
mutta niiden valilla ei ollut keskin&isti
kanssakiaymistd. Emme voi kieltdd — tai
olisi asiatonta kieltdd — ettd taman
maantieteellisen yhteyden aikaansaamises-
ta tulee ansio, kiitos ja kunnia Kolumbuk-
selle. Olisi turhaa ja pikkumaista, sanoi-
sinko kademielistd Kkitsastelua — niin, se
olisi jalleen oman persoonallisen tirkey-
temme palvontaa __ jos yrittdisimme sai-
varrella: ”no jaa, se nyt on niin ja néin
sen Kolumbuksen kanssa: ellei hidn olisi
16ytanyt Amerikkaa, niin joku toinen olisi
sen 10ytanyt. Ja sitdpaitsi: onko tuo 10ytd
ollut todelliseksi siunaukseksi ihmiskun-
nalle?” Jne. Niin voi tekopyhéasti laverrella
kademielinen itsensdpalvoja. Mutta histo-
riallinen totuus on, ettd Kolumbus nimen-
omaan oli se, joka ratkaisevasti pani alulle
yvhteyden vanhan ja uuden maailman valil-
14, ja ettd samalla alkoi uusi aikakausi
tavallisen sivistyksen, taloudellisen ja val-
tiollisen kehityksen historiassa.

Vastaavaisesti on tapahtunut samanlai-
nen kehitys Jumalan valtakunnan ja té-
mén ns. maailman valtakunnan vililla. Ne-
kin molemmat ovat alusta alkaen olleet
olemassa, mutta ne eivat ole olleet varsi-
naisessa paivatietoisessa yhteydessi ja
kanssakiymisessd keskenddn. Sellainen yh-
teys on saavutettu vahitellen. Mennaksem-
me eteenpiin on mainittava, ettd Jumalan
valtakunta on kolminainen: totuuden, rak-
kauden, voiman-majesteettiuden. Niinhin
on vastaavasti ihmisessékin: jarjen, tunteen
ja tahdon. Historiallinen kokonaiskehitys on
se, ettd Buddhan kautta tapahtui paivatie-
toinen yhtyminen jarjen eli hengen eld-
massa. Jeesus Kristuksen kautta tapahtui
edellisen lisdksi syventyminen ja paivatie-
toinen yhtyminen jumalallisen rakkauden
ja inhimillisen tunne-sielun valilla. Pekka
Ervastissa ja hénen kauttaan ihmiskun-
nassa tapahtui edellisten lisdksi syventy-
minen ja paivatietoinen yhtyminen voima-
majesteettiuden ja ruumiillisen elaméan vi-
1ill14. Jumalan valtakunta otti Karman joh-
don kiteensd ihmiskunnan eldméssd, jal-
leensyntymisen mysterioissa.

Nyt on rinnakkaisesti selvdd, ettd niin-
kuin Kolumbuksen l6yto avasi tavalliselle

kulttuurille uudet mahdollisuudet, samoin
naissdkin jumalallis-inhimillisissd saavu-
tuksissa on avautunut uudet mahdollisuu-
det. Eivatki ne itse elaméissé ole endi vain
mahdollisuuksina, vaan ne ovat jo kaytan-
ndssd. Sentihden meidan eldmamme on nyt
entistd intensiivisempii, voimaperaisempid,
ja meidan elamamme muodostuu sitd ro-
mahdusmaisemmaksi mitd kauemmin me
olemme piittaamattomia naille uusille, ela-
massd jo kaytdnndssa oleville voimille. Pe-
lastuksemme, uudistuksemme ja romahduk-
sistamme ylosnouseminen voi tapahtua vain
mikali alamme myonteisesti mukautua yl-
haaltd pdin tulleisiin, yhi voimakkaammin
vaikuttaviin jumalallisiin voimiin,

Niinollen Iuulisi meille jo kAyvan ratkai-
sevan selvaksi kysymyksen siitd, mitd on
persoonapalvonta. Kun kaikki ulkokullatun
koristeelliset peitteet poistetaan ja alaston
totuus saadaan esille, silloin ndemme, ettd
persoonapalvonta on oman persoonallisen
itsekkyytensid palvontaa. Se on sitd — yhi
hienostuvasti mutta samalla yhs kohtalok-
kaammasti — siihen asti, kunnes Iuovum-
me kaikesta persoonallisesta elamaéastd ja
kokonaan uhraudumme Jumalan tahdon
ilmentamiseen.

Siis: jos me haluamme ylistid Mestarik-
semme tai kuninkaaksemme ketd tahansa
ihmiskunnan suurta opettajaa, joko Budd-
haa, Jeesus Kristusta tai Pekka Ervastia,
mutta kuitenkin kiellamme heiddn kaytan-
nollisen oppinsa, jopa niin, ettd joko itse
osallistumme sotaan tai — miki on viela-
kin pahempaa — yllytamme toisia sotaan,
niin koko meidan ylistyksemme on kohta-
lokkaan turhaa puhetta. Silld todellisuu-
dessa palvomme vain omaa persoonallisuut-
tamme. Ja elamamme kriitilliselld hetkelld
korkeampi kohtalomme meille sanoo: men-
k&4 pois minun luotani te, jotka ette ole la-
kiani noudattaneet! )

Armahtakoon suuri elamé meita. Armah-
takoon elamid meitd niin, ettd jaksaisimme
noyrtyd elaman oman inhimillisjumalalli-
sen totuuden edessd siten, ettd jattaisimme
persoonallisen itsekkyytemme palvonnan,
ja ottaisimme todellisen Mestarin ja Hanen
todellisen Oppinsa sekad teoreettiseksi etta
kaytannolliseksi  oppaaksemme, Silloin
kaikki pulmat selvidvat. Silla suuressa
Opettajassamme ovat kaikki pulmat rat-
kaistu. Asettumalla todelliseksi oppilaaksi,
Mestarin kanssatyontekijaksi, silloin tuo
suuressa Opettajassa tapahtunut ratkaisu
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tulee asteettaisesti voitoksi meidéankin eléa-
massamme.

Siis lopuksi: miksi olisimme niiden kal-
taisia, jotka Kolumbuksen suhteen tahtoi-
vat sanoa — niinkuin edelld puhe oli — etta
ellei Kolumbus olisi Amerikkaa 16ytanyt,
niin sen olisi tehnyt joku toinen, tai etta
koko asia on samantekevi. Silld asia ei ole
samantekeva. Vield vihemman on saman-
tekevida se, ettd kolmen suuren uranuurta-
jan, Buddhan, Jeesuksen ja P. E:n 16ydon
ja saavutuksen kautta Elamj on nyt aivan
toisenlaisessa virityksessd kuin ennen. Elé-
mé sykadhtelee entistd voimakkaammin. It-
sekkyys on myos entistd kohtalokkaampaa.

Kohtalokkaita ovat itsekkyyden sanelemat
tunnukset. Niinpd kirkon karkea sijaisso-
vitusoppi on se kuoppa, johon ns. kristi-
kunta sortuu. Silla tuo oppi jo sindin py-
hittds kaiken vékivallan, niin jumalallisen
kuin inhimillisen. Jg toiseksi: se on tehnyt
tyhjdksi Mestarin esittaméan kaytannollisen
siveysopin, joten kristikunta on vajonnut
omatekoiseen juridiikkaansa ja moraalit-
tomuuteen. Meiddn on kerta kaikkiaan
avattava silmadmme nikeméin, etti pelas-
tuksemme on Mestarin esittdmaéassd opissa.
Sillg vain siten voimme jarjestiytya sopu-
sointuun Eldmaéissd itsessddn toimivan va-
rahtelyn kanssa.

J. R. H.
1948 helmikuu, 18—20

AUGUSTINUKSEN TUNNUSTUKSET

Meilla — ainakin suomenkielellda — on
perin niukasti ensimmaéiisten vuosisatojen
ns. kirkkoisien kirjoja saatavana. Ei ole
néinollen ihme, jos riensin ostamaan ja lu-
kemaan #asken ilmestyneen ”Augustinuk-
sen tunnustukset”.

Augustinus kuoli v. 430 Hippon piispana,
ja hinestd sanotaan, ettd hidn on ”“Léansi-
maiden huomattavin kirkkoisd”. Epiile-
méttiy han onkin hyvin maardavasti vai-
kuttanut vallitsevan valtiokirkon kehityk-
seen ja asennoitumiseen. "Tunnustuksista”
huomaamme, ettd hin on kidynyt ankaraa
kamppailua ensin oman alemman luonton-
sa kesyttdmisessd ja sitten erilaisten oppi-
suuntien pohtimisessa. Emme tassd ryhdy
erikoisemmin kirjaa selostelemaan. Sensi-
jaan yritan esittda jotakin itse padasioista.

Lahdemme siitd pdiasiasta, ettd elami
on koulua, jossa vaikutus kay kahdesta
suunnasta. Jumalan puolelta ja ihmisen
puolelta. Niinpd Augustinus syventyi mm.
Mooseksen luomiskertomukseen, etenkin
ensimmaéiseen lauseeseen: “Alussa loi Ju-
mala taivaan ja maan”. Mielestdni han ai-
nakin siind asiassa saavutti avartuneen
nakemyksen sanoessaan, ettd tuohon lau-
seeseen sisdltyvddn suureen totuuteen voi
paasts kasiksi osittain, ja taas osittain, jo-
ten ymmarryksellisid osatotuuksia voi olla
useita; jotka kaikki voivat olla totta omalla
rajoitetulla tavallaan, eikd niinollen tar-
vitse aiheutua mitdéan kiistaa tai oppiriitaa
niiden osatotuuksien vililld. Vaikkei Au-
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gustinus esitd asiaa juuri niilld sanoilla,
niin ajatus on kuitenkin télldinen. '

On myonnettava, ettd kristikunnan elama
olisi muodostunut aivan toisenlaiseksi, jos
tami ndkemys ja periaate olisi tehty taysin
selvaksi, ja jos siiné sitten olisi kaytanndssi
pysytty. Silloin olisi kukin tutkija esittinyt
10ytojaan siten kuin hin oli ne kokenut ja
ymmartanyt, ja kaikki olisi tapahtunut yh-
teiseksi rakentamiseksi. Sellaisessa ymmar-
tamyksellisessd  suvaitsevaisuudessa  olisi
voitu toteuttaa Mestarin antamaa tunnus-
merkkid: 7siitd teiddt tunnetaan minun
oppilaikseni, ettd teilld on rakkaus keskuu-
dessanne”. Olisivat saaneet esiintyd arvon-
annolla nekin — mik4ali sellaisia olisi esiin-
tynyt —, jotka olisivat ymmartineet, etté
kristillisyys on Kristuksen kaytdnnollistd
seuraamista.

Mutta niin ei kuitenkaan kdynyt. Vali-
tettavasti Augustinus itse ei perinpohjin
syventynyt, ei kaytdnnossi toteuttanut
tuota ainakin joskus, ainakin tilapaisesti
nikemaansa asiallista suvaitsevaisuutta ja
siitd johtuvaa riitelematontd, rakkaudessa
luovaa ja palvelevaa kristillisyytta. Histo-
riasta saamme lukea kuinka Augustinus —
asettuessaan valtiokirkon kannalle — san-
gen voimakkaasti sekaantui aikansa “oppi-
riitoihin”, vielapa yllytti keisaria, jotta toi-
sinajattelevat nujerrettiin sekd sanan ettd
aseitten mahdilla, voima- ja pakkokei-
noilla.

Tastd jalleen johtui — niinkuin voidaan



sanoa —, ettd “viimeinen villitys on tullut
edellistd pahemmaksi”. Toisin sanoen: ta-

vallinen aistillis-eldimellinen synnillisyys
on inkvisition, uskonvainojen ja sotien
kautta pukeutunut kaikkein suurimpaan

syntiin: pyhitettyyn julmuuteen, veritekoi-
hin ja vakivaltaan.

Ja nyt ns. kristikunnassa ollaan siin&
missa ollaan: kristillisyyden vastakohdassa.
Kristillisyyden tunnusmerkki piti oleman
rakkaus, mutta nyt se onkin keskindinen
viha, sorto, sota ja vakivalta. Valtiokirkko,
jonka Augustinus luuli olevan jumalanval-
takunnan maan pailla, onkin ollut kaiken
tuon sodan, sorron ja vakivallan pyhitta-
jani, johtavana esimerkin nayttajani.

Menkdamme tastd eteenpdin. Ajatel-
kaamme mekin Mooseksen luomiskertomus-
ta syntiinlankeemuksineen yhdeltapuolen ja
sitten ihmiskunnalle ylhaaltapain tullutta
apua.

Syntiinlankeemuksessa huomaamme sel-
vasti kolme astetta: Eevan, Aatamin ja
Kainin, toisin sanoen: tunteen, jarjen ja
tahdon. Kun Kain surmasi veljensd Aape-
lin, niin se ei ollut vain tavallinen murha,
ryostémurha, vaan se tapahtui ihanteelli-
sista syistd. Kumpikin uhrasi Jumalalle
omalla tavallaan. Siind esiintyi jo kaksi
7osatotuutta”., Ymmartédvaiinen suvaitsevai-
suus tuli heti koetukselle. Ja siind kokeessa
jouduttiin oitis tappiolle: uskonnollinen,
ihanteellinen erimielisyys johti veritekoon,
vakivaltaan. Siten laskettiin pohja ns. py-
hille sodalle, sille petolliselle periaatteelle,
ettd tarkoitus pyhittdd keinot — johon
kristillinen kirkko niin suin pain vajosi.

Ja nyt asian toiseen puoleen. Toinen
puoli on siind, ettd niists lankeemuksista
noustakseen ihmiskunta on saanut apua
ylhaalta pain. Siindkin huomaamme samoin
kolme astetta. Aatamin eli jirjen lankee-
muksessa saavutettiin voitto siten, ettd Ju-
mala maailmanjiarkens eli totuutena paasi
ensin ja ratkaisevasti yhdessid ihmisessi,
Buddhassa, paiviatietoisesti ruumistumaan.
Buddha tayttyi totuuden hengelld ja silloin
hin, ihminen, osasi luopua kaikesta, kai-
kesta mammonallisesta, persoonallisesta.

Eevan eli tunteen lankeemuksesta saa-
vutettiin voitto siten, ettd Jumala kosmil-
lisena tunteena, rakkautena, &itind, ruu-
mistui Jeesus Nasaretilaisessa. Taten pan-
tiin alku siihen, ettd ihmiskunta vahitellen

vapautuu jakautuneisuudestaan kahteen
sukupuoleen.
Tahdon lankeemuksessa, kainimaisuu-

dessa, pantiin ratkaiseva voitto alulle siten,
ettd Jumala kosmillisena tahtona, Isdni,
voimana ja majesteettiutena padsi paiva-
tietoisesti ruumistumaan yhdessa ihmisessa,
Pekkg Ervastissa. Voitto on siini, ettd nyt
on Karma Kristuksen, Isin, kidessé, ja ettd
ihminen voi nyt voittaa pahan ja vaikeudet
itsessaan, ensin sisaisesti ja sitten ulkoi-
sestikin. Ennen eldmi Kristuksessa, rak-
kaudessa, melkein aina johti verimarttyy-
riuteen, siis — symbolisesti puhuen — Kai-
nin ja Aapelin vialiseen veritekoon. Silla
Karma ei ollut Kristuksen, Isdn, kaddessi.

Pekka Ervastin eldmissi ja toiminnassa
naemme taman asian esimerkillisen voiton
ja ratkaisun. Han joutui aikanaan pois
Suomen Teosofisen Seuran johdosta — luo-
puen samalla Tuonenkyldidn perustamas-
taan kodistaankin, vaikka se, hinen omien
sanojensa mukaan, oli hanelle mieluinen
asuinpaikka — koska hién ei turvautunut
edes henkiseen pakkoon. Samasta syystd
hin Ruusu-Ristissd joutui keskeyttamian
opetus- ja jarjestelytyonsa. Kaikki tallai-
nen oli kylla tappio ihmiskunnalle. Mutta
P. E:n menettely oli kuitenkin voitto. Silla
suurin ja todellisin tappio on Kainin voitto,
sellainen voitto, mika saavutetaan joko ruu-
miillisin tai henkisin pakkokeinoin.

Niinollen olemme nyt siirtyneet sellai-
seen aikaan, jolloin syntiinlankeemuksen
kaikissa kolmessa asteessa on ratkaiseva
voitto saavutettu. Niinh&dn P. E. sanoikin,
ettd meidan paivinimme esiintyvassa suu-
ressa Opettajassa on kaikki pulmat ratkais-
tu. Nainollen on Augustinuksells ja muilla
hanen kaltaisillaan — ja meilld kaikilla —
uudet mahdollisuudet aloittaaksemme uu-
den luvun tydssimme ja kehityksemme
historiassa.

Tahystaja
1948 helmikuu, 31—32
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TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

On sanottu, ettd ilman uudestisyntymisti
vedestd ja hengestd ihminen ei voi padsta
sisdlle Jumalan valtakuntaan. Toisin sa-
noen: on kuljettava puhdistuksen ja vihki-
myksen eli hengestd syntymisen tietd. Vain
titd tietd Jumalan kolminainen elamé Py-
hin Hengen totuutena, Pojan rak-
kautena ja Isin voimana piisee
toteutumaan ihmisten ja ihmiskunnan eli-
massd maan paalla.

Tatd tapahtumaa kuvaa legenda kolmen
tietdjan matkasta Jeesus-lasta tervehti-
maan. Pekka Ervast sanoo, ettd Salaisen
Veljeskunnan kolme Kkorkeata virkailijaa:
Mahaatsoohan, Bodhisattva ja Manu olivat
namé tietajat. Elleividt he olleet lasni ruu-
miillisen Jeesus-lapsen syntyessd, niin ai-
nakin he olivat nakymattéming lasnd kos-
millisen Kristuksen ilmestyessd ja yhtyessd
Jeesukseen Jordanin kasteen aikana. Niin
on aina, kun Kristus ihmisessa syntyy.

Niiden tietdjien kerrotaan tuoneen kul-
taa, suitsutusainetta ja mirhaa. Mirha tai
myrha on erddn kasvin pihkaa, jota on kiy-
tetty ruumiitten kasittelyssa balsamoinnis-
sa. Nainollen tallaisen lahjan tuominen sil-
loin, kun Kristus ihmiseen tulee kuvaa sité,
ettd vain henkinen eldmai, sisiinen Kristus-
elami meissid, voittaa kuoleman. Se kuvaa
my0s sitd, ettd meiddn on opittava sisii-
sesti, mystillisesti kuolemaan télle alem-
malle maailmalle, persoonalliselle elamaille,
itsekkyydelle, ja meiddn on opittava ela-
miin hengen ikuista elamda Jumalan rak-
kaudessa.

Suitsutusainetta on kaytetty jumalan-
palveluksessa, uskonnollisissa  menoissa.
Kun téallaista ainetta tuodaan Kristuksen
syntyessd ihmisessé, niin kuvaa se ensiksi-
kin sitd, ettd uskonnollisella elamilla on
todellista arvoa vain mikali se johtaa sisdi-
_sen Kristuksen eli taivaallisen ihmisen syn-
tymiseen ihmisessé. Toiseksi kuvaa se siti,
ettd jumalanpalvelus ja opetustyd taytyy
tapahtua Kristuksen johdolla, Vuorisaar-
nan hengessi, sen opetuksien, neuvojen ja
kaskyjen mukaisesti.

Kulta yleensd kuvaa elamin mahtia, siis
myoskin talouselaméd, aineellista rikkaut-
ta. Kun siis kulta esiintyy sisdisen Kristuk-
sen tullessa ihmiseen, niin se merkitsee en-
siksikin, ettd ihmisen tulee luopua aineelli-
sen rikkauden omistuksesta, sen lumosta,
ja hénen on sensijaan alistettava rahan
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mahti palvelemaan Vuorisaarnan Mestarin
johtamaa henkistd opetus- ja valistustyota.

Saatuamme néin pohjakisityksen asiasta
voimme nyt siirtyd katselemaan asian his-
toriallista, kehitysti. Yleisesti ottaen siina
on ainakin kaksi suurta astetta. Ensiksi se,
ettd Salainen eli Valkoinen Veljeskunta
auttaa kosmillisen Kristuksen tyotd ihmis-
kunnassa kaikilla noilla kolmella tavalla,
joista juuri puhuimme, ja joita symbolisoi-
vat ‘kulta, suitsutusaine ja mirha. Toisin
sanoen Valkoinen Veljeskunta tukee lahet-
tilaittensi tyotd ihmiskunnassa, se vaalii ja
tukee sisdisen Kristuksen syntymistd ja
kasvamista ihmiskunnassa ja ihmisyksi-
16iss4a.

Tamis on yksi puoli jatkuvassa historial-
lisessa tyOssid. Toinen puoli avautuu siini,
ettd julkinen elamai, julkinen sivistys myds
vahitellen kyllastyy omaan itsekkyyteensi,
tietamattomyyteensd ja vakivaltaiseen kuo-
leman myllyynsa, ja alkaa antaa arvoa ja
huomiotaan ja kannatuksellista myota-
tuntoaan Vuorisaarnan opetuksen mukai-
selle opetus- ja valistustyolle. Kun taltad
kannalta katselemme historiallista Jeesus
Kristusta ja hanen ty6tdadn, niin ymmar-
ramme siind kolme asiaa. Ensiksikin, ettd
han sai Valkoisen Veljeskunnan kolminai-
sen siunauksen, tuen ja avun; jota apua
nuo tietdjien kolme lahjaa symbolisoivat.
Toiseksi: Jeesus alkoi aivan uudella, entis-
ta syvemmalld ja samalla myds entistd jul-
kisemmalla, avoimemmalla tavalla puhua
Jumalasta, rakastavasta Isdstd ja siita,
ettd me kaikki olemme sisdssimme Juma-
lan poikia, ja ettd meiddn tehtidvamme on
pyrkia tastd tietoisiksi, ensin teoriassa, tie-
topuolisesti, ja sitten kaytdnndssd niin,
ettd me ilmennidmme itsessimme ja kes-
kuudessamme taivaallisen Isén elaméii,
Hinen valtakuntansa elamiid. Xolmas
seikka on siind, ettd nyt olisi myos julki-
sella sivistykselld ollut tilaisuus ojentaa
Jeesukselle nuo kolme lahjaa: kullan, suit-
sutuksen ja mirhan. Julkinen sivistys olisi
voinut kuolla pois vallanhimostaan, ja sil-
loin Jeesus olisi saanut eldd. Mutta niin ei
kaynyt. Mirhaa ei julkinen sivistys Jeesuk-
selle ojentanut, vaan sensijaan se ojensi
Jeesukselle teloituskuoleman. Talla tulivat
kielteisesti ratkaistuiksi myos suitsukkeen
ja kullan salaisuudet. Jeesuksen ei sallittu
jatkaa opetus- ja valistustyétadn. Siten



hanelta Kkiellettiin suitsutusaine. Taloudel-
lista, tukea han ei julkiselta elamailtd liioin
saanut. Siten haneltd kiellettiin kulta.

Niinkuin sanottu, nama kolme asiaa
saivat kielteisen tayttymyksen siind, ettd
Jeesus surmafttiin. Vain pieni oppilaiden
joukko — ja sekin verimarttyyriuden uhal-
la — jai jatkamaan Jeesuksen aloittamaa
uutta opetus- ja valistustyota. Ja jo parin
kolmen vuosisadan kuluttua — etenkin kun
kristillinen liike noin v. 325 vaipui valtio-
kirkoksi — siitd itsestdin, nim. ns. kristil-
lisestd kirkosta, tuli vuorostaan mité veri-
sin ja vakivaltaisin marttyyrien tekija.
Mikadn tietajien kolmesta lahjasta ei enaa
senjalkeen ollut Vuorisaarnan Mestarin
julkisessa kaytossa.

Pohjimmainen syy — niinkuin P. E:lta
saamme Kkuulla — oli siind, ettd vaikka
Jeesus Kristus tuli maapallomme korkeam-
maksi minédksi, niin Karman johto ei kui-
tenkaan tullut Kristuksen kateen. Ja P. E.
lisad, ettd Jeesuksesta lahtien on Salaises-
sa Veljeskunnassa tehty erikoisesti tyota
sen padamaarin saavuttamiseksi, ettd Kar-
man johto tulisi Kristukselle,

Sitten P. E. jatkaa, ettd meiddn paivi-
nimme — siis P. E:n ruumiillisen elamén
paivind — olimme jalleen tulleet saman-
laiseen kohtaan, kuin olimme Palestiinassa.
Taas esiintyi Jumala maan paalla, esiintyi
suuri Jumalan Poika, suuri Opettaja, suuri
Vapahtaja, joka perusti suuren Maailman-
uskonnon, sellaisen, joka sisallyttad itseen-
sa kaikki vanhat uskonnot. P. E. puhui
nimenomaan siitd, ettd taas esiintyivat
itAmaan kolme tietdjad. Ne olivat nimil-
tadn Mahaatmat Morja ja Kuthuumi;
kolmas esiintyi vain lyhyesti Tsohanin ni-
melld. Heiddn tietdjdlahjansa esiintyivat
julkisesti H. P. Blavatskyn esittamana
teosofisena sanomana. P. E. sanoikin, etta
teosofinen liike oli Johannes Kastajan ta-
painen huutavanidani, joka valmisti tietad
Herralle. P. E. sanoi myods, ettd tuo uusi
Kristus-tuleminen on uusi suuri sanoma,
joka saapuu korkeuksista. Niin kylid. Mutta
eihdn se sanoma voi esiintyd ilman, ellei
ole ihminen, ellei olisi ollut saman P. E:n
mainitsema uusi suuri Opettaja sitd esitta-
massa. Se sanoma on teosofis-kristosofinen
sanoma ja sitd esittanyt uusi suuri Opet-
taja on Pekka Ervast.

Siirrymme nyt jalleen noihin kolmeen
tietdjien lahjaan. Edelld jo sanoimme his-
toriallisen kehityksen pyrkivan siihen, ettd

myoskin ihmiskunnan julkinen sivistys
ojentaa nuo kolme lahjaa Vuorisaarnan
Mestarille. Onhan selvaa, ettd vain siten
Isan valtakunta voi toteutua ihmisten eléa-
massd maan paalla.

Mika nyt oli P. E:in asema suhteessa
tietdjien lahjoihin? On ensiksikin muistet-
tava, ettd P. E. teki julkista opetustyota
yli 30 vuotta. Ja mikd vield tarkeampai,
oikeastaan ratkaisevan tarkead, oli se, etta
hénen opetuksensa oli alusta alkaen va-
hintdan Vuorisaarnan opetuksen tasalla.
Vielapa niin, eftd han uudelleen kiansi,
uudelleen jarjesti ja erinomaisen valaise-
villa ja myonteisilla selityksilla varustettu-
na esitti Vuorisaarnan suomen ja englan-
ninkielilla,

Mutta entd julkiselta sivistykseltd tulevat
tietdjien lahjat? Huomaamme, ettd ainakin
yksi lahja, mirha, joka kuvaa kuoleman
voittamista, se tuli julkisen rakaisevasti P.
E:lle. Oikeastaan se johtui siitd, ettd siina
suuressa vuodatuksessa, jossa P. E. oli kes-
kushenkilona, siind Karma nyt tuli Kris-
tuksen, Isin, kdteen. Tdma voima vaikutti
ennakoivasti jo Lutherin paivistd asti.
Kuitenkin on muistettava, ettd Luther itse-
kdan ei pysynyt Vuorisaarnan Mestarin
opissa. Leo Tolstoi sensijaan puolusti Vuo-
risaarnan siveysoppia, mutta siitd huoli-
matta sai elad vapaana luonnolliseen kuo-
lemaansa asti. Samoin H. P. Blavatsky.
Viimemainittu nimenomaan huomauttikin,
ettd nyt totuudenjulistajaa ei endd tika-
rilla surmata, vaikkakin hanen tyonsa voi-
daan muutoin tehdéd vaikeaksi, jopa mah-
dottomaksi.

Pekka Ervast siis sai julkiseltakin sivis-
tykseltd yhden tietajien lahjan, kuolemaa
ja sen voittamista kuvaavan mirhan. Ha-
nen voittonsa kauttahan avautuikin Isin
vihkimyssarja, jossa nimenomaan kuolema
on voitettava, niinkuin “Tahtikoulut” Kkir-
jassa esitetdan.

Entd toiset tietdjien lahjat, suitsuke ja
kulta? Tietysti nekin olivat, ainakin huo-
mattavasti, hinen kiytettAvanain, silla
eihdn han muutoin olisi voinut vuosikym-
menien ajan tehda Vuorisaarnan siveysopin
tasolla olevaa julkista opetustyota. Ajatel-
laanpa kultaa, aineellista tukea. Tarvitsi-
han hén sitd tyossddn, esitelmoinnissi,
kirjojen julkaisemisessa jne.

Mutta padsikdé tamé kullan vapautumi-
nen levenemadn vapaasti, rajoittamatto-
masti? Ei padssyt. Siind karsittiin kahdesti
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tappio, siind tuli kahdesti raja eteen.
Teosofisen Seuran aikana tuc tappio kar-
sittiin ratkaisevasti siten, ettd P. E. luopui
Tuonenkyldan rakentamastaan kodista ja
tyon keskuksesta. Toinen tappio karsittiin
silloin, kun Ruusu-Ristissd kieltaydyttiin
kayttamasta Temppelirahaston varoja P.
E:n koottujen teosten julkaisemisoikeuden
lunastamiseen.

Enta suitsutusaine, joka kuvaa varsinais-
ta opetustyota. —_ Tietysti tdméakin oli P.
E:n kaytossd, koska han vuosikymmenien
ajan teki nimenomaan julkista opetus-
tyotd. Mutta siindkin tulivat rajoitukset
eteen. Teosofisessa Seurassa karsittiin tap-
pio Kkriisissd miks syntyi siitd, kun Teoso-
fisen Seuran johtajat ensimméiisen maail-
mansodan aikana antautuivat sodan liet-
sojiksi maallisen isdnmaansa, Englannin
maailmanvallan, puolesta.

Ruusu-Ristissd tdmaéa suitsutusaineen an-
tamisen rajoitus tuli nakyviin siten, ettd P.
E. ei avannut "Kadonneessa sanassa’” suun-
niteltua “Ruusu-Risti looshia”, vaikka sen
avaamisesta jo oli ollut puhetta. Se looshi
ei enadd saanut olla symbolinen, vaan to-
dellinen. P. E. ei sitd avannut, koska ei
ollut sulatettu hianen jo antamiaan ope-
tuksia. Opetukset taas ovat kahta laatua,
siveysopillisia ja filosofisia eli alyllis-yliais-
tillisia. Ja jalkeenpain onkin kaynyt ilmei-
seksi, ettd Ruusu-Ristissd ei oltu sulatettu
kumpiakaan P. E:n opetuksia. Siveysopilli-
sella alalla R-Risti on mennyt epaveljelli-
siin pakkokeinoihin, jopa se on pyrkinyt
antamaan erikoista arvoa sodalle — se ei
ole tehnyt aktiiviseksi edes sitd jo Vwuori-
saarnan autuudenjulistuksissa esitettya
neuvoa jossa sanotaan: “autuaita rauhan
rakentajat, silla heitd tullaan nimittdméan
Jumalan pojiksi”. — Taas &alyllis-yliaistil-
listen opetusten puolella R-Risti oli jatta-
nyt kokonaan sulattamatta sen P. E:n vuo-
sikymmenien kuluessa yha uudelleen, eri-
koisella, painolla ja tarkeydellda esittamén
opin, jossa hidn puhuu uudesta suuresta
Opettajasta, joka esiintyy meiddn ajallam-
me, ja johon suhtautumisen hin sanoi ole-
van henkisesti katsoen ajan polttavimman
kysymyksen.

Niin P. E. jatti todellisuuksien looshin
avaamatta. Mutta tdhan sisdltyy Mysterio.
Silla itse han jo oli ja eli siina todellisuuk-
sien looshissa. Sentihden taytyy sanoa,
ettd todellisuudessa hin vei sen looshin
mukanaan. Ja juuri ennen Kuolemaansa
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han sanoi, ettd nyt hinelld on edessidin
matka Egyptiin ja Palestiinaan, mutta
kahden vuoden kuluttua han palaa takai-
sin, ja tyo jatkuu. Se merkitsee, ettd han
toi todellisuuksien looshin tullessaan, ja
héan sen myos avasi. Se looshi on nyt avat-
tu. Se looshi on esoteerinen sikali, etta
suuri opettaja, P. E. itse on nakymaton,
mutta se on todellisuus niille oppilailleen
ja tyotovereilleen, jotka hanen opetuksien-
sa kunnioittamisen ja todellisen seuraami-
sen kautta tulevat sisdiseen, tajunnalliseen
yhteyteen hanen kanssaan.

Mutta vaikka taméa looshi nidin on eso-
teerinen, niin on se todellisuudessa myos
avattu tassd fyysillisessd maailmassa siten,
ettd molemmat P. E:n opetukset on nyt
kuitenkin otettu taydellisesti vastaan taalla
paivatietoisessa elamassa. Pieni joukko vel-
jid on ottanut tiydestd P. E:n sen opetuk-
sen, jossa hin puhuu suuren Opettajan
esiintymisestd meidan ajallamme. Se opet-
taja on nyt todellisuus, silla se on P. E. Ja
P. E:n siveysopillinen opetus — josta opet-
taja tunnetaan — huipistuu opetukseen
pahan vastustamattomuuden kulmakivesta.
Sama pieni veljien joukko on vastaanotta-
nut timankin opetuksen taydella kunnioi-
tuksella, luottamuksella ja ymmaéartdmyk-
sella.

Juuri ndin on Ruusu-Risti looshi, todelli-
suuksien esoteerinen looshi, nyt avattu. Ja
muulla tavalla sitd ei nyt endd voikaan
avata. Tai millaan muulla avaamisella ei
olisi enda merkitysta. Silla se on jo avattu.
Ja johtavana Opettajana P. E. itse siind
opettaa ja tyotd tekee — niinkuin P. E.
samoin opettaa joissakin vielakin korkeam-
missa loosheissa; mutta nehan ovat taydel-
lisi& salaisuuksia, niinkuin P. E. opettaa
"Kadonneessa sanassa’”.

Ja mikd on nyt meidin tehtavamme?
Tehtavimme on jatkaa tydétamme. Meidan
on jatkuvasti tehtavad tydtd, jotta ihmis-
kunta julkisessa eldmaéassi yhé tietoisemmin
luovuttaisi kultaa, taloudellista rikkautta,
P. E:n ja Hinen johtamansa Valkoisen
Veljeskunnan tyohén. Samoin meidin on
jatkuvasti ja tietoisesti tehtdva tyota, jotta
suitsutusaine, henkinen opetustyo, tulisi
yhi enemman Vuorisaarnan Mestarin opin
mukaiseksi ja Hanen johtoonsa. Vield mei-
dan on tehtava tietoista tyota, jotta mirha,
meidan ja ihmisten persoonallinen elimai
yleensd tulisi yha tietoisemmin kokemaan



mystillistd kuolemaa ja hengen ylésnouse-
musta sisiisessd Jumalassa.
Muistakaamme: karma on nyt Kristuk-
sen, Isin, kidessd. Ihmisid kutsutaan yhi
tietoisemmin Valtaistuimen oikealle puo-

lelle, siihen Isidn valtakuntaan, joka ja
jonka ftietoinen saavuttaminen on maail-
man alusta asti kuulunut ihmiskunnan
kaytannolliseen ohjelmaan.

J. R. H.

1948 maaliskuu, 34—37

MAHAATMA GANDHI

Hanenkin maallinen tarinansa on nyt
paattynyt — murhaajan kaden kautta, joka
on tyypillistd ns. tdmin maailman viisau-
delle. — Eldmaéassd onkin kaksi koulua,
hyvantekemisen ja pahantekemisen koulu.
Politiikan ja yleensa pahantekemisen kan-
nalta katsoen Gandhi oli loistava poikkeus.
Pahantekemiseen, sortoon, sotaan ja vaki-
valtaan han asettui passiivisen vastarinnan
kannalle. Ja nahtavasti hidn onnistuikin
avaamaan monen ihmisen silmat nake-
main, ettd pahantekemattomyys on sitten-
kin suurempi, jumalallisempi ja Ilopulta
mahtavampi voima kuin pahantekeminen
— hyvissakaan tarkoituksessa.

Jos taas katsomme asiaa hyvan koulun,
ankarasti ottaen totuudenetsijan eli hen-
kisen elaman kannalta — jollaisena Gandhi
myds esiintyi —, silloin saamme jélleen
jarkyttavan opetuksen siitd, ettd vaikea on
palvella “kahta herraa”, so. maailman poli-
tilkkkaa ja hengen elam#i, Mestarin sano-
maa. Muistammehan Madame Blavatskyn
— Salaisen Veljeskunnan lahettilddn —
nimenomaan teroittaneen, ettd hanelid, H.
P. B:1l4, ei ole mitdan tekemistd minkain
valtion politilkan kanssa, ei Englannin
enempid kuin muidenkaan. Ja han varoitti
— vaikka huonolla menestyksella — oppi-
laitaan, teosofeja ja tyotovereitaan millddn
tavalla sekaantumasta politiikkaan. Poli-
tiikka on kalteva pinta, jolle jos antaa
sormensa, vie se vahitellen koko kéden.

Niin kadvi — vaikkapa hyvin peitetysti —
Gandhillekin. Han paatti toteuttaa pahan-
vastustamattomuuden, vakivallattomuuden
periaatetta politiikassa, mutta aivan kuin
itsekddn tajuamatta mistd oikein oli kysy-
mys, vajosi kuitenkin toista tietd vakival-
taan: han painosti kansaansa uhkaamalla
tehda itsemurhan, paastoamalla itsensa
kuoliaaksi. Siten han tuli hyvaksyneeksi ja
avoimen kaytannollisesti opettaneeksi tuol-
laista vékivallan muotoa. Samalla Gandhi
tuollaisella menettelylladn aivankuin ma-
nasi murhaajan kimppuunsa. Silla vanha
karmallinen sdantdé on — niinkuin H. P. B.
opetti — etta itsemurha johtaa vakivaltai-
seen, tapaturmaiseen kuolemaan seuraa-
vassa ruumistuksessa. Téassd tapauksessa
seuraus tuli jo samassa ruumistuksessa.
Mutta toiselta puolen Gandhi olikin jo pit-
kan aikaa kayttanyt tuollaista siveellistd
vakivaltaa, itsemurhan uhkaa.

Siis: teemme kunniaa Mahaatma Gand-
hille ainutlaatuisena, marttyyriksi joutu-
neena poliitikkona, mutta sitd kiinteAmmin
syvennymme Madame Blavatskyn oppiin ja
menetelmadn: dlkddmme teosofeina, henki-
sind ihmisiné, totuudenetsijoind sekaantuko
maailman politiikkaan. Sensijaan teh-
kadgmme sitd kiinteAmmin tyota Vuorisaar-
nan Mestarin johdolla Jumalan valtakun-
nan puolesta.

Tahystaja
1948 maaliskuu, 45—46

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Edelld, tdman numeron alussa, julkais-
taan Pekka Ervastin v. 1913 kirjoittama
"Toimittajalta” kirjoitus nimelld: "Suomen
naiset”.

Vuonna 1913 elettiin Suomessakin vield
rauhassa, odotellen ja ajatellen Suomen
itsenaistymista. P. E. oli vastuullisuudes-

saan taysin tietoinen siitd, ettd itseniisty-
misen piiva oli pian koittava. Se olisi saa-
vutettu jo suoralta kadeltd suurlakon ai-
kana 1905, ellei kuitenkin samassa yhtey-
desséd olisi tapahtunut pieni siséinen veri-
kahakka jossain Siltasaaressa Helsingissa.
Se tapaus siirsi itsenidistymisemme tuon-
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nemmaksi. Ja samalla tuo kahakkakin
muistutti, mitd vaikeuksia ja vaaroja piili
tai piilee meiddn omassa kansassamme. P.
E. oli hyvin tietoinen niistd vaikeuksista ja
vaaroista, mitka osaksi johtuivat kansamme
sisdisestd eripuraisuudesta ja osaksi siita,
ettd kansamme — muiden kansojen tapaan
— oli lilan vahan tietoinen ihmisyyden
velvoituksesta. Siksi P. E. vetosi naisiin,
heissa olevaan aidillisyyteen. Ettei vetoo-
mus saavuttanut riittdvida ymmartamysta,
sen osoittavat myodhemmat tapahtumat
kansamme historiassa. Silla jos vetoomus
olisi saavuttanut riittavan ymmartamyksen,
silloin eletty historia olisi kokonaan toisen-
lainen. Se olisi uuden sivistyksen synnyt-
tamis-historiaa sensijaan, etta se nyt on
ollut riitaa ja verenvuodatusta. — Ja itse-
naisyytemmekin on joutunut jalleen takai-
sin jonkunlaiseen valinkauhaan. Synty-
neekd siitd uusi kansallinen sivistys, uusi
”“luomaton sikié”? Heraako &4 iti ihmisten
sydamissi, niin miesten kuin naisten? Silla
veljeys-totuuden sanoma on ajettu ulos
yvksinpsd teosofisista seuroista. Veljeys-
totuuden sanomalle ei ollut “tilaa majassa”,
ei edes teosofisten seurojen “majoissa’.
Sentihden veljeys-totuuden sanoma kol-
Kuttag nyt etupadssd yksiléiden sydamen
ja omantunnon ovilla, Aitiddn se etsii.
Silla ilman aitia se ei voi esille padsté.

Huomatkaamme sitten: ovathan kirkot,
seurat ja jarjestot kuitenkin riippuvaisia
yksiloistd. Yksiloistd kaikki riippuu. Ja
onhan itse Jumalan luoma jarjestod, kirkko
tai seura: Ihminen ja ihmiskunta sindin.
Ainakin siind on “maja” veljeys-totuuden
sanomalle. Siitd ei sita en&dad voida koko-
naan karkottaa. Silla vihdoinkin olemme
padsseet siihen, ettd Karma nyt on Kris-
tuksen, Isan, kddessa. Voisimme siis aina-
kin tehda tyota Jumalan Majassa, Temp-
pelissd: Ihmiskunnassa ja ihmisruumiissa.
Selvemmin sanoen siingd temppelissa, jossa
Vuorisaarnan Mestari opettaa. Siinikin
temppelissé, itse Elamissi ja ihmisruumiis-
sa, on oma elava vertauskuvallisuutensa.
Se on todellisuutta sinddn. Se opettaa
meitd omalla elamaéalladn. Niinpa P. E. sa-
nookin, ettd jos aina herkasti kuuntelem-
me ja tottelemme ruumiimme viisautta,
niin silloin kaikki menee hyvin. Kuitenkin
temppelissaimme taytyy myos saada vapaa-
na kaikua Mestarin veljeys-totuuden sano-
ma. Silld Jumalan viisaus ei ole ja esiinny
vain sidottuna ruumiimme soluihin ja sen
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elamaan, vaan se esiintyy myods vapaana
sanana. Vapaana sanana se pyrkii myods
ihmisten tajuntoihin ja sitd tietd kaytan-
nolliseen elamaan.

Vapaana sanana Jumalan viisaus opettaa
meitd oikein suhtautumaan siihen sanaan,
mikd on muotoihin sidottu. Muotoihin si-
dottu sang tunnetaan nimella Kosmoksen
Laki. Taman muotoihin sidotun sanan
rytmillisessd virrassa esim. taivaankappa-
leet liikkuvat radoillaan. Kemiassa tamé
muotoihin ruumistunut sana tfoimii niin-
kuin se toimii, eikd mikdan inhimillinen
mahti voi sitd noin vain toiseksi muuttaa.
Siihen ei pysty mikdin Eduskunta, ei Kir-
kolliskokous, ei mikadan Seura tai sen Neu-
vosto tai Hallitus.

Niinollen: koska ihminenkin luovana sa-
nana eli tajuntana on muotoon sidottu,
niin ihmisenkin tajunnallinen vapaus on
siini, ettd han vapaana sanana vapauttaa
eli voittaa sidotun sanan.

Tastd tulemmekin ihmisen murhenéytel-
maan: han tekee sen paderehdyksen, ettid
han Iuulee mielivaltaa viisaudeksi ja val-
lattomuutta vapaudeksi. Sellaisella viisau-
della ja sellaisella vapaudella han yha
syvemmin vajoo ja sitoo itsensd muodon
orjuuteen. Siitd toimiva sana, laki, karma,
pitda huolen.

Ja murhenayteimd siirtyy toiseen astee-
seen. Se on siind, ettd vaikkg ihmiset noin
teoriassa jo jotenkin ymmartavat, ettad
niin asia on, niin kuitenkin he hidastele-
vat eivitkda ole halukkaita ryhtymaan va-
pauttavaan jarjestelyyn. Turhaan puhui
Jeesus tastd asiasta aikansa ihmisille. He
vain narkdstyivat. He suuttuivat. He rai-
vostuivat. He toimittivat Jeesuksen pois
paiviltd. He luulivat voivansa pitaa kar-
maansa tasapainossa julmilla teoillaan,
joita he nimittivat ”vikauhreiksi”, “lepy-
tysuhreiksi”, ”sovitusuhreiksi” — jotteivat
tarvitsisi luopua mielivaltaisesta viisaudes-
taan, so. itsekkyydestidn. Heidadn mieles-
taan oli sopimatonta puhetta tuo, ettd
”ihminen niittdd kylvonsd mukaan”. Hei-
dan mielestdan oli sopimatonta puhetta,
ettd ihmisen pitdisi jarjestdd elaméinsi,
ajatuksensa ja tekonsa sopusointuun ela-
massa vallitsevan viisauden ja vapaassa
sanassa esitetyn ihmisyys-ihanteen kanssa.

Mutta jumalallinen viisaus on jaavaa-
maton. Niinpa juutalainen kansa sai niit-
taa historiallisen kylvonsa sadon. Silta va-
ralta Jeesuskin oli heitd silloin talldin va-



roittanut. Vield ristiinnaulittavaksi kulje-
tettaissa hdn oli mm. sanonut: ”silla jos
tamia tehdaadn tuoreelle puul-
le, mita tapahtuukaan kuival-
1e?” Tuore puu oli Jeesus, ja hénet hyljat-
tiin ja tuhoftiin. Kuiva puu oli téssi yh-
teydessd juutalainen kansa johtajineen.
Heilla oli oma historiansa, oma kylvimansi
karma. Siihen karmaansa — Kkaikista ”le-
pytysuhreista” huolimatta — juutalainen
kansa tuhoutui. Hedelmattomans puuna se
tuli katkaistuksi ja heitetyksi siihen eléa-
man kiirastuleen, jossa se jo lahes pari-
tuhatta vuotta on kodittomana vaeltanut.

Tarvinneeko kouraantuntuvampaa nay-
tettd karman jarkkymattomyydestd? Nim.
sille ihmiselle, jolla on Kkorvat kuulla ja
silmat nahda.

Mutta naitd nikevid ja kuulevia ihmisii
on vain harvoja siella ja tdalla. Ja jok-
seenkin poikkeuksetta heidat on — Jeesuk-
sen tavalla -—— Kkarkoitettu pois joukosta.
Julkisen elamén vallitsevilla joukoilla on
— todelliseen vastuullisuuteen nahden —
kuuliaisuuden korvat tukossa ja ymméarta-
myksen silmat ummessa. Niinkuin juutalai-
set luulivat paasevansa syyn ja seurauksen
lain kanssa sopusoinfuun ja tasapainoon
julmilla eldinuhreillaan, samoin myoéhempi
kristikunta Iuulee saavuttavansa tasapai-
non moraalisen vastuunalaisuuden vaakas-
sa — osallistumalla “uskossa” siihen raak-
kaykseen ja teilaukseen, jolla juutalaiset
Jeesusta radkkasivat ja teilasivat! Jos mi-
kaan niin tama verisen vakivaltaiseen si-
jaissovitusoppiin uskovan kristikunnan elé-
m& on synkkd luku ihmiskunnan historias-
sa. Eikd mikaan nayti saavan kristikunnan
moraalisen vastuunalaisuuden silmia ja
korvia avautumaan.

Entd teosofisessa maailmassa? Kun ita-
maiset viisaat esittivit H. P. Blavatskyn
kautta teosofisen sanoman lénsimaille,
otettiin sen kaytannolliseen ohjelmaan
yleisen veljeyden ytimen muodostaminen.
Sopusoinnussa tdman kanssa julisti H. P.
B. ihmisten murhaamisen sodassa mustak-
si, pahuuden hengen palvelukseksi. Mutta
kun eras kansainvilisen teosofisen liikkeen
johtava tyontekija tassd takavuosina kavi
tapaamassa PeXka Ervastia, niin han piti
mitattoman vahapatoisena sitd seikkaa,
ettd teosofit olisivat kieltdytyneet sodasta.
Hin arveli, ettei olisi merkinnyt mitdén,
jos muutama kymmenentuhatta teosofia
olisi sodasta kieltaytynyt. Niin, mutta siita
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huolimatta heiddn, tdman pienen joukon,
sotaan liittymista oli pidetty erinomaisen
tarkednd ja suorastaan pyhasti velvoitta-
vana!

Sellaista se on. Edelld jo mainitsimme,
kuinka Jeesus, kavellessdan ristiinnaulitta-
vaksi, mm. sanoi: ”silla jos tdmé& tehdaan
tuoreelle puulle, mitd tapahtuukaan kui-
valle?” Sopusoinnussa Jeesuksen taman
lausunnon kanssa Pekka Ervast meilld sat-
tuneissa Kkriitillisissd vaihessa useaan ker-
taan ja erikoisen eloisasti, painokkaasti ja
tarvittavasti huomautti, ettd "niinkuin
ensintapahtuuhenkisessid jou-
kossa, samoin sitten tapahtuu
kansassakin”, Mutta jilleen olemme
saaneet kohtalokkaasti todeta, kuinka
tami ilmeinen totuus on saanut kaikua
kuuroille korville virallistuneessa teosofi-
sessa liikkkeessé.

Kaikki taméa on kohtalokasta. Silla kahta
herraa ei voida kauan palvella. Kun ei
seurata elaman herraa, joudutaan seuraa-
maan kuoleman herraa. Teoriassa eliman
herraa, kaytdnnossi kuoleman herraa. Pu-
hutaan esim. Jeesus Kristuksesta palvovan
suurenmoisesti: kuinka haén on meidan
kuninkaamme, vapahtajamme! Erinomais-
ta. Etenkin kun luullaan tadmin “herra,
herra” huutamisen olevan — henkisti eléa-
maj! Huoletta ja paatoksella voidaan sil-
loin osallistua sotaan, so. ihmisten tappa-
miseen, murhaamiseen, rydévaamiseen.

Missd on totuuden rakkaus? Missd noy-
ryys totuuden edessa? Onko ndyryys sama
kuin ihmisyys-ihanteen laiminlyéminen?
Ilmeneek6é vaatimattomuus siind, ettd jate-
tagn Mestarin oppi toteuttamatta? —
vaikka hintd muuten ylistetian ja makeil-
la puheilla mairitellaan! — Sellainen ei ole
noyryyttda. Se on itsepaisyytta. Se on yl-
peyttd. Se on henkistd laiskuutta. Se on
vastuuttomuutta.

Sellaisia me ihmiset olemme. Ylimielisina
me haukottelemme ja ajattelemme omaa
tarkeyttamme kuullessamme P. E:n sano-
van, ettd varsinainen henkinen elamé alkaa
aseettomuudesta. Se alkaa sota- ja vaki-
valtakysymyksen teoreettisesta ja kaytan-
nollisestd, ratkaisusta. Se alkaa kaikesta
vakivallasta luopumisesta, pahan vastusta-
mattomuuden kulmakiven asettamisesta.

Ja kuinka sitten voisimme paastd Mestarin
yhteyteen, hinen asemansa ja tydnsa ym-
martamiseen, ellemme hanen oppinsa ja
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kaskyjensd seuraamisella? Mutta siksipad ei
ole — teosofisen liikkeen muodollisesti joh-
tavalla taholla — lainkaan ymmarretty
P. E:n sanoja, niiden arvoa ja merkitysta,
kun hin sanoo: “henkisesti katsoen on
ajan polttavin kysymys, miten suhtaudum-
me meidian paivinamme esiintyvaddn suu-
reen Opettajaan”. — Miksi tdmi on polt-
tavin kysymys? Se on siksi, ettd jos hanta,
P. E:t4 ja hinen oppiaan olisimme seuran-
neet, silloin kaikki pulmat olisivat siini
seuratessa tulleet ratkaistuiksi. Mitaan
sotaa — ainakaan meilla Suomessa — ei
olisi tarvittu. Silla karma olisi tullut teos-
sa voitetuksi. Tami entistd enemmaén siksi,
ettd nyt olemme siirtyneet tekojen aikaan.
Karma on nyt — vihdoinkin — tullut Kris-
tuksen, Isin, kateen. Siksi nyt on oikea
teko entistéd enemméan mahdollinen mene-
maan paatokseen ja voittoon.

Seuraa kysymys: onko kaikki téllainen
puhe nyt jo turhaa? Onko se jo aivan lilan

myohaistd? Ei ollenkaan. Tietysti on nii-
tettavd karma laiminlyOnneistd ja sato
harhautuneesta toiminnasta, siitd mitd on
kylvetty. Mutta niittdessamme me samalla
kylvimme myo6s uutta. Se uusi on meidan
valintamme vallassa. Voimme aina valita ja
kylvad joko turmion siementd tai elamén
siementa.

Miksi emme néinollen tekisi tilidmme
vanhan kanssa ja aloittaisi uutta? Miksi
emme eldmamme tarkeimmassad asiassa
menisi kerrankin pohjaan asti? Miksi emme
aloiftaisi uutta jaksoa elamamme ja teoso-
fisen liikkeen historiassa? Miksi emme sité
tekisi nyt, kun meilld on siihen vield mah-
dollisuus? Miksi jattdisimme paatepisteen
asettamisen aina vain ruumiillisen kuole-
man tehtavaksi? Nyt se mahdollisuus on
viela meiddn kasissimme. Kuolema ottaa
sen meiltd — ja kirjoittaa sen karmallisten
velkojemme puolelle . . .

J. R. H.
1948 huhtikuu, 50—53

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Minulla pitaisi olla tanddn esitelmi
Turussa, mutta nyt olenkin joutunut sai-
rastamaan taalla Saarenmaassa. Se alkoi
jonkunlaisena nuhana, mutta vetiytyi sit-
ten sisékorvaan, jossa se nyt omalla taval-
laan julmistelee,

Olen tai4lla ystavillisten ihmisten luona,
jossa talon eméanta, Liisa Wahlroos, minua
hoitelee kylmilld kaareilld ja KkKuumalla
hoyrylla.

Tami on minulle uusi kokemus. Silla
vaikka vuosikymmenien kuluessa olen sil-
loin talléin kylmettynyt tai ollut muutoin
pahoinvointinen, niin ei minun kuitenkaan
ole sentihden tarvinnut tyotani keskeyt-
taa. Nainollen tdméa on — niinkuin sanottu
— minulle uusi kokemus,

Toisin sanoen: pahan pulma on nyt
tassd muodossa astunut ilmi eldvana eteeni.
Ja eriailtd puolilta se on minua jo syvalli-
sesti viisastuttanut. Pahuuden mahti on
valtava téssid alemmassa kolminaismaail-
massa. Mutta se on mahtava sentihden,
ettd ihmiskunta johtavine sivistyksineen
uhraa voimansa pahuuden mahdille. Uhri
pahuuden mahdille tapahtuu siten, ettd
ihmiskunta sivistyksineen, kirkkoineen, yli-
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opistoineen ja yhteiskuntineen turvautuu
vakivaltaan, viakevimman oikeuteen, so-
taan.

Tallaisessa elamankasityksesss on pahuu-
den siemen itsessddn. Se johtaa yhi suu-
rempaan pahaan. Silld pahakin lisdéntyy
ja kasvaa omasta siemenestdin, oman
lajinsa mukaan.

Nainollen: missi pelastus? Pelastus alkaa
yksilon mielenmuutoksesta. Yksilé lakkaa
turvautumasta pakkoon, vikivaltaan, kos-
toon, sotaan. Han asettuu kaikkeen siihen
nahden Kielteiselle, passiiviselle kannalle,
Sensijaan ihminen kdantaa kokonaan mie-
lensi ja turvansa sisdiseen Jumalaansa.
Isan kadessi on oleva meiddn elamamme
ja kuolemamme.

Mutta nami ihmiskunnan karsimykset?
Nehian nayttavat paisuvan lumivyéryn ta-
voin. Silla vaikka pahaa karmaa purkautuu
sodissa ja monilla muilla tavoin, niin kui-
tenkin ihmiskunta tietdmattéomyydessaén,
itsekkyydessdadn ja véakivaltaisuudessaan
luo taytta paati uutta pahaa karmaa.
Nainollen tuntuu toivottomalta, ettd ihmis-
kunnan paha karma loppuisi vain karsi-
myksissi.



Pahan karman lopettamiseksi o~ kuiten-
kin toinenkin keino: on lakattava luomasta
uutta pahaa karmaa.

Mutta kuinka ihmiset tdmén oppisivat?
Heidan taytyy valistua. On saatava oikea
kasitys elamastd, syysuhteen laista ja ela-
man paamaaristd. Tamd puolestaan edel-
lyttad perinpohjaista uudistusta kaikessa
opetuksessa ja Kkasvatuksessa Kkirkoissa,
kouluissa ja kodeissa.

Tama suuri uudistus on ratkaisevasti
pantu alulle teosofis-kristosofisessa sano-
massa. Sen ovat Viisaat, jumalallinen johto,
pannut kayntiin ihmiskunnan valistami-
seksi ja auttamiseksi.

Juuri tdmén asian puolesta on allekir-
joittanutkin  varsinaisen  elamantyonsa
uurastanut. Elama itse on minut siihen
tyohon johdattanut. Luullakseni oli se 3
p:nd tammikuuta 1913, jolloin minulla oli
se sisdinen kokemus, joka teki minusta
uuden ihmisen ja teosofisen tyontekijan. —
Sit4 ennen olin jo periaatteessa — ja osaksi
kaytannossakin — luopunut kaikesta, mut-
ta sitten marraskuun alussa 1915 jatin kai-
ken persoonallisen puuhailun ja antauduin
kokonaan teosofiseen ty6hoén. Ymmarsin —
niinkuin olen sitten kaiken aikaa ymmaéar-
tanyt —, ettd juuri ndin oli autettava
Suomen kansaa ja ihmiskuntaa.

Mutta sitten astuu eteen pulma: kansa
voi asettua vastarintaan, tai se voi olla
piittaamaton. TaAman olen mindkin naiden
vuosikymmenien aikana saanut oppia ko-
kemaan. Niinpa ensinnakin saan muistiooni
merkita, ettd mikaan kirkko, koulu tai muu
sivistyslaitos ei ole naiden vuosikymmenien
aikana millddn tavalla pyrkinyt neuvotte-
luihin kanssani. Niin ettd siltd kannalta
katsoen olen ollut kuin olemattomuus.

Mutta tdmén ohella ja lisdksi voivat vai-
keudet ja vastukset tulla suorastaan yllat-
tavan hamméistyttavina, Niitd ei tarvitse
mitenkaan pyytad, ne tulevat vaan. Niinpa
en mina mitenkadn pyytanyt enka toivo-
nut, ettd minun tyéni tehtaisiin mahdotto-
maksi Suomen Teosofisessa Seurassa. Etta
niin k&vi, oli se minulle suorastaan ylla-
tysten yllatys. Samoin mind en milldan
tavalla pyytanyt enka toivonut, ettd minut
noin 40 veljen kera karkoitettiin Ruusu-
. Risti Seurasta. Meidat vain karkoitettiin.

Enkd mind milldan tavalla ole pyytanyt
enké toivonut, ettd minut nyt kirjojen pai-
nattamiseen tarvittavan paperin saannin
jouduttua ns. kriitilliseen vaiheeseen —
ettd minut nyt yllatti tallainen sairaus,
joka keskeytti tyoni. Se kaikki on tullut
noin vaan.

Mitd tdmi nyt meille opettaa? Se opet-
taa — nykyaikaisella tavalla — sen histo-
rian kuluessa moneen kertaan koetun to-
siasian, ettd kansan ja ihmiskunnan todel-
linen auttaminen ei ole mikaan helppo tai
yksinkertainen asia.

Ja kuitenkaan ei voi muuta kuin yrittaa.
Aina vain yrittda. Sukupolvi sukupolven
jalkeen. Niinpa allekirjoittanutkin — néi-
den uusimpien vastuksien ilmestyttya — sai
kiinnostuksen lahettad tuon pienen vihko-
sensa: “Opimmeko historiasta?” muutamille
vanhoille ystaville Ruusu-Ristissa, ja samoin
jollekin vanhalle ystavialle Teosofisessa Seu-
rassa. Silla vaikkakin he ovat katkaisseet
veljessuhteet minuun, niin ovathan veljes-
suhteet minun puoleltani siella jossain si-
saisesti olemassa. Silla enhan miné ole niita
katkaissut. Ne ovat olemassa, niinkuin sa-
nottu, sielld jossain sisadisesti, ja seuraa-
vassa ruumistuksessa ne voivat jalleen puh-
jeta realistisiksi. Silla elamahan on sentiin
jumalallisen totuuden ja rakkauden ylivoi-
maisesti johtamaa ihmisyyden koulua. Sii-
ni koulussa me emme ole kutsutut mia-
raamadn, vaan olemaan oppilaita, oppiak-
semme tayttamasdn Isdn hyvaid tahtoa to-
tuudessa ja rakkaudessa. Ylin johto on sen-
tadn aina Jumalalla, rakkauden Isalla. Ja
siindkin suhteessa meilld on syvaa ja pyhaa
syytd iloita hyvyyden voitosta. Silla —
niinkuin P. E. sanoo — Karma on nyt vih-
doinkin siirtynyt Kristuksen, Isin, kateen.
Mutta Isd odottaa, ettd mekin, ihmiset, op-
pisimme uskossa ja luottamuksessa laske-
maan kiatemme Isin kiteen. Ja olemaan
siind uskollisia. Uskollisia vahassi. Uskol-
lisia loppuun saakka. Kukin kohdallaan.
Kun opimme olemaan sitid kukin kohdal-
laan, silloin opimme sitd olemaan ryhmé-
nakin. Sentahden sanoisin lampimana vel-
jestervehdyksené: kun ldhestymme elaméin
pyhida uhrikived, niin tehkdamme se hei-
kentyen itsekkyydessa mutta vahvistuen py-
hissd hartaudessa.

J. R. H.

1948 toukokuu, 66—67
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"TAIVU NOPEASTI SOPIMAAN RIITAPUOLESI KANSSA”

Pekka Ervast jo aikanaan sanoi minulle,
ettd vuosi 1948 tulee olemaan Kriitillinen.
Nyt jalkeenpdin myonnin, ettd tuo kriitil-
lisyys tuntui jo erianlaisena vakavuutena
kesakursseilla Jyvaskylassid 1947. Samalla
luonnollisesti muistimme tuon P. E:n useas-
ti mainitseman 13-vuotis-jakson. Silla oli-
han taas kulunut 13 vuotta P. E:n kuole-
masta.

Niin jatkoimme tyotd, ja tulimme Xkrii-
tilliseen vuoteen. Muistakaamme edellisen
jakson paattymistd. Vaikka Ruusu-Ristin
perustamisesta oli kulunut 13 vuotta 1933,
jolloin P. E. matkusti Kaliforniaan, niin
kuitenkin jai yksi vuosi kuin eraanlaiseksi
miettimisajaksi, joten P. E. kuoli vasta 1934,
Nainollen meidan kriitillinen 14:sta vuo-
temme sattuu vuodeksi 1948. Ja niin sitten
kavikin. Vastustavien voimien taholta tuli
isku, jonka selvasti tunsin puhuessani ky-
symyskokouksessa Helsingissa helmikuun 1
p:nd. Saman iskun tunsin vasemmassa si-
sédkorvassani puhuessani Tampereella hel-
mik. 8 p:na.

Samaan aikaan tajusin tdméinkin iskun
kahdella ulkonaisella tavalla. Ensiksi
kirjojen painattamiseen tarvittavan paperin
saanti joutui Kkriitilliseen vaiheeseen. Toi-
seksi: Suomen kansalle alkoi entistd vai-
keampi koettelemusten aika.

Ja niin tats Kkriitillistd aikaa, tatd pakol-
lista ”"lomaa”, tata sairautta on jo kestanyt
noin 6 viikkoa, silla aloin tata kirjoitta-
maan tiistaina maalisk. 16 p:na. Ja nyt voi-
vat ystavat kysya: 7“mitd sina itse tastd
kaikesta arvelet?”

Mina taas, joka olen kuin luonnostaan
ajattelija ja totuudenetfsija, en suinkaan
ole voinut olla osaksi ihmettelematta ja
osaksi etsimatta selvyyttd tdhan ihmiskun-
nan elamin salaperaisyyteen ja monisok-
keloisuuteen.

Sallittakoon siis pari kysymysta. Ensiksi:
miksi tdma ihmiskunta on sellainen, etta
inhimillis-jumalallisen totuuden oppi siihen
ei pysty? Miksi jumalallisesti viisaat Opet-
tajat kaikkina aikoina ovat saaneet tyytya
puhumaan vain muutamille harvoille yksi-
16ille? Ja toiseksi: kun kerran tims maail-
mg on Jumalan luoma ja yllapitama, niin
miksi on kuitenkin niin, ettd Jumalan La-
hettildat, vapauttavan totuuden julistajat,
eivat Kkuitenkaan saa tehdd t{yotd téssd
maailmassa? Miksi ei Jumala, jolla on val-

260

ta, voima ja majesteettius, suojele lahetti-
14itdéan, turvaa heille tyorauhaa? Miksi Ju-
mala salli, ettd Jeesus jo 3 tyovuotensa jal-
keen julmasti teloitettiin? Miksi salliftiin
sama kohtalo Stefanukselle, Pietarille ja
yleensa Jeesuksen opin seuraajille? Ja sa-
moin meidan paivindmme. Miksi H. P. Bla-
vatsky ei saanut jatkaa tyotdan voimiensa
loppuun saakka, vaan hanet oli kuoleman
kautta kutsuttava kotiin ennen ajateltua
aikaa. Ja sitten Pekka Ervast. Han oli tay-
sissdé miehuuden voimissa ja varustetfu
kaikilla niilla inhimillis-jumalallisilla ky-
vyilla, tiedoilla ja taidoilla, joita tarvitaan
Jumalan valtakunnan tyossi, ja joka ei mi-
tdan muuta pyytanyt eikd halunnut, kuin
saada jatkaa tyotdan, ja joka vield viimei-
sessd, vuosikokouksessa nimenomaan mai-
nitsi, ettd nythan han voi viela eldd vaikka
20 vuotta, mutta joka kuitenkin kuoli heti
vuosikokouksen paatyttya helluntai-tiis-
taina 1934.

Tamaéa on todella kaikkien kummien kum-
ma. Tamé on Jumalan maailma, mutta Ju-
mealan tahdon ilmentajilla ei ole mitdan
turvaa, ei mihin pdansd kallistaisivat, ei
edes jatkuvaa mahdollisuutta tehda tyo-
taan Jumalan valtakunnan puolesta!

Tahan pulmien pulmaan saamme kylla
salatieteellisen vastauksen teosofiselta sa-
nomalta, ennen kaikkea P. E:lta. Salaisuus
on siing, ettd vaikka tdma on Jumalan luoma
maailma, niin kuitenkaan ei Jumala talla
planeetalla suoranaisesti johda eiké hallitse.
Johto ja valta talla planeetalla on jadnyt
erdalle korkealle valo-olennolle, jota joskus
on sanottu ”tdmin maailman jumalaksi”.
joskus Saatanaksi. Hin ja hanen koulunsa
tahtoo kasvattaa ihmisida karsimyksien
kautta. Sentdhden se koulu vastustaa Ju-
malan valtakunnan tyotd. He ikd&nkuin
ilkkuvat sitd, ettid saavat Mestarin tyon
epaonnistumaan. (Mutta nain sulkumer-
keissa voimme Kkysya: onko lopulta kenel-
lakadn, onko taitavimmallakaan Mestarin
tybn vastustajalla mitéddn todellista syyta
iloita voitostaan? Silla eiké hanenkin “lop-
putilinsd” muodostu vain sitd tukalam-
maksi, mitd kauemmin hdn “onnistuu” pi-
meyden palveluksessa).

Nyt seuraa luonnostaan kysymys: miksi
Jumala on jattinyt tamén planeetan tuol-
laisen enkelin johtoon? Kas, se riippuu ih-
misistd itsestdan! Kaytdnnoéllisesti katsoen



ihmiskunta on valinnut, on ikdinkuin ”84-
nestanyt” itselleen sellaisen jumalan. Kat-
sokaamme vaan miten kirkot palvovat kos-
ton, sodan, sorron ja vakivallan jumalaa!
He kylla huutavat Kristusta Herrakseen,
mutta mitd kiivaammin he vastustavat
Kristuksen ns. Vuorisaarnan esittimaia to-
dellisen Jumalan oppia. Ja kirkon vanave-
dessd kulkevat sitten tieteet ja suureksi
osaksi taiteet, puhumattakaan valtiollisesta
politiikasta. — On sanottu, kansalla on
sellainen hallitsija, millaisen se ansaitsee.
Ainakin yhta suurella syylla voidaan sanoa,
ettd ihmiskunnalla on sellainen jumala,
millaisen se ansaitsee. Todellinen Jumala
paidsee ihmiskunnan hallintoon ja johtoon
vain mikdli ihmiset yksiloinid, ryhminid ja
kansoina alkavat kunnioittaa ja kaytadn-
toon sovelluttaa sitia Jumalan valtakunnan
oppia, mikd Vuorisaarnassa ytimekkaasti ja
keskitetysti esitetdan.

Jatdmme nyt tAman asian. Siirrymme toi-
seen asiaan. Tulemme tuohon paljon pu-
huttuun 13 lukuun. P. E. on sanonut sitd
mm. Saatanan luvuksi. Hin on sanonut sita
kuoleman ja uudestisyntymisen Iluvuksi.
Han on sanonut: mikd ei kolmessatoista
uudestisynny rakkaudessa, se on tuomittu
kuolemaan.

Mehin kaikki tieddmme, miten silmin-
nahtavai osaa luku 13 on naytellyt Suomen
teosofisessa liikkeessé. Aloitamme siita, etta
Suomen Teosofinen Seura perustettiin v.
1907. Kun tahan lisatddn 13 vuotta, tullaan
vuoteen 1920. Silloin Teosofinen Seura ei
kyennyt uudestisyntymaidn rakkaudessa,
vaan se henkisesti kuoli. Samana vuotena
syntyi T. S:n ulkopuolella P. E:n johtama
uusi seura, Ruusu-Risti. Kun taas 13 vuotta
oli kulunut 1933, silloin R-R:ti vuorostaan
osoittautui kyvyttomaksi uudestisyntymaan

rakkaudessa, joten se henkisesti kuoli, ja -

P. E. matkusti Kaliforniaan. Uutta oli se,
ettd annettiin vuosi miettimisaikaa. Siitd
ei ollut mitdadn apua, ja niin P. E. siirtyi
pois kuoleman kautta 1934.

Ruusu-Ristin ulkopuolella avautui P. E:n
Kannatusliitto, ei endi vertauskuvallisena,
vaan todellisuuden tyond. Olosuhteitten
pakosta allekirjoittanut joutui P. E:n meil-
le perinnoksi jattdman uskonpuhdistustyon
johtoon. Ja nyt on jalleen kulunut kohta-
lokkaat 13 vuotta, vielapa niin, eftd olemme
joutuneet neljanteentoista vuoteen. Omalla
tavallaan allekirjoittanut on joutunut
"amerikan matkalleen”.

Ei ole niinollen ihme jos ystavat, jotka
ovat tulleet tietoisiksi asioista, jopa huo-
lestuneina, minulta kysyvit: “miten on nyt
asia? Miks olisi nyt se teko, uhri tai toi-
menpide, joka pelastaisi tilanteen?” Jne.
Eiki minun ole ollut helppo antaa mitaan
suoranaista tai mahdollisuuksiemme rajois-
sa olevaa vastausta. Silla vaikka eldmé on
jollain tavalla suoraa ja yksinkertaista, on
se kuitenkin toisella tavallag sangen sala-
peraistd ja mutkikasta. Niinpa allekirjoit-
taneen asema oli vuonna 1940 sillatavoin
suoraa ja selvidi, ettd minulta kysyttiin:
”saat nyt valita, tahdotko kuolla vaiko ot-
taa vastaan sen tehtdvan, miké sinulle an-
netaan”. Ja mins yksinkertaisesti valitsin
minulle annetun tehtavan. Sitd tehtavaani
olen suorittanut ryhmékokouksissa, esitel-
missdni ja kirjoissani ja osuudeltani Poh-
jolan Valossa. Iloitsen siitd, ettd ystaviem-
me kanssa ja Kohtalon suosiolla olemme
niinkin paljon saaneet aikaan.

Mutta nyt on tilanne toinen. MAaaratty
ty0 on suoritettu, eikd minulta ole — niin-
kuin 1940 — kysytty: tahdonko kuolla vaiko
tehdsd tyotd. Asia ei néinollen riipu enidé
yksin minusta. Mutta kenestd tai mistd se
sitten riippuu? — Tahin ei ole niinkdin
helppo vastata. Silla ensiksikin siind ovat
kaikenlaiset vadrinymmarrykset mahdolli-
sia. Mutta koska min#kin olen tassd asias-
sa joutunut kuin kasvokkain Kkuoleman ja
elaman eteen, ja koska vain totuus kykenee
avaamaan tietd ja nakoaloja vapauteen,
niin yritdn parastani.

Sanon siis suoraan, lyhyesti ja avoimesti,
kenestd tai mistd asia nyt riippuu. Se riip-
puu siitd, kenen hyviaksi tatsd tyotd on teh-
ty. Sitd on tehty suomen kielelld ja Suomen
kansan keskuudessa, siis ensisijassa Suo-
men kansan hyvaksi, joskin sitten vAalilli-
sesti koko ihmiskunnan hyvaksi.

Se on siis Suomi, Suomen kansa, jolta
ensisijassa kysytdan: tahtooko se, ettd sen
keskuudessa on téllaista tyota jatkettava,
ettd tallainenkin tyontekija olisi hyva ole-
massa?

Kysymys on nyt esitettynia, sangen suo-
rana ja uskallettuna. Mutta sanoinhan jo,
ettd kirjoitan titd kuoleman ja elamén
kasvojen edesséd ja tietoisena siita, ettd vain
totuus avaa nikodaloja vapautumisen suun-
taan. Sitdpaitsi: eihadn ole sanottu, elddko
allekirjoittanut ruumiillisessa maailmassa
enad silloin, kun tama Kkirjoitus mahdolli-
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sesti julkaistaan. Jos eldi, niin hyva on,
ellei, niin — rauha kaikille olennoille.

Ja nyt 13 luvun siihen puoleen kun sa-
notaan: “miki ei kolmessatoista uudesti-
synny rakkaudessa, se on tuomittu kuole-
maan”. — Sisdinen uudestisyntyminen mer-
kitsee, tai edellyttds, sekd puhdistusta ettd
uhria. Puhutaanhan uudestisyntymisen
edelld olevasta puhdistuksen tiestd. Tamai
puhdistus on seki karmallista ettd dlyllistd
ja siveellistd laatua. Puhdistuessaan ihmi-
nen kulkee kuin kohti alttaria, jotakin uh-
raamaan, todellisuudessa uhraamaan oman
persoonallisuutensa. Mutta siind alttarille
kulkiessaan pyrkija tajuaa sisdssédén: ”Sen-
tahden jos tuot uhrilahjasi alttarille ja
sielld muistat veljellasi olevan jotakin si-
nua vastaan, niin jata sinne lahjasi alttarin
eteen ja kay ensin sopimassa veljesi kans-
sa, ja sieltd tullessasi uhraat antimesi. Tai-
vu nopeasti sopimaan riitapuolesi kanssa,
niinkauan kuin vield olet tielld hanen kans-
saan, ettei riitapuolesi vetaisi sinua tuoma-
rin eteen ja tuomari gntaisi sinua oikeuden-
palvelijalle ja sinua pantaisi vankilaan.
Ameen, sanonpa sinulle: sieltd et paése,
ennenkuin maksat viimeisen rovon”,

Tallainen toimenpide kuuluu siis uudes-
tisyntymisen ehtoihin. Se vaatii ankaraa
itsekuria ja itsendyryytysta. Allekirjoittanut
tietdd taméan omasta kokemuksestaan. Pyr-
kija muistelee tarkoin kaikki pienimmét-
kin erehdyksensd ja loukkauksensa toisia
ihmisia kohtaan. Hin sovittag henkilékoh-
taisesti rikkomuksensa jokaisen kanssa.
Siind han tuntee sekd vapautuvansa ettid
noyrtyvansd, padsevinsd jonkinlaiseen yli-
otteeseen omasta ylpeidstd minastain.

Tami on siis todellinen, pyrkijalta vaa-
dittava uhri. Siinid avautuu myos sovitus-
copin salaisuus. Ellemme tata sovitusta, tata
uhria tee, niin kaikki muut uhrit jaavat
pinnallisiksi, toisarvoisiksi. Tastd asiasta
olen jo puhunut varhaisessa Kkirjassani:
”Vallitseeko ihmiseladmaéssd 1laki?”, luvussa:
”Sovitusoppi”. Tiami on mydskin se asia
josta P. E. sanoo, ettd niinkuin itAmaat
ovat meille antaneet opin jalleensyntymi-
sestd ja karmasta, niin l4nsimaiden on puo-
lestaan osattava ratkaista ja nayttda, mita
on sovitus. Sovituksessa sekd totuus ettd
rakkaus taytyy paistd kaytantoon.

Siirtykdamme nyt yksilostd ryhméain.
Huomaamme, ettd samat ehdot, jotka val-
litsevat yksilon elamaissi, ne samat ehdot
patevat myos ryhmien ja kansojen uudesti-
syntymisessa.
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Palaamme siis Suomen kansan ja sen teo-
sofisen lilkkkeen nykyhetkeen. Palaamme
kysymykseen: mika olisi Suomen kansan
uudestisyntyminen rakkaudessa, jottei kuo-
lemaa tapahtuisi?

Otaksukaamme, ettd Suomen kansa on
joutunut kulkemaan kohti uhrialttaria, ja
ettd sille, sen eri ryhmille, jotenkin sisii-
sesti sanotaan: “Taivu nopeasti sopimaan
riitapuolesi kanssa”. Ensimmaéisens on Ruu-
su-Risti. Tiedimme, ettd Ruusu-Ristissd on
paljon jasenid, jotka joko tietavat tai aa-
vistavat, ettd Ruusu-Ristissd on menetelty
vadrin, epaveljellisesti. On menetelty vairin
P. E:td kohtaan, kun vaikka hintid kun-
nioitetaan “Perustaja-Johtajana”, kuiten-
kin on Kkielletty edes keskustelemasta asias-
ta, jota P. E. itse sanoo henkisesti katsoen
paivan polttavaksi kysymykseksi, nim. ky-
symyksen vuosisatamme alussa esiintyvasta
suuresta Opettajasta, joka on itse Valkoisen
Veljeskunnan Paa, itse Viisauden Jalokivi,
ja josta asiasta han vuosikymmenien ku-
luessa yhé uudelleen puhui, viitaten erikoi-
sen selvasti Pohjolaan, Suomeen; jossa hin
jo tyonsia, suuren uskonpuhdistuksen, on
aloittanut, ja jota ei muu, kuin itse tuo Vii-
sauden Jalokivi — P. E:n omien sanojen
mukaan — voinutkaan aloittaa.

Niinollen on siis tehty perustavaa laatua
olevaa vaaryytta itse Elaman suurta To.
tuutta kohtaan. Ja tadman lisdksi rikottiin
mahdollisimman karkealla tavalla veljeytta
vastaan — erottamalla seurasta ne noin 40
veljed, jotka eivat alistuneet sivuuttamaan
kysymystd, jota Perustaja-Johtaja itse oli
erittain velvoittavasti nimittdnyt henkisesti
katsoen ajan polttavimmaksi &kysymyk-
seksi.

Niin Ruusu-Risti on tehnyt itselleen rii-
tapuolen”. Mutta vaikka monet, monet Ruu-
su-Ristin jasenet ovat — niinkuin sanottu
— tietoisia siitd, eftd nain on tapahtunut,
niin siitd huolimatta he ”painavat villa-
sella” Jumalan 4anen omassatunnossaan, ja
alistuvat olemaan “kiltteja” seuran jasenii.
He tukkivat korvansa sisdiselle &anelle,
joka kuiskaten kehoittaa heitid sijhen uh-
riin, ettd pyrkisivat pois vaaryydesta, pyr-
kisivat sovintoon “riitapuolensa” kanssa. He
luulevat voivansa korvata tdméan perustavaa
laatua olevan uhrin kaikenlaisilla muoto-
menoilla, seremonioilla ja juhlallisuuksilla.

Tulemme sitten Teosofiseen Seuraan. Ai-
kanaan olivat monet Teosofisen Seuran ja-
senet tietoisia, ja he keskustelussa myon-



sivatkin, ettd oli tehty véarin, kun ei P. E:n
sallittu toimia edes toisena osastona Teoso-
fisessa Seurassa. Mutta kaytdnndssd se
kaikki ”painettiin villasella”, ja alistuttiin
seuran Kkilteiksi ja kuuliaiciksi jaseniksi.
Alyllinen ”arvokkuus” esti tekeméasti mi-
tdan “riitapuolen”, so. tehdyn vaaryyden
sovittamiseksi.

Siirrymme nyt varsinaiseen kansaan.
Etenkin v. 1918 kansa jakautui Kkahteen
joukkoon, joita he itse nimittivit punai-
siksi ja valkoisiksi. Molemmat tekivat mita
torkeimméan rikoksen eldmii vastaan. Pu-
naiset panivat toimeen aseellisen vallan-
kaappauksen, joka vaati paljon verta. Kun
valkoiset padsividt kamppailussa voitolle,
niin he eivit ymmartaneet turvautua ihmi-
syyden ja anteeksiannon lakiin, vaan he
panivat kdytantoon vanhan verisen koston
lain. Niin tahrivat molemmat katensd ih-
misverelld.

Mutta vaikka kummallakin puolella pian
havahduttiin tietoisuuteen siita, ettd oli
tehty vaarin, niin kummallakaan puolella ei
ole ollut sitd siveellistd ryhtid, ettd olisi
avoimesti ja julkisesti tunnustettu, ettd vaa-
rin oli tehty. Joskus kyll4 riébkyi kuin pilkah-
dus siitd tietoudesta, ettd vairin oli tehty,
mutta samalla kuitenkin kiiruhdettiin puo-
lustamaan oman joukon menettelyd. Voim-
me niin jalkeenpdin sanoa — ja siitd kes-
kustelin P. E:kin kanssa — ettd jos esim.
punaiset — ja miksi ei myoskin valkoiset —
olisivat avoimen julkisesti, katuen ja an-
teeksipyytden tunnustaneet erehdyksensi,
niin anteeksianto olisi heti seurannut. — On
kylla my6hemmin yritetty lahestya toisiaan

siten, ettd on yhdessid kiyly kunniakiyn-
neilld molempien haudoilla, punaisten ja
valkoisten. Mutta néin on jalleen aloitettu
vaarastd padstd. Silla tAmahan merkitsee
— ei suinkaan katumusta ja tunnustusta
siihen, ettd oli tehty vaarin, vaan painvas-
toin nuo 1918 tapahtuneet tyhmyydet tu-
livat tdten kuin pyhitetyiksi, kuin koroi-
tetuiksi johonkin kunniakorokkeelle.

Niin olemme nyt tehneet pienen lépi-
leikkauksen Suomen kansan psykologisesta
tilasta sen matkalla kohti uhrialttaria. Al-
lekirjoittanut joutuu téssd olemaan kuin
jonain omantunnon aanend. Se 4ani kuis-
kaa punaisille ja valkoisille, teosofeille ja
ruusu-ristildisille: ”Taivu nopeasti sopi-
maan riitapuolesi kanssa”. Vield en néie
paljoakaan merkkeja tastd pyrkimyksesta.
Ja ilman tallaista sovitus-uhria ei uudesti-
syntyminen ole mahdollinen.

Mutta etenkin ruusu-ristildisille ja teoso-
feille esitdn vetoomuksen heiddn ihmisyy-
teensd ja veljeyslupaukseensa. Meidan tu-
lee tietad, ettemme eld vain itseAmme em-
meki omaa seuraamme varten, vaan meillg
on velvoituksia kansaamme ja ihmiskuntaa
kohtaan.

Ettd olen tassid puhunut — niinkuin sa-
notaan — suuni puhtaaksi, se johtuu rak-
kauden valttamiattomyydestd. Sallikaa mi-
nun sanoa, ettd olen tidssd puhunut niin-
kuin rakastava &iti lapsilleen. Tai niinkuin
vanhempi ja hiukan kokeneempi veli nuo-
rille veljilleen. Ja jos vaivaudutte syventy-
maan asiaan niin voitte huomata, ettd esi-
tykseni on ytimeltddn Vuorisaarnan opin ja
hengen mukainen.

Veljenne ja ystdvinne

J.R. H.
1948 toukokuu, 68—72

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Oleminen ja eliminen totuuden valossa.

Jo Mooseksen luomiskertomuksessa pu-
hutaan kahdesta valosta, pienemmasta,
joka hallitsee y6td ja suuremmasta, joka
hallitsee paivai. »

Teosofiassa, meille puhutaan kahdesta
"mindstd”, alemmasta ja ylemmastia. Ne
molemmat ovat jumalallisen jarjen valoa.
Alempi, so. uudestisyntymitén paivatietoi-

nen miné, on ikdankuin yénvaloa sentih-
den, ettd se ei — niinkuin korkeampi mini
— etsi ehdotontg totuutta, vaan se etsii
hyotya, itsekdstd etua. Alempi mind pi-
ta4 kiinni siitd vapaudestaan — sanokaam-
me nienniisestd vapaudestaan —, ettd se
pidattas itselladn vapauden: ottaa kiinni
korkeamman minén valosta, siitd tiedosta,
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miks ulkonaisesti selvimmin esitetdan ns.
Vuorisaarnassa, tai han on ottamatta siita
kiinni, miten itsekds etu milloinkin asiaan
vaikuttaa.

Sanomme tdtd vapautta “nienniiseksi”.
Sitd se on sentéhden, ettd sellainen vapaus
aiheuttaa karmaa, joka sitoo ihmisen pa-
kolliseen jalleensyntymisen pyordadn. Silla
vain totuus, korkeamman jarien valo, tekee
ihmisen todellg vapaaksi. Mutta tullaksem-
me sisille tAhin korkeamman jarjen va-
pauttavaan valoon on siina se ehdoton
ehto, ettd ihminen uhraa tuon niennii-
sen vapautensa, ettd hin voi joko ottaa
vastaan korkeamman jarjen totuuden va-
lon, tai han voi olla ottamattakin.

Kun sitten katselemme ihmiskunnan ja
sen henkistenkin liikkeitten historiaa niin
huomaamme, ettd tuo nienniinen vapaus
on ihmisille ylon mieluinen ja rakas. Mutta
siksi myoskin kirsimys ja kurjuus niyttda
paisuvan kuin tuhoisa tulva yli dyraittensi.

Katsokaamme sitten hiukan ldhemmin
suhdettamme korkeampaan valoon.

Korkeampi valo esiintyy — jarjellisesti
ymmaiarrettivind — niiden ihmisten eld-
mankasityksessd, puheissa ja opetuksessa,
jotka ovat kokonaan uhranneet edellimai-
nitun alemman valonsa eli ndenniisen va-
pautensa, ja ovat kdytannoéllisesti yhtyneet
korkeampaan valoon. N&itd olentoja ovat
historialliset Mestarit. Heiddn kaytannolli-
nen oppinsa esiintyy syvennettyni, tay-
dellistettyna ja viimeisteltynd Pekka Er-
vastin Vuorisaarna nimisessi kirjassa; joka
sitten on pohjana ja ytimena P. E:n moniin
kymmeniin nousevassa kirjallisessa tuotan-
nossa, tyossi ja opetuksessa. Siihen oppiin
sisdltyy kaikkien vanhojen Mestareiden,
ennen kaikkea Jeesus Kristuksen ja Budd-
han opetukset.

Nyt voimme kysyi: miten ihmiskunta,
miten henkiset lilkkeet, ovat suhtautuneet
— ja yha suhtautuvat — tuohon korkeam-
paan valoon? Katsokaamme ensin kristi-
kuntaa. Jeesusta itsedan ei hinen oman
aikansa papisto tai muu sivistyneistd voi-
nut mitenkdidn edes sietdd. Sentidhden he
toimittivat Jeesuksen surmatuksi.

Kuitenkin Jeesuksesta alkoi uusi uskon-
nollinen liike. Mestarinsa tavalla he elivat
alinomaisen verimarttyyriuden uhan alai-
sina. Mutta jo noin 300 vuoden kuluttua oli
kristillinen liike saavuttanut niin suurta
osanottoa, ettd se saavutii itse hallitsevan
keisarinkin myétdtuntoista huomiota. Mut-
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ta samalla huomattiin, ettd tuo Jeesus
Kristuksen opin valo oli ylén kirkas, joten
sitd oli vaikea, jopa mahdoton antaa olla
koko voimallaan valaisemassa — jos sa-
malla tahtoi olla ja eldd pienemmissi va-
lossa, so. siilyttdd tuo nienniinen vapau-
tensa: menettelemilla hyotyperdisyyden
nakékannan mukaan.

Ja talloin vahitellen keksittiin ovelin
?varjostus”, mitd nahtivasti on milloinkaan
henkisten lijkkeitten historiassa keksitty.
Ei vain, ettd olisi joku erikoinen puoli Jee-
suksen opissa ”varjostettu”, jolloin jokin
vaatimattomampi puoli siind opissa olisi
jaanyt valaisemaan, vaan koko oppi kdan-
nettiin nurinpiin, niin ettd ns. kristillisen
kirkon keskeiseksi ja kaikkea muuta maa-
radvaksi perusopiksi ja uskomukseksi tuli-
kin se teko, jonka juutalaiset ja roomalai-
set yhdessa Jeesukselle tekivat: uskon pe-
rustaksi ja sisalloksi tuli se, ettd Jeesus
juutalaisten ja roomalaisten toimesta te-
loitettiin ristiinnaulitsemalla! Jeesuksen
oma oppi jAi kokonaan nakyméattomiin,
teologian ja dogmatiikan muodostaman
verhon taakse. Sota, jonka Jeesus ja alku-
seurakunta oli hyljdinnyt, se sota tuli jal-
leen hyvaksytyksi ja pyhitetyksi. Ja sodan
mukana tuli hyviaksytyksi ja pyhitetyksi
ja Kkriitilliselld hetkelld “uskovaista” vel-
voittavaksi kaikki se, mistd Jeesus oli héa-
net viidessd kaskyssddn vapauttanut. Suut-
tuminen ja tappaminen on pyhii. Ajatuk-
sen puhtaudesta sukupuolisessa tai muussa
suhteessa ei kannata puhua. Vannominen
on jalleen velvollisuus. Samoin kosto ja pa-
han vastustaminen pahalla. Toista kansaa
tai toista ihmisryhm#i4 saa pitdd vihollise-
na, jolle on yritettdva aiheuttaa — tarpeen
vaatiessa — mahdollisimman paljon pahaa.

Niinkuin sanottu, ns. kristikunta onnis-
tui tekemidn taydellisimmin ”varjostuk-
sen”, "nurinpiin kidntadmisen”, mitd nih-
tavasti milloinkaan henkisten liikkeitten
historiassa on kyetty tekemian. Mutta sa-
malla alamme myo6s jo ndhdi, ettd ns. kris-
tikunta on jo ajautunut niin nurinkuriseen
tilaan, jollaista tuskin mydskddn on ihmis-
kunnan historiassa ennen nahty.

Mutta onko teosofinen maailma tastd
jotain oppinut? Jos on, niin on se ainakin
arveluttavan vahan. Ajatelkaamme vaan
teosofisen sanoman alkajan H. P. Blavats-
kyn asemaa teosofisessg liikkeessd. Teoso-
fisessa sanomassa meidat kutsuttiin pane-
maan alulle uutta, inhimillisempad sivis-



tystd. Meidan piti panna alulle veljeyden
ydin. Johdonmukaisesti taman kanssa
H. P. B. puhuu ”Teosofian avaimessa” mah-
dollisimman voimakkaasti sotaa vastaan.
Mutta myohemmin tams H. P. B:n selva
oppi — joka samalla on Buddhan oppi —
on jo voimakkaasti ”varjostettu”. Jos joku
T. S:n jasen kiintedsti asettuu H. P. B:n
alkuperiiselle kannalle, puhuu ja tekee
tyota sen puolesta, niin hin saa, tai han on
jo saanut huomata, ettd ennen pitkdsd ha-
net joko “katsotaan” ulos seurasta, tai ha-
nelle huomautetaan, ettd hanen on joko
parasta lihtei, tai “tarkistaa” kantansa.
Ja miten on Ruusu-Ristin ”varjostusten”
laita? Nekin ovat jo sangen huomattavat.
Yksi puoli P. E:n historiallis-yliaistillisista
opetuksista on kokonaan painettu verhon
taakse. Nim. kaikki se mikd koskee meidin
vuosisatamme alussa esiintyvad suurta
Opettajaa ja kaikkia sen yhteydessa olevia,
ratkaisevan tarkeitd asioita. Samoin on lai-
ta Mestarin siveysopin suhteen. R-R:tissid
nayttad tulleen muotiin sanontatapa, etta
"R-R:ti ei ole ottanut mitdin kantaa sota-
kysymyksessd”. Tamé on korupuhetta. Silla
R-R:till4d on maratty kanta. Tami tuli sel-
vasti nakyviin esim. siind, kun allekirjoit-
taneelle 1. 1. 1938 aivan johtavalta taholta
sanottiin: *J. R. H:lla ei ole mitdan oikeut-
ta loukata ( siis arvostella) sotalaitosta”.
En halua enempidid puhua tastd asiasta,
silla R-R:tin johto itse hyvin tietdd, mikd
kanta silla téssd kysymyksessd on. — Ja
sitten tuo kaiken kulmakivi, Vuorisaarnan
neljds kasky, jonka seisoessa tai kaatuessa

myos toiset nelja Vuorisaarnan kaskya —
P. E:n omien sanojen mukaan — seisovat
tai kaatuvat, ja jonka hengen perinpoh-
jaista sulattamista ja ymmaéartamista —
taasenkin P. E:n omien sanojen mukaan —
ei Damaskos-kokemus, siis varsinainen si-
sainen uudestisyntyminen Jumalan valta-
kuntaan, ole mahdollinen. — Nyt jatan
R-R:tin itse itselleen vastattavaksi: onko
se menettelylladn rakentanut Perustaja-
Johtajansa asettamalle kulmakivelle?

Lopuksi nainollen sananen kaikille niille,
joilla on korvat kuullakseen ja silmit néh-
déakseen.

Kun me kerran olemme ihmisia ja totuu-
denetsijoita, jotka uskomme Jumalaan, hy-
van voimaan, niin miksi meilld pitdisi olla
kaikenlaisia ”varjostimia” sen korkeamman
valon edessd, miki loistaa ihmiskunnan
suurimpien Opettajien, ennen kaikkea
Buddhan, Jeesus Kristuksen ja Pekka Er-
vastin opissa? Antakaamme sen valon lois-
taa aivan vapaasti ylitsemme! Lakatkaam-
me piiloittautumasta tai puolustautumasta
sen Valon edessia. Antakaamme sen noy-
ryyttad ylpeiata itseimme! Onhan siini sil-
loin heti se ominaisuus mukana, ettd me
tahdomme olla totuudellisia, rehellisid, sel-
laisia kuin olemme, teeskentelemiattd ole-
vamme parempia tai huonompia kuin mita
olemme. Ja sitten siind totuuden valossa
meididn vanha luontomme voi puhdistua, ja
meissd voi herdtd jotain parempaa, inhi-
millisempéad, jumalallisempaa.

Uskonpuhdistuksen suurtg tyotd ajatel-
len: veljenne ja ystidvanne

J.R. H.
1948 kesikuu, 82—84

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Nykyisen viidennen juurirodun ja etenkin
sen tyypillisimmén eli viidennen alarodun
ihminen on oman tyyppinsid vuoksi peréti
vaikeassa asemassa. Siind vaikuttas viides
prinsiippi, aly eli manas. Manaksen omi-
naisuus on totuus, fotuuden etsintd. Sen-
tahden eurooppalainen ihminen tahtoo
kaikissa asioissa nahdi totuuden. Luonnos-
taan se valttdd kaikkea umpim&hkai-
syytta, —

Mutta tassd piilee samalla mahdollisuus
suureen tragedizan, murheniytelmaan. Sil-

14 kun se ei saa eikd 16yda vastausta elé-
man aarimmaisiin syihin, silloin se voi heit-
tad, niinkuin sanotaan, jarkensi penkin-
alle. Hinestd voi helposti tulla yhden tai
toisenlainen materialistinen ivailija, tai
sitten aivan tolkuton, hysteerinen umpi-
mahkaan uskoja.

Niinhdan on Euroopassa yleensi kiynyt-
kin. Henkinen elam3 vajosi kirkkojen joh-
dolla taydelliseen alyttomyyteen, ns. sadis-
tiseen tunteiluun inkvisitioineen, noitavai-
noineen, uskonsotineen. Kirkosta eronnut
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tieteellinen tyo taas muodostui materialis-
tisen pintapuoliseksi. Ja nyt ollaan siinad
missé ollaan: ennen kuulumattomassa oma-
tekoisessa satimessa.

Syventykddmme hiukan tdh&n viidennen
rodun pulmaan.

Kun ihminen Aalylldan lahtee ratkaise-
maan olemassaolon arvoitusta, tulee hén
pohdinnoissaan tavallisesti &d&rimmaisen
adrimmaisyyteen. Lopuksi hin ei siini 16y-
dd mitdan rajaa eikd paatia. Eikd tarkoi-
tusta. Kaikki h&ipyy, eikd hén loppujen lo-
puksi nie muuta ratkaisua kuin sen, ettd
parempi olisi kun ei mitdan olisi. Eihan lo-
pulta kuitenkaan ole millddn mitdan merki-
tysta. Sillda AdrettOmyys ei lisdanny eikd
vahenny.

Tassa onkin se alyllisyyden kuilu, johon
lopulta kaikki hukkuu.

Onko siis niin, ettd aarettomyys ei rat-
kea mihinkdidn myonteiseen totuuteen?

Nyt voimme huomata — tai saamme vii-
sailta kuulla —, etta darettomyyden pulma
ja viidennen rodun pulma ovat keskeniin
samaaga sukua. Molemmissa on 10ydettavissa
totuus, vielapad sama totuus. Ja miksd on se
totuus? — A4rettdmyyden ja viidennen ro-
dun kannalta se totuus on — rakkaus.
Kuinka yksinkertaista — ja — naivia, sa-
noo viidennen rodun ihminen. Silla manak-
sessa on taipumus ylpeyteen, eristyneisyy-
teen. Manas tahtoo ndhda omanluontoisen-
sa tarkoituksen. Sentihden eurooppalainen
jotenkin haméaantyy rakkauden edessi. Sil-
1a rakkaudessa ei ole sellaista tarkoitusta.
Rakkaus on sellaisenaan &alyllisen totuu-
denetsinnan tayttymys. Niainollen ratkaisu
on siind, ettd alyn on ndyrryttdva rakkau-
den edessé. Alyn on muututtava 16ytdméan-
s totuuden eli siis rakkauden palvelijaksi.

Mutta tdhdnkin voi hiipid ansa. IThminen
voi ajatella: mind etsin ja palvon rakkaut-
ta, ja minun on sitd saatava. Ratkaisu on
siind — arvelee eurooppalainen —, etti itse
aarettomyyden, itse Jumalan ja — miksi-
kas ei — toisten ihmisten on annettava mi-
nulle rakkautta. Niinpad eurooppalainen si-
vistys on tehnyt tadméinkin haranpyllyn.
Sen rakkauden etsintd on puhjennut val-
lanhimoksi. Ja tata tietd sadistiseksi nau-
tinnoksi. Eurooppalaisten uskonnollinen
suhde mestariinsa, Vapahtajaansa, onkin
ainutlaatuinen: meiddn on saatava “au-
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tuaallisesti” nauttia Vapahtajamme raak-
kdadmisestd. Juuri taAmé Vapahtajamme tus-
kista nauttiminen on meiddn henkisissi
pyrkimyksissaimme ollut a ja 6. Ja kun me
sitten — johdonmukaisesti edellisen kanssa
— rakkauden vuoksi kiusaamme toisiam-
me, nautimme toistemme kiusaamisessa
tuntemaamme “autuutta”, niin mahdolli-
sen vastuun tastikin me arvelematta hei-
tamme Vapahtajamme radkatyille har-
tioille.

Niin, meilld eurooppalaisilla on erittdin
suuri- taipumus ymmaéartda rakkaus ja au-
tuus sadistisella tavalla. Ja niin eurooppa-
laisten eldmé onkin nyt muodostunut kuin
hekumassa kiehuvaksi noidankattilaksi.

Ja mik& merkillistd — vai lieneekd joh-
donmukaista — meiddn teosofienkin on
vaikea nousta tuosta yleisestd hekuman
suosta. Vaikka olemme saaneet mahdolli-
simman selviasti kuulla, ettd rakkaus on
ensimmaéiinen inhimillinen totuus, ja vaikka
me tAman totuuden mukaisesti olemme al-
lekirjoittaneet lupauksen yleisen veljeyden
ytimen muodostamiseksi, niin siitd huoli-
matta me yleensd olemme antaneet erdan-
laisen hekumoitsevan vallanhimon sokaista
itsemme. Yleensd me emme vield osaa —
veljeyslupauksestammekaan huolimatta —
sanoa: minun on rakastettava, palveltava,
vaan me erehdymme sanomaan: meitd on
toteltava.

Siindpa se. Nayttddkin todenmukaiselta,
ettd juuri tastd syystd ihmiskunta koko-
naisuudessaan joutuu aarimmaisen kovalle
koetukselle. Sitd ei voida valttda. Silla vain
rakkaus on se totuus, joka ratkaisevasti va-
pauttaa. Siksipa totuudenetsija tulee siihen,
ettd alyn laskelmat on jokaisena paivani
rakkaudessa voitettava. Siten olemme en-
simmaiisen inhimillisen totuuden oppilaita.
Siind rakkaudessa ja sen oppimisessa on
taydellisyys ja tarkoitus sindin. Iloitkaam-
me siitd, ettd opimme olemaan ketdan kiu-
saamatta. Emme kiusaa Vapahtajaa, emme
toisia ihmisid, emme ketdan eldvai olentoa.
Piinvastoin voimme rakkauden palveluk-
sessa auttaa Vapahtajaakin, Mestariakin,
Hénen tyossdidn. Siind on onnemme, autuu-
temme. Kun rakastaa niin on onnellinen,
auftuas. Autuus on rakkauden tuoksu, ra-
kastamisen ihana kukka.

J. R. H.
1948 syyskuu, 98—99



AVOIN KIRJE TUOMIOKAPITULEILLE

Yleenss on jo sanottu ja myoénnetty, etta
lansimainen sivistys on kulkemassa oma-
katistd tuhoaan kohti. Ei ndinollen pitiisi
olla, mitenkdin ennenaikaista, jos jo alkai-
simme kuunnella mita suurimpien Opetta-
jien kokemus asioista sanoo. Ja koska kirk-
ko on ollut henkisesti johdossa, niin lienee
luonnollista, ettd kirkko ensimmaéisens ot-
taa perusteellisesti tarkistaakseen kantansa
nihdikseen, missd maarin se on syyllinen
Euroopan onnettomuuteen.

Niinpa allekirjoittanut kaantyy talla
avoimella ja luottamuksellisella kirjelmalla
kirkollisten Tuomiokapitulien puoleen.

Lahtekdimme nyt siitd, ettd henkisessi
elamassd on tullut tavaksi puhua kahdesta
liitosta, vanhasta ja uudesta. Kristuksen
kannalta vanha liitto luonnollisesti edustaa
alkeellisempaa tilaa, uusi liitto kehitty-
neempid, inhimillisesti velvoittavampaa ti-
laa. Kehityksen asteettaisuus taas ilmenee
opetuksien erilaisuudessa. Otamme tassi
vain yhden opin: valan. Vanhassa lii-
tossa sanottiin — ja sanotaan vieldkin — :
7318 vanno vaarin”, vaan “tayta valasi Her-
ralle”. Uudessa liitossa sensijaan hylatain
vala, kokonaan. Siini edellytetddn, ettd ih-
miset ovat sekd alyllisesti ettd siveellisesti
kehittyneempia, vastuullisuudestaan tie-
toisempia, ja ettd he niinollen ilman muu-
ta puhuvat totta, karttavat valhetta ja tur-
hanpuhumista. Niinpa oppi valasta uudessa
liitossa kuuluukin: ”alkd4 ensinkdin van-
noko”, vaan olkoon teiddn puheenne: ’niin,
niin, ei, ei”.

Mutta eurooppalainen sivistys — ja ni-
menomaan kirkkojensa johdolla — on tayn-
ni valoja ja vannomisia. Voimme siinéd huo-
mata ainakin kolme laatua valoja: todista-
javala, virkavala ja tottelevaisuuden vala.
Thmisid on rangaistuksen uhalla vaadittu
rikkomaan uuden liiton késky. Pakollisella
todistajavalalla on yritetty kiristda totuus
esille. Joskus niin tapahtunee, joskus ei. Ar-
veluttavaa on, ettd kahden tuollaisen valan
nojalla on aivan syyténkin ihminen voitu
tuomita mitd ankarimpiin rangaistuksiin.

Virkavalan nojalla taas on yritetty saada
kaikenlaiset virkamiehet menettelemaan
oikein. Kuitenkin on selvdi, ettd kunnolli-
nen virkamies tekee tehtdvansi huolella il-
man valaakin. Sensijaan kunnoton virka-
mies tekee tehtdvansa miten sattuu, valasta
huolimatta. )

Kolmanneksi on ollut tottelevaisuuden-
vala. Erittdin jyrkkand tdmi on esiintynyt
sotalaitoksessa. Sotilaan on ollut toteltava
umpimahkain ylemmaéassd asteessa olevan
sotilaan kéaskya, lyotdva vaikkapa kuo-
liaaksi joku kolmas henkilé, vielipid oma
isdnsé.

Kaikkien nididen valojen vaikutuksesta
huomaamme ihmisten joutuvan perin kum-
malliseen kehididn. Silla loppuun saakks
ajateltuamme joudumme kysymaadn: keta
tasséd loppujen lopuksi joudutaan tottele-
maan? Jos sanomme, ettd on toteltava Hal-
litusta, niin kuitenkin niemme, ettd Halli-
tus ja sen jasenet myos puolestaan antavat
samaisen valansa. Sellaisen valan antavat
myos presidentit, kuninkaat ja keisarit. He-
kin kaikki siis valallisesti tottelevat. Mutta
ketd? Ehki ns. parlamenttaarisissa maissa
voidaan sanoa toteltavan Eduskuntaa. Mut-
ta myoskin eduskunta jasenineen ja johta-
jineen, puhemiehineen, antaa valansa. Jos
edelleen sanomme, ettd on toteltava Edus-
kunnan, Hallituksen ja Hallitsijan antamia
lakeja, silloin huomaamme, ettd nuo noin
annetut lait ovat tanain sitd, huomenna
tata.

Niin huomaamme, ettd valojensa sito-
mina yksilét ja kansat kiertavat kuin ke-
hissa, rautaisessa renkaassa. Se kehid ta-
koutuu yh# lujemmaksi, ja siitd ei nayta
olevan mitdan ulospaisya.

Kokemus kuitenkin sanoco, ettd mikian
tuollainen kehi tai rengas ei voi muodostua
niin vahvaksi, ettd se kestdisi Elamin oman
Lain painoa. Nuo ihmisten tekeméat kehit
murtuvat yhdelld tai toisella tavalla. Ta-
vallinen tapa on ollut, ettd ne murtuvat tai
rijahtavat sodan muodossa, mutta toisi-
naan myods vallankumouksen muodossa.
Mitd lujemmaksi tuollainen kehd on yri-
tetty muodostaa, sitd tarisyttdvampi on ol-
lut sen murtuminen. Mutta mistdin ei nay-
td viisastuttavan. Silld kun murtumisen
murheniytelmi on koettu, aletaan entista
pontevammin takoa uutta kehda.

Taltd kannalta katsoen ihmisten ja kan-
sojen elami nayttad jokseenkin toivotto-
malta. Joudumme logiikan vAlttAmatts-
myydelld kysymdadn: onko pelastusta mis-
sdan, ja jos on, niin missa?

Luonnollisesti on myo6s pelastus olemassa:
on irtauduttava tuollaisen kehin rakenta-
misesta. Se alkaa yksilostad. Yksilot kieltdy-
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tyvat rikkomasta uudessa liitossa esitettya
Eliméin Lakia vastaan. He kieltdytyvat an-
tamasta valaa, lippuvalaa, sotilasvalaa. Ol-
koon, ettd maailma kirkkoineen tekee heis-
ta marttyyreja. Silloin nuo marttyyrit muo-
dostuvat kirkon ja valtion omaksitunnoksi.
Mitd enemmaéan naitd kieltdytyvia on, sitd
voimakkaammaksi kirkon ja valtion oma-
tunto muodostuu.

Mutta nyt kysyn: eiké etenkin kirkolla,

meidankin Suomen kirkollamme, ole jo yh-
destoista, ellei kahdestoista hetki, ottaak-
seensa ratkaisevasti huomioon tuollaisen
omantunnon &inen? Etenkin, kun se aéni
on taysin sopusoinnussa uuden liiton Mes-
tarin antaman opetuksen kanssa. Ja nyt-
hén on kirkollamme myds kiytettAvand ai-
nutlaatuisen opettajamme Pekka Ervastin
kirja ”Vuorisaarna”.
Palvelevan kidden ojennuksella

J.R. H
1948 syyskuu, 107—108

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Thmisen eldmé on koulua. Monella taval-
la. Silldkin tavalla, ettd ihmiset rakentavat
ja yllapitdvat paljon ja monenlaisia kou-
Iuja. Mutta myoskin ja ennen kaikkea sil-
latavoin, ettid elami itse on lakiperdisesti
jarjestettya jumalallis-inhimillistd koulua.

Kun niin on, niin luonnollisesti meilld ih-
misilld on jatkuvasti pohdittavia pulmia,
niin teoreettisesti kuin kaytannollisesti. En-
sin teoreettisesti. Pohdimme asiaa alylli-
sesti, tullaksemme johonkin tulokseen, rat-
kaisuun. Teoreettista ratkaisua yritdmme
sitten toteuttaa kiytdnnodssi. Huomaamme
— ehki olemme huomaavinamme —, ettad
asia sujui ”suunnitelman mukaisesti”. —
Jonkun ajan kuluttua saatamme kuitenkin
huomata olleemme asiattoman optimisti-
sia. Ratkaisumme saattoikin olla sellainen,
ettd sitd seurasi jalkiselvittely, jopa taka-
isku. Niinp4 ennen viimeisid sotiamme saa-
tettiin madratyissd piireissd olla erittidin
optimistisen varmoja siita, ettd mitaan so-
taa ei tule — huolimatta siitd, mitenka
asianomaiset optimistit itse menettelivit.
Heillg itsellaan saattoi olla ylon varmat ni-
kemykset, kiasitykset ja mielipiteet — ja
ennen kaikkea niin diplomaattisen viisaat,
oikeat ja kaukondkoiset teot, ratkaisut ja
menetelméat, ettd mikdin sota ei voinut
tulla kysymykseenkaan.

vaaras optimismia. Mink&vuoksi? Sen-
vuoksi, ettd se oli perustettu vyoryville hie-
kalle. Se oli perustettu vaaraan tekoon.
vaara teko taas oli perustunut vaAriin
teoriaan. Vaara teoria puolestaan oli tullut
mahdolliseksi senkautta, ettd itsekkyys oli
paissyt sen sanelemaan. Itsekkyys vuoros-
taan padsi sanelemaan senkautta, ettd sii-
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hen oli paissyt hiipimddn pelko, pelko
persoonallisen, itsekkdidn hyvin — kuvitel-
lun hyvidn — menettimisen vaarasta.

Pelko — pelko — kas siind sana, kisite,
asia, joka on naytellyt — ja yhi niyttelee
— ylonpalttisen suurta osaa ihmisten eli-
maéassi. Yhdessi tai toisessa muodossa pelko
pujottautun kisityksiimme ja menetelmiim-
me. Se alkaa jumalanpelosta. Siitd se se-
kaantuu kaikkiin asioihin. Se kannustaa
méadratynlaiseen tekoon: uhriin. Uhrataan
jotakin, jottei tapahtuisi se, mitd peljataan.
Jotta uhri puolestaan olisi tehokas, taytyy
sen olla arvokas. Tam4i johtaa madrattyyn
suuntaan. Se mitd peljatddn, on jotain epa-
mieluista, siis sellaista, jota on voitu sanoa
pahaksi. Jottei nyt tuo peljattiva paha ta-
pahtuisi, taytyy uhrata jotain sellaista, jota
ei tarvitse peljata. Ja sellaista on hyvi. Hy-
vad ei tarvitse peljatd. Tastd syystd juuta-
lais-roomalainen sivistys ”uhrasi” Jeesuk-
sen. Se uhrasi Jeesuksen, jottei tapahtuisi
se paha, jota peljattiin. Samasta syystd
mydhempi ns. kristillinen kirkko uhrasi ne
ihmiset, jotka yrittivit kaytinndssi seura-
ta Jeesuksen oppia. Niill4 uhreillaan kirkko
tahtoi torjua sen pahan, mita se milloinkin
pelkisi. Ja siind kirkko 16i kaksi karpastid
yhdelld iskulla: paha tuli torjutuksi, lepy-
tetyksi, ja teloitetun maallinen omaisuus
tuli teloittajalle, kirkolle. Niinhdn Jeesuk-
sen teloittajat jo ennakoivasti jakoivat kes-
kenain teloittamanss Jeesuksen vaatekap-
paleet.

Eikid tami kaksinainen menettely suin-
kaan pysdhtynyt kirkkoon. Madratylla ta-
valla muunnettuna ja sovellettuna se astui
arvokkaasti, pda pystyssd, teosofiseen liik-



keeseen. Teosofisessa liikkeessd on alunpe-
rin arvokasta se, jota siind lahdetftiin hoi-
vaamaan, edesauttamaan: veljeys. Se oli
ainoa asia, joka oli otettava velvoittavasti.
Kun sitten tulivat vastaan ne asiat, joita
piti peljata, silloin tuon peljatyksen torju-
miseksi uhrattiin se, mikad oli arvokasta,
hyvaa, ja jota siis ei tarvinnut peljata:
veljeys. Ja niin teosofisessa liikkeessd on
jatkuvan pelon vallassa uhrattu se, miki
siina arvokkainta oli. Ja se oli nimenomaan
veljeys. Veljeys on aina ja jatkuvasti uh-
rattu, jottei padsisi tapahtumaan se, miti
milloinkin on peljatty.

Niin on tapahtunut tuo ainoan poikan-
sa” so. ainoan todellisen hyvinsd — Kkir-
kossa Jeesuksen ja hanen oppinsa ja teo-
sofisessa, liikkeessd veljeyden — uhraami-
nen, joka aikanaan — enkelin viliintulon
kautta — jai Aabrahamilta uhraamatta. Ei
ole — Aabrahamin tavalla — huomattu
sarvistaan pensaaseen sekaantunutta oi-
nasta, passia, so. omaa pelkurimaista péas-
simaisyyttadn, jotta se olisi — Aabrahamin
tavalla — uhrattu.

Tata samaa asiaa voimme katsella laa-
jemmissakin mittasuhteissa — jotta sen
kantavuus, sanokaamme, tuhoisa kanta-
vuus, kavisi meille selvaksi.

Lahdemme siitd toteamuksesta, etta
maailmassa eiviat ole vain ne liikkeet, seu-
rat, kirkot ja jarjestot, jotka ovat synty-
neet varsinaisesta henkisestd kaipuusta ja
harrastuksesta, vaan on my0s seuroja,
puclueita ja jarjestoja, jotka ovat synty-
neet joko psyykkisistd tai ruumiillis-talou-
dellisista. toiveista, pyyteistd tai vaatimuk-
sista. Noin yleistien voimme sanoa niiden
silmamaarana olevan, ettd niiden aikomus
on jollain tavalla edistdd ja parantaa ih-
misen asemaa ja hyvinvointia tdssid maail-
massa.

Luonnollisesti tulee talléin kysymys siitd
tyosta, menetelmasta, jolla tuota ajateltua
ihmisen hyvai edistettaisiin. Toisin.sanoen
tullaan jalleen uhri-kysymykseen. Taytyy
jollain tavalla uhrata eli uhrautua, jotta
ihmisen asema téssid maailmassa paran-
tuisi. Ja niin tullaan — joidenkin vali-
asteiden kautta — siihen, ettd uhrataankin
juuri se, nim. ihminen, jonka puolesta
alkuaan aijottiin ruveta tyodskentelemiian.

Nain onkin sitten kaynyt yleensd Kkai-
kissa hyvantekevaisyyden mielessd synty-
neissé seuroissa, puolueissa, kansoissa ja

valtioissa. Thminen, jonka hyvaksi alkuaan
oli aikomus toimia, se nyt voidaankin
“uhrata”, so. surmata, tuhota, tappaa.
Taten on tultu sithen — korupuheet huo-
mioon ottaen — ettd vaikka alkuaan oli
tarkoitus uhrata ja uhrautua ihmisen hy-
vaksi, niin todellisuudessa ja viimekadessa
onkin kaikki uhrattu murhalle, murhan
hengelle. Murhan henki viimekadessd kohoo
ja maaraa kaikkialla. On tultu siihen —
niinkuin Pekka Ervast sanoi —, ettd mus-
tan maagikon kylla kelpaa — toistaiseksi
—- rehennelld. Thmiset ovat niin ylon alt-
tiita mustan maagikon vaikutukselle, ettd
viimekadessd on kaikki alistettu murhan
hengelle. Niin etta katselipa sinne tai
tuonne, niin kaikkialla vakivallan ja mur-
han henki heiluttaa viimeisinta ja maaraé-
vinta tahtipuikkoa. Sodan jumala, mur-
haajan kési, on se mahti, jota viimekades-
si kaikkien on ”peljattiva ja rakastetta-
va”. Todella on niin, ettd tatd menoa kat-
sellessa ihmiskunnan kohtalo nayttda syn-
kalta, toivottomalta. Kuolema uhkaa maa-
palloa ja ihmiskuntaa.

Toivotonta kaikki olisikin, tuhoutumiseen
kaikki Iuhistuisikin, ellei kuitenkin olisi
kautta aikojen ollut niitdkin yksiloita,
jotka ovat pysyneet kuolemaan saakka us-
kollisina alkuperiiselle ihmisyyden aatteel-
le. He ovat ymmaéirtaneet: ihminen on luo-
makunnan kruunu, joten sité ei saa tappaa,
ei tappamalla ”uhrata”. Kaikesta murhaa-
misesta he ovat kieltdytyneet, mieluummin
jattdytyen hullaantuneen maailman mart-
tyyreiksi. Ja heidan kieltdytymisensd on
kantanut hedelméa siten, ettd he ovat roh-
kaisseet toisia puheillaan ja esimerkilldan,
Siten on ihmisyyttd kunnioittavien yksiloi-
den luku lisdantynyt. Ja vihdoin tultiin
siihen, ettd noin 2500 vuoden kuluessa kol-
men ihmisen, Buddhan, Jeesus Nasaretilai-
sen ja Pekka FErvastin ollessa keskeising
uranuurtajina, karma on nyt vihdoin
tullut Kristuksen, Isin, kateen. Nyt ei kar-
ma enii tuhoa Jumalan tahdon ilmenti-
jia, elleivdt he itse vasy, niinkuin P. E.
sanoci. Mutta on huomattava, ettd pelastus
on nimenomaan Jumalan tahdon ilmenti-
misessd, so. palvelevassa, uhrautuvassa
tyossd Jumalan valtakunnan puolesta
Vuorisaarnan Mestarin johdolla.

Taten voi maanpaidlle — kaikkien muiden
yhtymien ohella — muodostua myos Juma-
lan eli ihmisyyden valtakunta, hengen ku-
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ningaskunta. Sen muodostavat tuollaisten
yksiloiden muodostamat ryhméat. Jumalan
tahtoa ilmentden nuo ryhméit ovat tietoi-
sessa, suhteessa Valkoiseen Veljeskuntaan.

Taten onkin ratkaisevasti alkanut tilin-
teon aika ihmiskunnan elaméssi. Jumala
ei noin vaan suoralta kadeltd havitd pahan
mahtia. Jumala voittaa pahan. Ja niin on
ihmistenkin opittava tekemaan. Isd auttaa
ja opastaa ihmista voittamaan, so. lunasta-
maan pahan.

Tastd vuorostaan johtuu, ettd ihmisille
on nyt tullut entista selvempéani ja velvoit-
tavampana valinnan aika. Ihmisten on
opittava voittamaan itsessdén, sisassédan,
paha hyvissid. — Tamé on yksi eli sisdinen
puoli asiassa, joka aina jatkuu. Tahan
littyy toinen puoli siten, etta yksilén on
liityttdva johonkin ryhmaan. Ihmisten
ykseys Jumalassa vaatii sitd. Niinpd P. E.
sanoo, ettd ihmistd ei pitkidlle auteta, jos
han pysyy yksindisend.

Tastd tulemmekin ratkaisevan tarkedin
valintatehtavaan. On tarkistettava millai-
seen ryhmadn liitymme, tai jo kuulumme.
Kuulummeko sellaiseen ryhmién, jolla on
tietoinen suhde Valkoiseen Veljeskiuntaan?
Tassé ei saa madratd mitkadn mieliteoriat,
ei persoonalliset mieltymykset eikd vasten-
mielisyydet. Puu, so. ryhmé, on tunnettava
hedelmistdan, opistaan ja opillisista mene-
telmistdan. Pekka Ervast antaa meille
tassd asiassa ratkaisevan arvokkaita maa-
ritelmid. Ensiksikin hdn sanoo, ettd kun
kirkko aikanaan karkoitti gnostikot kes-
kuudestaan, niin se télld suvaitsematto-
malla ja epaveljelliselld teollaan katkaisi
suhteensa hengen maailmaan, ja alkoi ot-
taa inspirationsa alemmasta kolminais-
maailmasta, so. helvetistd, kiirastulesta ja
persoonallisesta taivaasta. Ja P. E. nimen-
omsaan varoittaa oman aikamme totuuden-
etsijoita tassa suhteessa. Silla Laki on sama

nyt kuin ennenkin. — Toiseksi P. E. sanoo,
ettd todellinen kristinusko alkaa aseetto-
muudesta. Tahtooko ryhmi, johon kuu-
lumme, pysya jotenkin “kaikkia ymmérta-
van”, kiemurtelevan salaperdisena? Eiko se
“uskalla” tayttda ensimmaéiistd todellisen
kristinuskon ehtoa? — Ja kolmanneksi:
henkisen uudestisyntymisen eli Damaskus-
kokemuksen ehdoton ehto on: pahan vas-
tustamattomuuden eli neljannen kaskyn
hengen perinpohjainen sulattaminen ja
ymmaéartaminen.

Kun siis yksilo meidan paivindmme
”valitsee seuransa”, on hdnen perinpohjin
syvennyttiva naihin kolmeen kohtaan.
1) toistaako ryhmé sellaisen epéaveljellisen
teon, jollaisen kirkko teki karkoittaessaan
gnostikot keskuudestaan? 2) onko ryhméi
ottanut ensimmaisen Kristillisyyden tun-
nuksen, kaantdnyt miekkansa ristiksi?
3) onko ryhmai silld kannalla neljanteen
kaskyyn, pahanvastustamattomuuteen, ettd
Damaskus-kokemus siind on mahdollinen?

Ellei ryhmi taytd naitd kolmea maéaari-
telmad, niin ryhméan jasenen tai jaseneksi
pyrkijan velvollisuus ja etuoikeus on tyos-
kennelld siihen suuntaan, ettd nuo ehdot
tayttyisivat, ettd ne otettaisiin huomioon.
Jos han tasti syystd jad yksin, fulee kar-
koitetuksi ryhmastadn, seurastaan, niin
siind tapauksessa on parempi olla vaikka
yksindan. Silloin ei ole kuitenkaan yksin.
Silla siind tapauksessa Karma ja Valkoi-
nen Veljeskunta auttaa ja opastaa hanta.
Hantd opastetaan etsimidan ja loytamaan
toisia yksiloitd, jotka ovat samassa ase-
massa. Kun he sitten thssd mielessd ko-
koontuvat, joko kaksin tai kolmisin, tai
isommalla joukolla, silloin Mestari voi olla
heidan kanssaan.

Lopuksi voimme muistaa tuonkin vanhan
lauseen: “seura tekee kaltaisekseen”.

J. R. H.
1948 lokakuu, 114—116

MITA USKONTO ON?

Yleensakin meilld ihmisilla on jonkun-
lainen késitys siitd, mitd uskonto on. Mutta
nuo kasitykset voivat olla joko pinnallisia
tai kieroon menneita. Niinpd materialis-
miin taipuvaisilla oppineilla on voinut olla
sellainen kasitys, ettd uskonnot ovat syn-
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tyneet alhaalta p&in, ettd ne erikoisesti
ovat pelon synnyttaméat. Kun ihmisid on
hukkunut veteen, on kuollut ukkosen lyo-
méni, tai ovat joutuneet monella muulla
tavalla, tapaturman uhriksi, niin on téastad
herannyt pelko kannustanut ihmisia Iuule-



maan, ettd joku salaperdinen voima heité
vihaa, vainoo ja tuottaa onnettomuutta.
Tastd johtuen he ovat ruvenneet palvo-
maan personoimiaan luonnonvoimia. Tahan
on liittynyt nakymattomén henkimaailman
palvonta vainajien muodossa. Kun elavat
ihmiset ovat esim. unessa tavanneet kuol-
leita omaisiaan, saaneet heiltd neuvoja,
lohdutusta tai varoitusta, niin on tésta
tehty ensiksi se johtopaatos, ettd vainajat
voivat vaikuttas eldvien ihmisten kohta-
loihin. Toinen johtopa&tds on ollut, ettd on
ruvettu osoittamaan palvontaa vainajille
siind mielessd, ettid he olisivat suosiollisia
ja edistdisivit elavien ihmisten menes-
tysta.

Kuitenkin asia on niin, ettd mikali us-
konto tuollaisena esiintyy, on se vain alku-
periisen uskonnon rappeutuneita jatteita.
Silla uskonnot alkuperaisyydessidn ovat
kotoisin ylhaaltd padin. Ne ovat kaikkein
nerokkaimpien, viisaimpien, henkevimpien
ihmisten alkuunpanemia. Alkuperainen us-
konto on ollut — ja edelleenkin on — noi-
den kaikkien jumalallisimpien ihmisten
kaytannollista elamii. He ovat opettaneet
toisille sitd mitd he itse ovat eldmassiaan
kokeneet ja miten he kokemuksessaan ovat
elamin ymmartineet.

Niain ovat uskonnot syntyneet. Alkuperai-
sen opettajan opetukset ovat sitten jadneet
heidan oppilaittensa ja myOhemmin va-
hemmin kehittyneitten, vihemmin viisait-
ten ihmisten késiin ja hoitoon, jolloin ne
ovat henkevyydestddn asteettain alentu-
neet. Silla vihemmin kehittyneet ihmiset
ovat niitd asteettain madalluttaneet oman
kehityksensd mukaisiksi.

Kysymme sitten: mikad on alkuperiisten
uskontojen alkuperdinen tarkoitus? Voim-
me sanoa sen ndin: niiden tarkoitus on
kahden tajuntatilan yhdistdminen. Naita
tajuntatiloja on luonnehdittu monella ta-
valla: jumalallinen ja mammonallinen,
kuolevainen ja Kkuolematon, ajallinen ja
ikuinen. Kyseessé on ihmisen alemman
ja ylemman mindn yhtyminen. Tai ihmisen
ja Jumalan yhtyminen.

Mita sitten on ihminen ja mita Jumala?
Jumalasta on sanottu, ettd se on henki.
Myds on sanottu, ettd Jumala on yksi,
mutta samalla myods kolme, kolmeyhteinen.
Tastd ovat mydhemmiat kirkot laatineet
umpimihkiin totenapidettavid opinkappa-
leita, uskontunnustuksia.

Lahtekdadmme nyt siitd ajatuksesta, etts
Jumala piilee ihmisessd, ettd ihminen on
Jumalan kuva. Ja ihmisestd kyllda huo-
maamme, ettd han on yksi, mutta ettd han
myos on kolmeyhteinen. Paivatietoisena
tajuntana, minuutena, ihminen on yksi.
Mutta ihmiseen sisdltyy kolme suurta voi-
maa, voimavirtausta, joten ihminen siten
on kolminainen. Nami voimavirtaukset
ovat: &ly, tunne ja tahto. Nami voima-
virtaukset ovat kahdessa erilaisessa tilassa,
joten puhutaankin alemmasta eli mammo-
nallisesta ja ylemmaiastd eli jumalallisesta
kolminaisuudesta. Persoonallisuuksina ih-
miset yleensd elavat alemmissa voimavir-
roissa, mutta ylempi minid eldad ylemmissa.
Niin ollen ihmisen ja Jumalan yhtyminen
merkitsee ihmisen siirtymistd alemmasta
kolminaisuudesta ylempaddn kolminaisuu-
teen. Se merkitsee samalla alempien voi-
mavirtojen voittamista. Jotta tdméa tehta-
va, taméa suuri ja vaikea tehtéva padsisi
edes kunnolla alkuunkaan, edellyttdd se,
ettd ihminen paivatietoisena minuutena
ensin edes alustavasti yhtyy Jumalaan.
Toisin sanoen, ettd han vakavasti alkaa
etsia totuutta.

Kun ihminen minuutena alkaa vakavasti
etsid, totuutta, silloin voi alkaa noiden
kolmen suuren voiman kaytantoon saatta-
minen siten, ettd ne tulevat alemmasta
ilmennyksestddn ylempadn ilmennykseen.
Seuratkaamme nyt tita tapahtumaa.

Ensimmaiisend on vastassamme aly, alyl-
linen voimavirtaus. Aly on saatava mukaan
korkeampaan kayttéon, henkiseen elamaan.
Tulemme mietiskelyyn. On harjoitettava
saannollista mietiskelyd. Ja yleinen koke-
mus on, ettd alyn siirtaiminen mammonal-
lisesta tilastaan ja kAytostddn jumalalli-
seen tilaan ja kayttoon ei ole helppo teh-
tava. On sanottu, ettd jos yritdimme kym-
meneksi minuutiksi keskittia ajatuksemme
henkiseen asiaan, esim. vuorisaarnan jon-
kun késkyn miettimiseen, niin aivan kuin
huomaamattamme ajatus onkin siirtynyt
muualle, alempiin, persoonallisiin, jokapai-
vaisiin asioihin. Kun kuitenkin kiintedsti
jatkamme paivastd paivddn ja vuodesta
vuoteen, saavutamme vahitellen tottumus-
ta ja kokemusta.

Toinen ansa tassd alyllisessd mietiske-
lyssd on, ettd se voi muodostua mihinkaan
menemattomaksi pohdinnaksi. Tdma nakyy
itimaisessa aateskelussa ja lédnsimaisessa
filosofiassa. Pohditaan pohtiakseen sensi-
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jaan, ettd etsittaisiin totuutta, Jumalaa, ja
siind myds jotain 16ydettaisiin.

Tata tyhjaan jauhamista tuskin voidaan
valttda, jos tyydytaan vain alylliseen pon-
nisteluun, eikd oteta tunnetta mukaan.
Tunnetta ja myds tahtoa. Silla siirtyminen
mammonallisesta jumalalliseen ei varsi-
naisesti onnistu, elleivat kaikki kolme ole
kaikin voimin mukana. Ja tunne ei oikeas-
taan ole sen helpommin kdannettivissa ja
mukaan saatavissa kuin alykaan. Silla ta-
vallisessa elaméssd tunne on tottunut ole-
maan voimakkaasti mukana itsekkyydessa.
Sentahden se nousee vastustukseen henki-
sissd pyrkimyksissd. Tunne on tottunut
nauttimaan lemmessd ja muussa aistillisuu-
dessa, eikd sitd ole siitd helppo kdantaa to-
tuuden kauneutta tajuamaan. Sentdhden on
ihmisen alylladn — jo hiukan henkeviity-
neelld alylldan — kdannyttava tunteen puo-
leen ja sanottava sille: etkd jo ole kokenut
ja etkd jo ala ymmartaa, ettd jokaisen hi-
mollisen nautinnon maljan pohjassa on
myrkkya, ettd jokaisen itsekkyyden kukan
alla on pistava kdarme. Kannattaako siis
sellaista jatkaa? Silla on myos sellaista
tunnetta, jonka pohjalla ei ole myrkkya,
vaan vapaus ja rauha, puhdas ilo.

Nain menetellen ihminen saa vahitellen
tunteensa mukaan alyllisiin ponnisteluihin.

Kolmanneksi on tahto, sisu, voima ja
tarmo. Sekin on yleensa itsekkyyden ja tie-
tamattomyyden mukana. Ja kun niin on,
silloin aiheutuu pakkoa, sortoa ja sotaa.
Tastd on tahto nostettava jumalalliseen
tahtoon. On osattava sanoa tahdolleen:
mina tahdon vaan sitd mitd Jumala tah-
too, mitd totuus ja rakkaus tahtoo. Vahi-
tellen saa tassdkin tottumusta ja koke-
musta. Ja on ymmarrettava, etta tahto on
meissd syvin ja korkein. Sill& varsinaisessa
olemuksessaan se on aatma, henki, Jumala,
se on Kristus meissa. Aly ja tunne ovat
ominaisuuksia aatmassa, Kristuksessa.

Kaikki naméi kolme voimaa mukaansa
ottaen ihminen voi paivatietoisena minuu-
tena yha ratkaisevammin yhtya Jumalaan.

Ja uskonnon tehtdvand on auttaa ihmis-
ta téssd pyrkimyksessadn. Seuraakin kysy-
mys: onko kirkollinen kristinuskomme talla
tavoin kolmiyhteinen? Vastaus on kieltei-
nen. Kirkollinen Kkristinusko on muodostu-
nut sellaiseksi, ettd se on jokseenkin koko-
naan tunteilun varassa. Sikali kuin siina
johonkin pyritdan, on se tunteiluun. Pyri-
taan yhdeltd puolen huonouden ja synti-
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syyden tuntoon, toiselta puolen autuuden
eli onnen tuntoon.

Ensimmainen seuraus tastd on, ettd opit
ja kasitteet jaavat tunteilun varaan. Risti-
riitaiset ja mita alyttomimmét opit usko-
taan eli pidetdan tosina ja pyhind sellai-
sinaan. 8illa 4ly on kirkollisessa uskonnossa
varsinaisessa, rakentavassa mielessé jatetty.
Samoin on jatetty tahtokin. On muodos-
tettu ihmisyyttda rienaava kasitys, kuinka
me ihmiset olemme mihinkdin hyvaan kel-
paamattomia, kykenemittomia maanma-
toja.

Toinen seuraus on ollut, ettd kristillinen
eldmankasitys on jakautunut kolmeen te-
kijaan: tieteeseen, uskontoon ja valtioon.
Kun kirkko hylkasi jarjen, 1ahti jarki omia
teitddn ja askartelee materialistiseksi
menneessa oppineisuudessa ja tieteellisyy-
dessia. Tahto taas lahti kulkemaan politii-
kan ja militarismin alalla. Pelko panee
sitten kaikki yhtyméaén, yhtymaan valtion,
kirkon ja tieteen, ja siitdh muodostuu ns.
totaalinen sota. Silloin sekd kirkko etta
tiede ovat polvillaan militarismin edessa
sensijaan, ettd ne mukautuisivat Mestarin
vuorisaarnan oppiin. Ja niin olemme Kkris-
tikunnassa tulleet sithen mihin olemme
tulleet: yleiseen luhistumiseen.

Tallaista ei kristinusko alkuaan ollut.
Se oli yhtenainen, joka sisallytti itseensa
alyn, tunteen ja tahdon. Tami nakyy jo
alkuseurakunnan koulumaisessa rakentees-
sa, jossa oli kolme astetta: kateku-
meenit eli kuuntelijat, pistoi eli us-
kolliset ja teleios eli taydelliset. Nama
kolme astetta voivat olla hiukan samat
kuin alyn, tunteen ja tahdon. Kuitenkin
kiinnitdmme tassd yhteydessd huomiota
vain noihin kolmeen laatusanaan: kuun-
telu, uskollisuus ja taydellisyys.

Ensin sils kuuntelu. Voimme aina, vield
nykyadnkin, tehdd sen huomion, ettd ihmi-
set eivit edes jaksa kuunnella puhetta var-
sinaisesta henkisestd elaméstd. He asettuvat
heti ajatuksissaan vastarintaan. Timahan
on tuttua jo tieteellisessikin maailmassa.
Kun aleftiin puhua siitd totuudesta, etta
maa on pallo, niin johtavat oppineet eivit
jaksaneet edes kuunnella sellaisesta pu-
huttavan. Sama on ollut kirkon suhde
Mestarin omiin opetuksiin, vuorisaarnan
viiteen kaskyyn. Niiden kaytannollista esit-
tamistd ei ole voitu kuunnella. Mutta seu-
raus on ollut se, mistd jo edella puhe oli.

Alkuseurakunnan ensimmainen aste siis



oli, ettd piti osata kuunnella. Silla vain
siten tulee tieto ja oppiminen mahdoili-
seksi, Tassd asteessa viivyttiin ainagin
kaksi vuotta. Sitten siirryttiin — juhlalli-
sen vastaanoton Kkautta —— uskollisten
asteeseen. Tassa etenkin tunne nousee vas-
taan. Siild tunne on yleensd tottunut me-
nemiaan itsekkdaseen suuntaan. Kun sen
nyt pitaisi kdantya myonteiseen, epiitsek-
kaan rakkauden suuntaan, niin nousee
se vastaan. Ihmisella olisi halu keskeyttaa
henkinen pyrkimyksensé. Mutts alkuseura-
kunnan taholta on erikoisesti painostettu
uskollisuutta, uskollisuutta vahassa ja lop-
puun saakka. Perddnantamaton uskollisuus
vie taydellisyyden padmaarian.

Kolmanneksi oli taydellisyyden aste.
Silloin astui tahto enemmin johtoon. Alku-
seurakunnassa ymmarrettiin, ettd ihmisen
oli kulkeminen siihen taydellisyyteen, mika
on taivaallisella Isdllamme. Ja silloin oli-
vat vuorisaarnan siveysopit erikoisesti kay-
tannollising ohjeina ja ojennusnuorana,
Siten alkuseurakunta muodosti kokonai-
suuden. Se muodosti yhteiskunnan yhteis-
kunnassa, valtion valtiossa. Se oli — aina-
kin alustavasti — Jumalan valtakunta
maan paalla., Ja sellaista tilaa kohtihan
ihmiskunta  kokonaisuudessaan  kulkee.
Alkuseurakunta ei palvellut kahta herraa,
Jumalaa ja mammonaa. Jumalan valta-
kunnan kansalaisina he mieluummin vaik-
ka kuolivat marttyyrikuoleman, kuin olisi-
vat antaneet ns. lippuvalaa. He kieltaytyi-
vat tarttumasta aseisiin, kieltaytyivat me-
nemastsd sotapalvelukseen. Heidan uhrinsa
isanmaalle ja ihmiskunnalle oli henkinen
elamai.

Mutta vahitellen tapahtui rappeutumi-
nen. Luisuttiin mammonallisuuteen. Muo-
dostui valtiokirkko, joka tuli alhaalta pain

johdettavaksi. Ensin jai tahto, tahto eldi
Jumalassa. Luovuttiin Jeesuksen antamasta
kaytannollisestd siveysopista. Tami tapah-
tui noin vuoden 325 paikkeilla. Kristityt
alkoivat taas palvella kahta herraa. Silla
he antoivat lippuvalan ja alkoivat mennéa
sotavakeen.

Aly luovutettiin erikoisesti mammonalle
v. 553, jolloin Kkirottiin se oppi ja ajatus,
joka tunnetaan jalleensyntymisopin ni-
melld. Talloin vajottiin Aalylliseen pimey-
teen. Kirkollinen kristinusko on siitd alkaen
ollut vain tunteilun varassa. Ja siksi kris-
tikunnan elami on muodostunut sellaiseksi
kuin se nyt on: kaikkien sodaksi kaikkia
vastaan.

Mutta kun hatd on suuri, on apu lahelld,
niinkuin on ollut tapana sanoa. Taas tuli
alkuperidinen apu ylhiadlta pain. Teosofis-
kristosofinen sanoma muodostaa taas koko-
naisuuden., Saamme tutustua jarjellisiin
kasitteisiin, joka on ihmisen taydellisyys ja
kehitys, jossa me saamme uudelleen ja
uudelleen ruumistua tdhan persoonalliseen
elaméan, niittden siingd aina karmallisesti
tekojemme, tunteittemme ja ajatustemme
seuraukset. Tunne ei ole umpimahkaista
totenapitdmista varten, vaan siind pyri-
tadn puhtauteen, totuuden kauneuteen ja
veljesrakkauteen. Tahto ei ole sitidvarten,
ettd kavisimme sotia, vaan on se sitd var-
ten, ettd tahtoisimme sitd mitd Jumala
tahtoo. Ja Jumala tahtoo, ettd seuraisimme
Vuorisaarnan siveysoppia, etenkin Mesta-
rin antamaa viitta kaskya: ala suutu, ala
ajatuksissasikaan ole epapuhdas, 414 vanno,
4la ole pahaa vastaan, ald sodi, vaan ra-
kasta kaikkia ihmisid. Ihminen on ikui-
suudessa Jumalasta syntynyt henkiolento,
ja siksi henkinen eldmi Jumalassa on
ainoa, joka ihmista tyydyttaa.

J.R. H.
1948 lokakuu, 124—127

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Almanakan mukaan vietetddn marrask.
alussa kaikkien pyhimysten paivda, nim.
niiden pyhimysten, jotka ovat kuolleet, tai
paremminkin, jotka eldessdan olivat yleen-
sd tulleet vihatuiksi, havaistyiksi ja jopa
tapetuiksi.

Niin, eikos eletakin kummallisessa risti-
riitojen ja hammennysten maailmassa?

18

Ajatella: jalkeenpiin palvotaan pyhimyk-
sind ihmisia, jotka omana aikanaan olivat
niin mihinkdin sopimattomia, ettd he ei-
vat saaneet edes eladd, vaan heidat oli
tuhottava . . .

Kenties joku yhteiskunnallinen malli-ih-
minen rientdd huomauttamaan: niin on —
valitettavasti — ollut ennen, mutta nyky-
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aan on toisin. Katsokaa kuinka nykyinen
yhteiskunta kantaa kasillddn piispoja,
rovasteja ja muita pyhia jumalihmisia! Ja
katsokaa kuinka Lakiasaatavin Eduskun-
nan jasenet ovat koskemattomia! Koko
yhteiskunta on niin jarjestetty, ettd kun-
non kansalaisia suojataan. Ainoastaan var-
kaat, petturit, rosvot, murhaajat ja siis
yleensi ne, jotka hiiritsevat yleista tai yk-
sityistda rauhaa ja turvallisuutta, ainoas-
taan ne ovat kurinpidon alaisia. Ja sehan
on valttamatonta, silldé muutoinhan ihmis-
ten elami kavisi aivan mahdottomaksi.

Noin esitettynd nayttaa kaikki niin perin
siloitetulta ja mallikelpoiselta.

Mutta sitten on eras asia, joxa, jos sen
otamme huomioon, muuttaa kaiken kum-
malliseksi. Asia on se, ettd me taalla Eu-
roopassa ja yleensd Lansimailla olemme
sanoneet olevamme Kkristittyja. Me emme
ole tahtoneet olla moosekselaisia, emme
muhamettilaisia, emme buddhalaisia tai
jotain mita hyvinsi, vaan me olemme tah-
toneet olla nimenomaan Kkristittyja. Me
olemme tahtoneet sitd todella olla. Niinpad
me, kunnioittaaksemme Jeesus Kristusta,
olemme hanen pyhan nimensad kunniaksi
rakentaneet ylon paljon kirkkoja jne. Me
emme ole tyytyneet olemaan Kkristittyja
vain hiljaisesti, ikdankuin salaisesti, vaan
me olemme tahtoneet osoittaa koko maail-
malle kristillisyytemme, niin teossa kuin
puheessa.

Nain ovat siis asiat taas erinomaisesti.
Mutta sitten meihin hiipii kuin salaisesti
joku vanha lause: hedelmistd puu tunne-
taan. Onko siis kristikunnan hedelmi eli
sivistys jollain tavalla pyhempi kuin muha-
mettilaisten, buddhalaisten jne? — Nyt tu-
lemme merkilliseen kohtaan. Lansimaisen
sivistyksen omat johtajat itse ovat tulleet
jotakuinkin vakuuttuneiksi — ehké samalla
myos levottomiksi — siitd, ettd meitd uh-
kaa tuho, ja se uhkaa nimenomaan oman
sivistyksemme laadun vuoksi.

Niin joudumme jalleen kumman pulman
eteen. Siind tuumaillessamme meille voi
uudelleen juolahtaa mieleemme joitain
vanhoja lausetapoja. On puhuttu esim.
tekopyhyydesta, ulkokullaisuudesta, vielapa
siitd, kuinka joku astia, malja, voi olla
kaunis, jalomuotoinen, mutta kuinka sen
siséltd voi olla kuolettavaa myrkkyd ja
kaikenlaista saastaa.

Nyt saatamme huomata, kuinka oman
aikamme pyhit kristillisyyden edustajat —
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hiukan hermostuneina — rientavat tulkit-
semaan, ettd vika ei ole Kristillisyydessa,
vaan aikamme uskottomuudessa. Xirkko
on yrittdnyt parastaan, mutta sen aidnta
ei ole kuunneltu, ei sen esimerkkia seu-
rattu . . .

Mitd kummaa: olimme kuulevinamme,
niinkuin nuo viimeiset sanat olisi lausuttu
jotenkin kuin hatkdhtaneina ... ”Ei ole
seurattu kirkon esimerkkia?” Silld sitdhan
juuri ja nimenomaan on seurattu! Kirkko-
han on pitkin historiaansa raivannut tie-
taan tulella ja verelld, aseilla ja peljatta-
van uhkaavilla pakXkokeinoilla. Niin ettad
Lansimainen sivistyshan nimenomaan seu-

raa Kkirkkojen antamaa kaytannollistd
esimerkkia, . ..

Ei, mutta kylla meidan on jalleen palat-
tava eraisiin vanhoihin lausetapoihin.

Onhan puhuttu esim. nimikristillisyydesta.
On siis oftettava huomioon sekin mahdolli-
suus, ettda koko meiddn lansimainen sivis-
tyksemme olisikin nimenomaan tuota ni-
mikristillisyyttd. Nainollen nousee Kkysy-
mys: mitd on tosi kristillisyys? Kuka sen
meille sanoo? Sanooko sen hanen pyhyy-
tensd paavi, piispa tai rovasti? Mutta ky-
symyshin on nyt siitd, ettd jos juuri he
edustavat nimikristillisyyttd? Silla johan
totesimme, kuinka kirkon historig on veri-
sen vakivaltaista, juuri sellaista, millaista
lansimainen sivistys parhaillaan on.

Kuka nainollen on pitevd sanomaan,
mita on tosikristillisyys? — Valttadksemme
tarpeettomia ja ehkd epdvarmoja, epa-
kompetentteja valikasia, kddnnymme suo-
raan kristillisyyden alkajan Jeesus Kris-
tuksen puoleen. Hanta patevimpda kris-
tillisyyden tuntijaa ei voi olla. Silld hines-
t4, hanen toiminnastaan ja opetukses-
taanhan koko kristillisyys on 1ahtoisin. Ja
onneksi Kristuksen opetus esiintyy Uudessa
Testamentissa. Keskitetyn ytimekkadni se
esiintyy ns. vuorisaarnassa, Matteuksen 5,
6 ja 7 luvuissa. Varsinainen siveysoppi
sisaltyy viiteen kaskyyn. Jokaisen uuden
kaskyn kohdalla viitataan johonkin van-
haan kaskyyn ja huomautetaan, etti sen
noudattaminen ei enaa riita, ja siksi Jee-
sus antoi uudet, entistd syvemmaéat, ih-
misen sisiiseen elamaan vaikuttavat kés-
kyt. Niinpé ei endi riitd vain tappamatto-
muus, vaan sen lisédksi on itsekasvatuksen
avulla padstavd kaikesta vihasta, suuttu-
muksesta. Samoin ei enida riitd vain avio-
rikoksesta pidattaytyminen, vaan sen lisdk-



si on itsekasvatuksen avulla paastavad kai-
kesta sisdisestd himollisuudesta. Myos ei
enda riitd pidattyminen vaarastd valasta,
vaan on itsekasvatuksen avulla paastiva
sellaiseen totuudellisuuteen, ettd vala on
kokonaan tarpeeton, ettd se on pahasta. Ei
myos riitd se, ettei itse tee pahaa, vaan on
luovuttava kaikesta kostosta, kaikesta pa-
han pahalla vastustamisesta. Myos ei riita,
ettd rakastaa vain omaa veriheimoaan,
omaa Kkansaansa, vaan on opittava rakas-
tamaan kaikkia ihmisid, kuulukoot he mi-
hin tahansa heimoon tai kansaan. Ei ole
sodittava, vaan on rakkaudessa rakennet-
tava rauhaa. ‘Velapid Jeesus nimittaa naita
kaskyja pieniksi, siis oikeastaan kristillisyy-
den viahimmaisvaatimuksiksi. Vielapa hin
vuorisaarnan lopussa varoittaen sanoo, etta
se ihminen on verrattava tyhmaan mie-
heen, joka vaikka kuulee nuo kaskyt, ei tee
niiden mukaan (on siis tuollainen nimikris-
titty). Mutta viisaasti tekee se, joka seka
kuulee nuo kaskyt ettd tekee niiden
mukaan.

Tassid olemmekin nyt saaneet kaikkein
arvovaltaisimmalta taholta kuulla, mitd on
tosikristillisyys.

Ja nyt meidan taytyy kysyad: missd ovat
tosikristityt? Samalla voimme Kysyd: jos
noita Kristuksen omaa Kkrstillistd oppia
noudattavia tosikristittyjd jossain on, niin
mikéd on heiddn asemansa tassid kristikun-
nassa? Kunnioitetaanko heitd, pidetdankd
heita arvossa?

Ja nyt me saamme tehdd sangen kum-
mallisen huomion. Jos noita Mestarin
oman opin mukaisia kristittyja jossain on,
niin ovat he aivan samassa asemassa kuin
Jeesus aikanaan: he ovat pahantekijiin
sekaan luetut! Jos he, Kkristityt, kuulevat
ja kaytannossi seuraavat Jeesuksen kasky-
ja, pitda kristikunta — Kkirkon johtama
kristikunta — heitd rikollisina. Siis aivan
niinkuin oman aikansa Kkirkko piti Jee-
susta ja hanen todellisia oppilaitaan rikol-
lisina. Jos ken tahansa kristitty noudattaa
esim. kolmatta Jeesuksen kaskyid ja sen-
tdhden kieltdytyy tekemiastd valaa, joko

todistajavalaa tai vield arveluttavampi
lippuvalaa, sotilasvalaa, niin hdn jo pel-
kastdan tasta syystd tulee — kirkon my6-
tavaikutuksella — tyonnetyksi yhteiskun-
nallisen turvallisuuden ulkopuolelle!

Téméa on Kkirkollinen murheniytelmai.
Siinda on tapahtunut se, josta Jeesus jo
varoitti, ettd nim. valitutkin ovat voineet
tulla eksytetyiksi.

Tastd jo ymméarramme, kuinka valtta-
matonta on se uskonpuhdistus, joka val-
mistavasti pantiin alulle H. P. B:n teosofi-
sessa sanomassa, ja joka varsinaisesti
esiintyy Pekka Ervastin teosofis-Kristosofi-
sessa tyossid. Nyt tamid perustava tyé on
jatkuvasti k&ynnissd. P. E:n XKXannatus-
liitto on syntynyt nimenomaan tata tyota
tekemadn, ja sen tyon valikappaleena téa-
mi Pohjolan Valokin esiintyy.

Mutta ei téssd kyllin. Silla ihmiskunnan
historiassa olemme tulleet siihen merkilli-
seen aikaan, jota kristikunnassa on totuttu
nimittamain maailmanlopuksi, ja jota
Uudessa Testamentissa kuvaillaan. Ratkai-
sevaa tassd on pari asiaa. On esiintynyt
se suuri Kuningas-olento, suuri Opettaja,
jonka tulemisesta Jeesus puhui. Se suuri
Opettaja ruumistui taalla Suomessa, ja
inhimilliseltd puoleltaan me tunsimme
hanet nimelld Pekka Ervast. Ja Kuninkaan
nouseminen Valtaistuimelle on tapahtunut
siten, ettd Karman johto on nyt siirtynyt
tdman maailman jumalalta, Saatanalta,
Kristuksen kéateen. Maailman loppu ei
nainollen ole sité, ettd maapallo tuhoutuisi,
vaan se on sitd, ettd vanhat saavat menni
ja uusi astuu esiin. Itse planeettamme ela-
massi tams on jo todellisuus, mutta jokai-
nen ihminen on itse kutsuttu valitsemaan
ja ratkaisemaan: tahtooko hin ottaa Mes-
tarin huoneeseensa, so. tahtooko han tulla
todelliseksi Mestarin oppilaaksi oikean-
kaden tielld, vai tahtooko hin edelleen
jatkaa vasemmankaden puolella, siing
maailman tavallisessa menossa, joka muo-
dostuu yha kirjaimellisemmaksi itkuksi ja
hammasten kiristykseksi.

J.R. H.
1948 marraskuu, 13¢—132
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TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Taas joulukin ldhentelee. Se tapahtuu
kerran vuodessa. Kenties saman asian jat-
kuva toistuminen voisi jonkun ihmisen
ajatuksissa ja tunnelmissa vaikuttaa yksi-
toikkoisuudelta. Mutta niin ei tapahdu,
jos osaamme ottaa elamén kouluna. Sill4
taten elami tarjoaa toistuvia tilaisuuksia
selviytyaksemme léksyistdmme entistd pa-
remmin. Eldmé toivoo, ettd kerran jokai-
nen ihminen omaltakin kohdaltaan ratkai-
sisi ei vain joulun ongelman, vaan ihmis-
elamankin salaisuuden.

Teosofeina ymmarramme ilman muuta,
ettd tahan elami pyrkii. Sitdvarten Viisaat
panivat kayntiin tdménkin teosofis-kristo-
sofisen tyon. Ja taman tyon ymmartimi-
seen nyt erdaltd puolelta pyrimmekin.

On selvada, ettd tamakin tyo on asteet-
taista, kehityksen alaista. Ensimma&inen
aste on siini, efttd me opiskellen syven-
nymme teosofis-kristosofiseen maailman-
katsomukseen. Siihen perehtyminen vaatii
oman aikansa. Kysyy tyotd, ennenkuin
paasemme perille kaikista niistd alyllis-
yliaistillisista opeista, nimistd ja méadritel-
mista, joita tissi asiassa eteemme tulee.

Luonnollista on myo6s, ettd tdméa puoli
tehtdvassamme tulee vahitellen jotenkin
suoritetuksi. Ja silloin voi kdyda niin, ettd
kiinted jatkaminen saanndéllisessid opiske-
lussa ja ryhmatyosséd voi tuntua tarpeetto-
malta. Ihminen voi tuntea olevansa jo
taysin perilld asioista, joten on turha enii
jatkaa. Vielapad hin voi ajatella hieman
arvostelevasti niitd, jotka yha jatkavat.

Kuitenkin voi olla niin, ettd asia on vain
joltain puolelta selvd, mutta toiselta puo-
len ei ole viela paisty alkuunkaan. On vain
tultu siihen, etta olisi slirryttdvd uuteen
ty6- ja tutkimistapaan. Ja kaytannéllinen
kokemus on osoittanut, ettd tdméa siirtymi-
nen on hiukan vaikeata. Silla talléin on
kysymyksessd vaikuttimen muuttuminen.
Tahan asti on vaikutin voinut olla sellai-
nen kuin on yleensi maailman kouluissa
ja opiskeluissa: oman persoonallisuutensa
kasvattaminen, tietojensa ja kykyjensa
kartuttaminen. Maailman kouluissa ja
opiskeluissahan on padmaarana: parem-
pien etujen saavuttaminen, toisten ylapuo-
lelle kohoaminen. Niin, ja koska me ihmi-
set yleensd tulemme maailmasta tadhinkin
teosofiseen ty6hoén, niin on mahdollisuus,
ettd me tuomme ._ vaikkapa tietimattam-
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mekin — tuon maailmassa vallitsevan vai-
kuttimen mukanamme. Niinpa Uudessa
Testamentissa esiintyy erds valaiseva ta-
paus tassakin suhteessa. Kyseellisestd ker-
tomuksesta nakyy, ettd kaksi Sebeteuksen
poikaa — tai ainakin heidan aitinsd — oli-
vat olleet huomaavinaan, ettd veljesten
arvoa ei oltu vield oikein huomattu. Niinps
aiti Sebeteus meni Jeesuksen luo, kumarsi
ja pyysi: ”Sano, ettd ndmé kaksi poikaani
saavat istua, toinen oikealla ja toinen
vasemmalla puolellasi sinun valtakunnas-
sasi”.

Siind se nyt oli. Ja sitten kerrotaan, etta
“kun ne kymmenen sen kuulivat, narkas-
tyivat he naihin kahteen veljekseen”.

Mainio kuvaus. Ja samalla huomaamme
— héapeaksemmek6? — ettei ihmiskunta,
ihmisluonne, ole naiden parintuhannen
vuoden aikana kovinkaan paljon muuttu-
nut. Samaa narkastymistd ja samaa oman
tarkeytemme huomioimista me vieldkin
jonkin verran, ainakin pikkuriikkisen ver-
ran, harrastelemme. Ja ellemme téssd on-
nistu, niin voi k&yd4, ettd me — katsomme
olevamme jo kyllin oppineita henkisesti ...

Mutta niin ei kuitenkaan kaynyt Sebe-
teuksen veljeksille. He jaksoivat kuunnella
ja sulatella, kun Mestari heitd seuraavaan
tapaan opetti: “te tieditte, ettd kansojen
ruhtinaat herroina niitd hallitsevat, ja ettd
mahtavat kayttavat valtaansa niita koh-
taan. Niin &alkoon teiddn keskuudessanne
olko, vaan joka teidan keskuudessanne
tahtoo tulla suureksi, hidn olkoon teiddn
palvelijanne, ja joka teidan keskuudessan-
ne tahtoo olla ensimméiinen, hén olkoon
teiddn kéaskylaisenne”.

On siis kysymyksessd mystillinen kuole-
ma, oman persoonallisuutensa voittaminen,
ennenkuin henkisessd eldméissa, teosofises-
sakaan tyoOssa, voi siirtyd toiseen asteeseen.
Samalla kuitenkin huomautettakoon, ettei-
vat nama asteet ole irrallaan toisistaan.
Vaikka ihminen siirtyy toiseen asteeseen,
niin han siitd huolimatta on samalla aina
ensimmaisessid asteessa. Siten ne asteet
kulkevat kasi kadessa.

Eraassa toisessa pyhassi kirjassa, Kale-
valassa, kuvataan tata siirtymistd hyvin
kiintoisalla tavalla. Se on kertomus suuren
tammen Kkaatamisesta. Siihen kun kykeni
vain pieni, peukalon kokoinen mies. Voim-
me kysyd: mikéd on tuo peukalon kokoinen



pieni mies? Lyhyesti sanoen: se mies on
rakkaus. Ellei meissd ole rakkautta, niin
me emme osaa Kkiinnostua Vuorisaarnan
Mestarin johtamaan tyohon — emme siing
mairdssid, ettd osaisimme luopua persoo-
nallisesta tarkeydestimme.

Mutta miten 10ytdisimme rakkauden,
tuon pienen miehen? Toisin sanoen: miten

saisimme veljesrakkauden itsessamme
hereille?
Siihen juuri pyrkii tidma teosofinen

tyomme. Totuutta etsiessimme meidan on
ajateltava asiat puhki, niinkuin Pekka Er-
vast sanoi. Voidaanpa sanoa, ettd meidin
on ajateltava pdimme puhki. Ja mitd se
merkitsee? Se merkitsee, ettd meiddn on
ajateltava Mestarilta saamiamme totuuk-
sia, oppeja ja neuvoja puhki paAdmme siten,
ettd me sen asian kanssa menemme paim-
me lapi syddmeen. Vasta sitten me osaam-
me rakastaa henkistd elam#&s, Mestarin
sanomaa, teosofis-kristosofista tyétd. Ja
siiné tyossd me jatkuvasti osaamme voittaa
oman persoonallisuutemme, kaataa suuren
tammen, oman persoonallisen itsetarkey-
temme. Ellemme ole vieneet Mestarin neu-
voja puhki pidmme, niin ettd olemme sen
asian kanssa tulleet sydimeemme — joka
on rakkauden, jumal-didin, asunto — niin
me emme osaa ratkaisevalla tavalla vaihet-
taa persoonallisuutemme tarkeyttd Mesta-
rin antaman tyon tarkeyteen. Meille jaa
tarkedksi alempi kolminaisuus. Toisin sa-
noen meille tulee kolme estettd. Ne kaikki
ovat meissd itsessimme, mutta ne saavat

myo6s kaksi ulkoista ilmennystid. Yhdeltéd-
puolen vaikeutemme ilmenee suhteessam-
me veljiin, ryhmétovereihin. Emme voi sie-
taa toisiamme, etenkddn emme sitd ja siti
toveriamme. Hin on tullut niin sieté-
mattomaksi”’. Niin, emme voi sietdd, kun
ei ole veljesrakkautta.

Toiseksi ulkoiseksi vaikeudeksi tulee Mes-
tarin oppi, etenkin se tai se puoli Mestarin
opissa tai sanomassa. Me pelkdamme —
kun suuri tammi on kaatamatta. Me pel-
kdidmme oman persoonallisuutemme puo-
lesta. Me hatidnnymme ja ajattelemme:
aijai, mitd maailma sanoo, mitd kirkko,
mitd esivalta, mitd sotalaitos, mitd se ja
se maailman auktoriteetti sanoo! Me pel-
kddmme, kun ei ole rakkautta. Ja rak-
kautta ei ole, kun emme ole vieneet asioita
puhki pddmme sydameen. Silla vain sielti,
sydimestdmme, olisimme 10ytdneet sen
pienen miehen, jonka avulla olisimme pel-
komme ja itsetarkeytemme voittaneet.

Tuon rakkauden, tuon pienen miehen
syntyméajuhlaahan me taas jouluna vie-
tamme. Elam3j toivoo, ettdi me vuosi vuo-
delta piaidsisimme vertauskuvasta yhi 14-
hemmaksi vertauskuvan takana olevaa
totuutta, rakkautta. Kun me siihen lopulta
yhdymme, silloin voimme, ei vain sietdi,
van rakastaakin toisiamme, Voimme rakas-
taa Mestaria ja Hinen sanomaansa. Voim-
me rakastaa tyotd hdnen sanomansa puo-
lesta. Se kaikki on mahdollista kun pieni
mies, rakkaus, Kristus — milld nimell§ sitd
kutsummekin . on eldvini meissi.

J. R. H.
1948 joulukuu, 147—149
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Pohjolan Valo 1949

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Marraskuun 14 p:na 1948 oli tullut kulu-
neeksi 4x 7 eli 28 vuotta siitd, kun Pekka
Ervast oli teosofisessa liikkeessd tullut pa-
koitetuksi perustamaan uuden seuran,
Ruusu-Ristin, tukemaan tyotdan siveelli-
sesti ja taloudellisesti. Tami antaa meille
aiheen tutkia niitd perusteita, joiden mu-
kaan joku seura, kirkko tai jarjesto pitda
itseddn oikeana laillisena jarjestona. Muis-
tammehan P. E:n maininneen, kuinka useat
jarjestot tarjosivat hanelle, P. E:lle, tilai-
suuden liittyad heihin, jollcin he huomaut-
tivat, kuinka heilld on sellaiset paperit,
jotka nayttavat, kuinka juuri he ovat oikea
ja laillisesti perustettu seura. Muistamme
myos, mikd P. E:n kanta oli tdssd asiassa.
Lyhyesti sanoen hinen kantansa oli se,
ettd oikea henkinen seura on se, joka on
perustettu historiallisten Mestareiden, Vuo-
risagrnassa huipistuvan kaytannollisen
siveysopin kalliolle, ja joka sitten johdos-
saan ja toiminnassaan talla kalliolla pysyy
ja jatkuvasti sille perustalle rakentaa.

Nain oli asia. Ja ymmirramme muitta
mutkitta, ettd kun kirkot, seurat ja jarjes-
tot yleensd ovat tuon siveellis-henkisen
kallioperustan hyljdnneet, ryhtyen raken-
tamaan — niinkuin Vuorisaarnassa sano-
taan — jonkun muun siveysopin vyoéryville
hiekalle, niin sentdhden heiddn on tayty-
nyt etsia muita perusteita ja todisteita,
osoittaakseen jarjestonsi laillisesti péate-
vaksi. Niinpd roomalaiskatolinen Kkirkko
nojaa, ei suinkaan siihen, ettd se olisi
johdossaan ja tyossdaan jatkuvasti seissyt
Kristuksen esittamin vuorisaarnan siveys-
opin kalliolla ja sille rakentanut — silld
senhéan kirkko on jo aikoja sitten hyljan-
nyt —, vaan se nojaa ns. apostoliseen
perinniissiunaukseen, siihen otaksumaan,
ettd niinkuin Jeesus sanoi antavansa tie-
toon ja taitoon perustuvat taivasten valta-
kunnan avaimet opetuslapselleen Pieta-
rille, samoin on sama tieto, viisaus ja mahti
sitten siirtynyt piispallisella kitten paidlle
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panemisella aina polvesta polveen. Juuri
tasta syystd katolinen kirkko sanoo olevan-
sa oikea ja laillinen Kristuksen kirkko, oi-
kea Jumalan valtakunta maan paalla.

Vaikkg jo sanoimme, ettd jonkun kirkon
tai seuran laillisuus on siini, ettd se kay-
tannollisessd johdossaan ja toiminnassaan
seisoo ja rakentaa Mestarin opin kalliolle,
niin mielenkiinnon vuoksi tarkastelkaam-
me hiukan tuota apostolista perinnais-
siunaustakin.

Jos nyt olisi historiallisesti varmaa, etta
tuollainen apostolinen kattenpiille pane-
minen olisi katkeamatta tapahtunut, niin
silloinhan sellainen siunaus olisi olemassa.
Mutta sitten tulemme asian sisdiseen puo-
leen. Silla téssd on se mahdollisuus, ettd
joku siunausta valittiva piispa tai paavi
on ollut olemukseltaan sellainen, ettéd
siunaus hinen kisissdin on voinut menet-
tda merkityksensi, muuttaa luonteensa
kokonaan vastakkaiseksi. Kristus ja kris-
tillinen liike parina vuosisatana Kkieltaytyi
palvelemasta sotaa, murhanhenked, alis-
tuen mieluummin vaikka marttyyrikuole-
maan. Voimme ymmartaa, ettd silloin hei-
dan kéasissddn oli siunaus. Mutta sitten
kristillinen liikke muodostui sotaa kayviaksi
valtiokirkoksi. Ja vieldpa piispat ja paavit
sen ohella jarjestivat ja johtivat verisia us-
konvainoja. Heidan Kkéisiensd lapi kulki
nainollen murhaamisen henki, joka on vas-
takohta kristushengelle.

Kun he siis, niméa piispat ja paavit, va-
littivat apostolista siunausta seuraavalle
sukupolvelle, niin he olivat kuin muuntaja-
asemia, jossa Kristuksen rakkausvoima
muuttui mustaksi murhanvoimaksi. Ja
niinpé juuri tastakin syysta H. P. Blavatsky
nimittda koko tuota puhetta kirkon apos-
tolisesta perinniissiunauksesta suureksi
huijaukseksi, jolla ihmisid johdetaan har-
haan.

Riittak66n tamia tastid asiasta. Ajattele-
valle ihmiselle asia on selvi, ajattelematon



vain vimmastuu, ja se voima hanet sokai-
see, niin ettd hin ei ymmaérra pitkistakdan
puheista.

Siirrymme eriddseen toiseen niakokantaan
tassd asiassa. Erddt seurat nayttavat puo-
lustelevan laillista patevyyttddn silla sei-
kalla, ettd heidan seuransa on Adeptien
perustama. Hyvid. Mutta ajatelkaamme
eraitd toisia asioita samasta nidkékulmasta,
Esim. ihmistd. Ihminen ei ole vain Adep-
teista 1ahtdisin, vaan hidn on suorastaan
Jumalan luoma. Mutta siitd huolimatta
timid Jumalan ”perustama” ihminen voi
menni vaikkapa aivan mustaksi, ja sellai-
sena ajautua “matalikolle”, jadden sinne
"matdnemain”, so tuhoutumaan. Myoskin
joku planeetta, vaikka on Jumalan luoma,
voi epdonnistua, ja sellaisena tuhoutua. —
On selvaid, ettd samoin on seurojen laita.
Niinpa Blavatsky jalleen sanoco, etti yleen-
si henkiset seurat — niiden henkisen teh-
tavansi kannalta katsoen — ovat ajautu-
neet matalikolle, ja jaineet sinne hyodyt-
toméana hylkynid mitinemiin.

Huomaamme niinollen -— kayttddkseni
Blavatskyn sanontaa —, ettd niinkuin kir-
kon apostolinen perinnidissiunaus on hui-
jausta, samoin ei jonkun seuran jatkuvaksi
patevyydeksi kelpaa se, vaikkakin se olisi
Adeptien perustama. Ainoaksi mittapuuksi
jaapi tuo jo mainitsemamme seikka: py-
syyko kirkko tai seura silld historiallisten
Mestareiden kaytannollisen opin kalliolla,
joka Kkeskitettynd huipistuu ja eslintyy
Vuorisaarnana.

Mutta jatkakaamme. Kysykadmme vield:
onkohan elamaissi itsessddn jotain sellais-
ta, jota voisimme nimittdd perinniissiu-
naukseksi?

Saadaksemme asiallisen 1lahtokohdan
taytyy ajatella elamii kouluna, jossa on
kaksi suurta osastoa: pahan koulu ja hy-
van koulu; joissa viela on asteita.

Ottakaamme ensin pahan koulu yhtenii-
send. Sen ylimpani johtajana on timéan
maapallon entinen eli alempi johtaja, Lu-
sifer eli Saatana. Saatana ei ole sama kuin
musta maagikko. Saatang sindan ei ole
musta. Hin on korkea enkeli, joka on ot-
tanut johtaakseen ihmisia pahan koulussa.
Hin yrittdd valmistaa ihmisid hyvan kou-
luun siten, ettd vetdd heistd esille kaiken
tietaméattomyyden, itsekkyyden ja vakival-
taisuuden. Siksi han yllyttda ihmisid kaik-
keen aistillisuuteen, ylpeyteen, kunnian- ja
vallanhimoon, julmuuteen ja vakivaltaan.

Mutta han salaisesti toivoo, ettd ihmiset
kieltdytyisivit hanen houkutuksestaan, ja
liittyisivit hyvin kouluun. Sentihden sa-
notaan, ettd Saatana on sisdisesti mur-
heissaan siitd, ettd ihmiset ovat niin alt-
tiita hinen houkutuksilleen. Hinenkin
taakkansa tulee siitd yhad vain raskaam-
maksi.

Mutta kun joku ihminen kieltaytyy Saa-
tanan houkutuksesta, ja paattavaisesti
kaantida katseensa hyvan kouluun, silloin
Saatana iloitsee, silld hdnen taakkansa sil-
loin kevenee. Ja ellei tdmi nyt tuntuisi
lilan paradoksaaliselta niin sanoisin, etté
tuo Saatanan ilo on kuin siunaus sille ih-
miselle, joka hinet kieltdd ja voittaa, ja
kaantad askeleensa hyvin kouluun. Saa-
tanan ilo on silloin kuin perintdosuus pa-
han koulusta sille ihmiselle, joka voittajana
Saatanan kieltdd ja hyvan kouluun léhtee.
Tami perintdsiunaus on todellista, silld se
on silloin kuin kruunu tai palkka siitd
tyosta, joka vei voittoon. Se on todellista,
silld nyt se ihminen on kokenut, eikd hanta
enad kaikissa tuulissa heitelld. Ennen kaik-
kea hian ymmartis, ettd sota on murhaa
ja ettd murha on murhaa, Kkoristeltakoon
sitd vaikka miten tahansa Maaran jaloki-
villa.

Kun tastd menemme eteenpiin niin huo-
maamme, ettd hyvan koulussa on kolme
suurta jaksoa, kolme suurta vihkimysten
sarjaa: Pyhin Hengen, Pojan ja Isén, niin-
kuin ndemme P. E:n kirjasta "Tahtikoulut”.

Nyt jo edellda sanotun valossa ymmér-
ramme, ettd kun vihkimyksen eli kaidan
tien kulkija sitten siirtyy edellisestd vih-
kimysten sarjasta seuraavaan, niin hin saa
edellisestd sarjasta kokemuksellisen perin-
toosan eli siunauksen, jonka vahvistamana
hin siirtyy seuraavaan vihkimysten sar-
jaan. Edella jo sanoimme, kuinkg Saatanan
ilo on kuin siunaus ja perintéosa sille
ihmiselle, joka Saatanan kieltdd ja voit-
taa, ja kaantad askeleensa hyvan kou-
luun. Kun ihminen on sitten aikansa
kdynyt koulua Pyhin Hengen vihkimys-
ten sarjassa — ehkd useita ruumistuk-
sia —, tulee hén viimein siihen kohtaan,
ettd han siirtyy Pojan vihkimysten sarjaan.
Silloin hanen kokemuksensa ja saavutuk-
sensa Pyhidn Hengen sarjassa on hinen to-
dellinen perintdosansa, todellinen “aposto-
linen” siunauksensa, jonka hin vie men-
nessdan Pojan vihkimysten sarjaan. Ja kun
ihminen on taas aikansa kaynyt rakkauden
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koulua Pojan johdolla, on hénelld silloin
mahdollisuus astua Isin sarjaan, entistd
syvemmadlle vastuullisessa tehtavassidan. Ja
silloin hinelld on omassa olemuksessaan
todellisena siunauksensa ja perintéosana
kaikki se kokemus, jonka hidn rakkauden
koulussa Pojan johdolla on saavuttanut.
Nyt meididn ei tarvitse jatkaa tidmén pi-
temmalle. Lisddmme vain, ettd kaikkien
ndiden ryhmien kiytidnndlliset ohjeet si-
saltyvat Pekka Ervastin uudelleen jarjes-
tamaan ja selityksilla varustamaan ”Vuori-
saarna” kirjaan. Kaikki vihkimysten sarjat
sisdltyvat nyt alkaneeseen suureen maail-
manuskontoon, ja tuo mainittu ”Vuori-

saarna” kirja on sen maailmanuskonnon
avainkirja. Jos siis tahdomme tulla osalli-
siksi todellisesta perinnidissiunauksesta, on
se saavutettavissa kulkemalla Vuorisaar-
nassa viitoitettua kaitaa tietd. Silloin tu-
lemme osallisiksi siunaukselliseen perin-
toomme edelld kerrotulla tavalla. Lisadttava
on, ettd jos joku veljemme niyttdd phaise-
vin muita nopeammin perinniissiunauk-
seen”, niin se johtuu __ niinkuin P. E. sa-
noi — siitd, ettd hian on jo edellisissid ruu-
mistuksissa pitemmaille pddssyt, tai ettd
hén myods on voinut uutterammin pyrkii.
Nyt pitaisi olla perinniissiunaus ymmair-
ryksellisesti selvi.
J. R, H.

1949 tammikuu, 3—86

SYDAMELLINEN KIITOS

Kohtalo on suonut minun viettaa 75-
vuotispaivadni. Olen siitd kiitollinen. 5. 12.
oli esitelméni Tampereen Ammattikoululla,
jossa sanottiin olleen pitkaltdi toistasataa
kuulijaa. Illalla kokoonnuimme ystévien,
tyoryhmailaisten mukana Hotelli Emmauk-
sessa, Sielld ystavat esittividt aikoinaan kir-
joittamani naytelmin ”“Ei vain leivasta”.
Seurasin esitysta kiinnostuksella ja olin to-
teavinani, ettd todella se niytelmi on esi-
tyskelpoinen. Etenkin, kun ollaan tilaisuu-
dessa enemmin treenautumaan esittami-
sessé.

Paljon sain osakseni mydtituntoa, niin
aineellisessa kuin siveellisessd merkitykses-
si. Paljon saapui onnitteluja, sdhkdsano-
mien, kirjeiden ym. muodossa.

Niinpia kaytdn tatd tilaisuutta lausuak-
seni sydamellisimman kiitokseni kaikille
kaikesta. Koitukoon se kaikki siunauk-
seksi ja menestykseksi suuren Opettajamme
Pekkg Ervastin tyolle rakkaassa Suomes-
samme ja Ihmiskunnassa.

J. R. Hannula
1949 tammikuu, 12

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Suomen kansa viettdd itsendisyytensa
paivaa joulukuun 6 p:ni. Sill4 6 p:né joulu-
kuuta 1917 Suomi oli tilaisuudessa julis-
tautumaan taysin itseniiseksi valtioksi.

Tamé antag meille aiheen syventyad kan-
sa-kasitteeseen yleensi sekid Suomen kan-
san kohtaloon erikoisesti.

Pekka Ervastilta saamme kuulla sen pe-
rustavaa laatua olevan toteamuksen, ettid
yleensd elamin ilmennyksien mallina eli
perikuvana on ihminen. Thminen on pie-
noismaailma. Niinpa kansakin on kuin suu-
rennettu ihminen. Sama moninaisuus ja
sama moninaisuuksien ykseys kuin on ih-
misessi, sama on myoskin kansassa. Thmi-
sen ruumiissa voimme aluksi panna mer-
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kille kolme itsendistd toimintakeskusta.
Ensiksi vatsa ruoansulatuskeskuksena. Sita
vastaa kansassa talouselamid. Kummankin
suhde kokonaisuuteen on sama. Jos vatsa
menee epiakuntoon, niin koko ruumis karsii.
Samoin jos kansan talouseldmi menee
epakuntoon, niin kansan ja valtion koko-
naiselamaa siitd karsii.

Toisena keskuksena on sydan ja veren-
kierto. Veri kuljettaa ravintoa ruumiin
kaikkiin osiin, vieden samalla pois vieraita
ja kuluneita jateaineita. Jos sydamen toi-
mints hairiintyy, jos veren laatu kiy huo-
noksi, niin siitd karsii koko ruumiin elaméi.
Tata vastaa maan hallinto hallituksineen,
virastoineen, virkailijoineen ja oikeuslai-



toksineen. Hallintoelinten on toimittava
saannollisesti, rytmillisesti, niin ettei h&i-
ri6itd kansan elaméassd synny. Myoskin
virkailijoiden laatu taytyy vastata veren
hyvas laatua siiné, ettd virkakunta on re-
hellista, luotettavaa, oikeamielistd ja vel-
vollisuudentuntoista, palvelevaa.

Kolmanneksi on paan, aivojen ja her-
moston toiminta. Tatd vastaa yleensd sivis-
tyselamé kouluineen, tieteineen, taiteineen,
vielapa tavallisine kirkollisine uskontoi-
neen. Jos aivojen ja hermoston toiminta
hiiriintyy, silloin hairiintyy ruumiin muu-
kin toiminta. Samoin jos kansan sivistys-
elamé joutuu héridtilaan, vaikuttaa se hii-
riollisesti kansan kokonaiselaméaan.

Neljanneksi tulee vield hengitys. Vaikka
hengitys onkin ldheisessi yhteydessi veren-
kiertoon, niin kuitenkin se on myods erikoi-
nen osasto. Ja on se siitd merkillinen, ettd
hengitys toimii kylla omintakeisesti, esim.
ihmisen nukkuessa, mutta se on myds tah-
donalainen, niin ettd ihminen voi pysayt-
taakin hengityksensd. Tai han voi — ité-
maiseen tapaan — harjoittaa rytmillista
syvaanhengitysti. Siten syventden hengi-
tystddn ihminen voi harjaantua hengitta-
mian niin, ettd hin hengittia myos eette-
rid. Tamé on térked huomio. Silld planeet-
tamme on nyt lahtenyt ns. ylospaiselle kau-
delle, palautumisen tielle, jolloin sen at-
mosfaari, ilmakerros, tulee yha eteerisem-
maéaksi. Tastd johtuu, ettd ihmisten on opit-
tava hengittdmaan yha eteerisemmin —
voidakseen seurata planeettamme mukana.
Mutta téssd ei riitd pelkkd rytmillinen
syvadnhengitys. Siihen taytyy liittyd myos
siveellinen tekija. Vaikka me harjoittai-
simme eteeristd syvididn hengitystd, on se
kuitenkin siveellisesti matalahengitysta
silloin, jos me henkisesti eldmme vain
persoonallisissa funteissa ja ajatuksissa.
Meidan hengityksemme tulee siveellisesti
syvahengitykseksi vasta silloin, kun me
vuorisaarnan opin mukaisesti opimme hen-
gittamaan taivaallisia tunteita ja ajatuk-
sia. Ainoastaan talla tavalla — niinkuin
P. E. huomautti — me voimme jatkuvasti
olla mukana maapallon kirkastuvassa elé-
missi. Muussa tapauksessa me joudumme
ajkanaan siirtyméaan toiselle taivaan-
kappaleelle.

Kaikki mitd tissd sanoimme hengityk-
sestd yksilon elaméssi, se pitda vastaavasti
paikkansg myods kansan eliméissd. Moraa-~
lista svyadnhengitystd kansan eldméssi

taas edustaa sellainen henkinen valio-
joukko, joka eldsd tietoista henkistd eléa-
maad Vuorisaarnan Mestarin johdolla.
Ellei sellaista joukkoa ole, silloin kansa on
aikanaan tuomittu tukahtumaan, kuole-
maan. Mutta jos sellainen joukko on, jos
se on riittAvan suuri, ja jos se jatkuvasti
kasvaa kokemuksessa, tiedossa, taidossa ja
vaikuttavaisuudessa, silloin sellainen kansa
elad. Silla se kykenee jatkuvasti uudesti-
syntyméaan.

Edelleen on eras vastaavaisuus yksilon
ja kansan elaméssd. Niinkuin ihmisella on
kaksi minda, tdmé alempi, persoonallinen,
paivatietoinen minid ja korkeampi, henki-
nen mini, samoin on kansassakin. Kansan-
paivatietoinen minid on se mahti, joka
maaraad yhteisessia talouselamaiassi, valtio-
ja sivistyselaméssi. Kansan korkeampi
mind on nakyméiattémissd oleva kansallis-
deeva, enkeli, kansallishaltia; niinkuin
meilla Suomessa Vaindmoinen, joka yrittda
johtaa kansaansa Vuorisaarnassa viitoite-
tulle Valkoisen Veljeskunnan eli ihmisyy-
den tielle. Niinkuin yksilon samoin kansan-
kin murhenidytelmé ja kuolema johtuu sii-
ta, ettd kansan alempi mind ei kykene —
tai ei tahdo — asettua myotadmieliseen
suhteeseen Vuorisaarnan Mestarin joh-
toon. Siksi kansat tukahtuvat, kuolevat,
yksi toisensa jalkeen.

Tastd tulemmekin vield erdaseen vastaa-
vaisuuteen yKksilén ja kansan eliméssa.
Tami on jalleensyntyminen. Niinkuin ih-
minen syntyy jalleen ja jalleen uudeksi
persoonallisuudeksi maiseen eldméin, sa-
moin tekevat kansatkin. Voimme ymmaéar-
tda, ettd se kansallishaltia, se erikoinen
aate, mik3 on innoittanut kutakin nykyista
sivistyskansaa, se sama aate on ennen in-
noittanut jotakin entistd kansaa, joka ai-
kanaan on henkisesti tukahtunut ja kuol-
lut. Niinpd jotkut teosofiset kirjailijat
ovat saattaneet lausua joitakin arveluja
eriitten nykyisten kansojen entisistd ruu-
mistuksista. Omasta Suomen kansastamme
on Pekka Ervast lausunut, ettid siind pyr-
kii esille eli siis jalleensyntymaan muinai-
sen Egyptin sivistys.

Niin olemmekin nyt esityksessimme
tulleet Suomen kansaan.

Suomen apostolin piispa Henrikin ajoista
alkaen Suomi joutui elaméin valtioyhtey-
dessd, Ruotsin kanssa. Vuodesta 1581 Suo-
mella, oli Suurirghtinaskunnan arvo, jol-
loin Ruotsin kuninkaat olivat Suomen suu-
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riruhtinaita. Ruotsin ja Ven#ijan valisissi
sodissa Suomi joutui joskus, niinkuin ns.
isonvihan ja pikkuvihan aikana, olemaan
tilapiisesti tsaari-Vendjan valtaamana.
Vuonna 1809 Ruotsin ja Vendjan osat
vaihtuivat siten, ettd Venajan tsaari tuli
olemaan Suomen suuriruhtinas. Tsaari va-
kuutti juhlallisesti korottavansa Suomen
kansan kansaksi kansakuntien joukkoon.
Tatsd juhlallista lupausta seuraavat tsaarit
kunnioittivat ja noudattivat. Vasta viimei-
nen tsaari oli kykenemitdon antamaan
arvoa kiaytettdvindadn olevalle majesteet-
tiudelle. Veteldn laiskasti ja kaytettava-
naan olevaa majesteettiutta loukkaavasti
hin mukautui kapinoivien ministeriensi
vaatimukseen sanomalla: ”olkoon niin”. Ja
niin alkoivat Suomelle ns. routavuodet, sii-
ni viime vuosisadan vaihteen aikoina.

Nama4i routavuodet paattyivat siihen, ettd
6 p:ni joulukuuta 1917 Suomi oli tilaisuu-
dessa julistautumaan taysin itsenfiseksi
valtioksi. Mutta heti vuoden 1918 alussa al-
koi sisdinen veljessota — kaikkine seuraa-
muksineen. Niin elettiin vuoteen 1939, jol-
loin jouduimme sotaan Neuvosto-Ven#jan
kanssa. Menetimme Karjalan. Vuonna 1941
jouduimme toiseen sotaan, jonka seuraukset
tulivat Suomelle entistd raskaammiksi.

Kuvaillaksemme nykyistd asemaa — Kkir-
joitan tatd joulukuussa 1948 — voimme
muistaa, ettd Suomea on myds sanottu nei-
doksi, Suomi-Neidoksi. Ja tami Suomi-
Neito on nyt joutunut siihen asemaan, jossa
silla on kuin kaksi kilpakosijaa. Niaille kil-
pakosijoille voimme antaa nimet It4 ja
Lansi. Ja Suomi-Neidolla tietenkin on joi-
tain koruja, kalleuksia, myotajaisia. Se koru
on sotalaitos, armeija. Kumpikin kosija
ajattelee: jos Suomi-Neito hyviksyy minun
kosintani, silloin tuo koru olkoon, lisd&n-
tykoon, kasvakoon, komistukoon. Mutta
jos Suomi-Neito hylkdad minun kosintani,
jos hén valitsee Kkilpakosijani, silloin hii-
teen koko tuo koru, koko tuo armeija!

Niin on Suomi-Neito valinnan tai pul-
man edessa. Jos han valitsee toisen kosijan,
silloin hén voi saada kilpakosijan vihat
pailleen. Jos hin taas seisoa tollottad sum
auki holmon toimettomana, odottaen jon-
kun sinisen ritarin saapumista, silloin voi
kayda, ettd joku kosijoista kaappaa hénet
rekeensi, kunnes huomaa, ettei mokomasta
neidosta — vakisin kaapattuna — ole mi-
hink#4n, vaan heittdd hanet luo’'olle lokiksi
lokottamaan.
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Niinollen Suomi-Neidolta kysytdan: eiko
Sinulla itsellasi ole mitddn ajatusta asias-
sa? Eivatke oman elamiasi vaiheet ole Si-
nulle mitaan opettaneet? — Ja Neito ajat-
telee: ”tosiaan, muinaisuudessa mind Ainon
muodossa heittdydyin koruineni péivineni
mereen, padstiakseni irti kosijoistani. Enko
mingd vieldkdadn keksi mitddn parempaa?
Maltahan, sind vavahteleva sydameni...
Onhan minulla yksi keino: mindh&n voin
heittdd tuon koruni, tuon armeijani, me-
reen, ja seison sitten koruttomana neitona,
pa4 pystyssd, Taaton tdivahisen edessd”.

Ja Neito miettii edelleen, syvenee seki
elettyyn ettd piilevian elaméansi. "Niin-
han se on: ei armeijan koru, vaan passiivi-
nen vastarinta ja luottamus elimén oikeu-
teen, se minut pelasti routavuosien painos-
ta. Kohtalo riisui minulta kaiken koruni,
hajoitti kokonaan armeijani, niin ettd mi-
nulla ei ollut ollenkaan armeijan korua,
kun saavutin vapauteni joulukuussa 1917.
Eikd se ole selvd osoitus Taaton taivahisen
puolelta, osoitus siitd, millaista tietd minun
on kulkeminen?”

— ”On, lapseni”, kuuluu Taaton taiva-
hisen a4&ni Vaindmdisen suulla. ”Sinun ko-
rusi ovat tuottaneet sinulle pelkkdd onnet-
tomuutta”.

Ja Viisaus jatkaa: on alkanut uusi aika.
Korkein johto ei ole endid vakivallan hen-
gen kédessd, vaan on se nimenomaan k-
dessd taivahisen Taaton. Ihmisen ja kas-
san on vain omastakin aloitteestaan an-
nettava katensi taivaisen Isin kateen. Jo-
han Jeesuskin sanoi, ettd on asetettava
taivasten valtakunta ensimmaéiiselle sijalle,
jolloin muu — turvallisuuskin — seuraa
vahemmalla puuhalla. Jeesus opettaa ih-
misid ottamaan oppia taivaan linnuista,
jotka eivat huolehdi aineellisista asioista.

Tama lintu-filosofia tuo mieleeni eraan
asian. Se on suhteemme Xkorkeajannittei-
seen siahkojohtoon. Jos on, sanokaamme,
20 tuhannen voltin sihkoéjohto ja ihminen
koskettaa sithen, niin hin saa sdhkoéiskun,
joka jokseenkin varmasti hanet tuhoo.
Mutta taivaan lintu asettuu mokomalle
sahkojohdolle molemmilla jaloillaan, eika
ole millansakdan. Se ei tuhoudu.

Jos nyt joku tietoniekka rientdd huo-
mauttamaan: 7kas, tAmé johtuu siita, ettd
lintu ei muodosta maajohtoa, niinkuin ih-
minen tekee”, niin myonnidmme asian niin
olevan. Mutta tdmé& olikin osaksi vertaus-
kuva. Olihan jo edelld puhe siitd, kuinka



elamé on kdymissd yhd eetterisemmaéksi.
BElaméi on tulemassa yha korkeajannittei-
semmaiksi. Emmeka voi valttyd joutumasta
koskettamaan tuota elamin korkeajannit-
tyneisyyttd. Ja jos meissd talléin on maa-
johto, niin me tuhoudumme. Me tuhou-
dumme niin yksiléind kuin kansana.

Ja mikad tuo maajohto talléin on? Yksi-
16n elamaissi se on itsekkyys, tai paremmin
sanoen se seikka, ettd ihminen asettaa per-
soonallisen, mammonallisen eldméin ensim-
méiiselle sijalle, mutta Vuorisaarnassa vii-
toitetun ihmisyyden elamén toiselle sijalle.
Kansan elamissd tuo hengenvaarallinen
maajohto taas on kansan oma armeija, so-
talaitos.

Niinpé Valkoinen Veljeskunta tekee tyota
saadakseen edes jonkun kansan, edes pie-
nen kansan sillatavoin heratetyksi, etta se
kansa omasta vapaasta tahdostaan ja aloit-
teestaan poistaa tuon hengenvaarallisen
maajohdon, sotalaitoksen. Ja meidian suu-
rin, vastuunalaisuudestamme tietoisin Tie-

.

tajamme Pekka Ervast onkin sanonut, etta
Suomen kansan tehtavana tulee olemaan
taydellinen, vapaaehtoinen aseista riisuu-
tuminen.

Mistd timan aseista riisuutumisen aloit-
taisimme? Ajatuksista. On pohdittava asiaa.
On siten valmistettava maaperad aseetto-
muudelle.

Mutta aatokset jadvat merkityksetto-
miksi, elleivit ne johda tekoon. Yksiloing
meidin on omalta kohdaltamme aloitet-
tava. Kansa muodostuu yksiléista. Jos yk-
sil6ind — olkoon asemamme yhteiskunnas-
sa miki tahansa — olemme tille uudistuk-
selle, talle uuden sivistyksen kulmakiven
laskemiselle, téalle valttamattomaille refor-
mille penseitd, henkisesti laiskoja, silloin
me osaltamme lisddmme kansankin pen-
seyttd ja henkistd laiskuutta. Ja sellainen
johtaa kuolemaan, niin yksilén kuin kan-
san.

Nainollen tdméa esitys on kidenojennus
jokaiselle Suomen kansalaiselle.

J. R. H.
1949 helmikuu, 22—26

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Allekirjoittaneells oli Tapaninpidivang,
Pekka Ervastin syntymépaivina, Helsin-
gissd yleiso-esitelmé: ”Joulu symbolina ja
todellisuutena”., Myohemmin erds ystava
ojensi minulle tekeminsid muistiinpanot.
Julkaisen ne nyt téssd jotakuinkin sellai-
sinaan.

Meilla on varmaankin jo lapsesta saakka
kokemuksia joulun ylimaallisesta, maagilli-
sesta vaikutuksesta. Olen itse elanyt lap-
suuteni maaseudullag maanviljelijan poika-
na, ja isdllani oli hyvin méaarityt joulu-
seremoniat. Aamuaskareet piti suorittaa
aattona jo pimedssa, sitten kaytiin saunas-
sa, ja tadsmalleen Kello 12 astui tupaan,
olohuoneeseen, iso olkilyhde. Se oli maagil-
linen toimenpide, silla ei vain olkikupo,
vaan itse joulu astui silloin sisdan — ja toi
ylimaallisen rauhan ja ilon. Erikoisen sel-
vasti me lapset sen tunsimme. On toinen
kokemus, joka vahvistaa tatd. Isdni toimitti
saman olkikuposeremonian uudenvuoden
aattona, mutta ei tullut endf ylimaallista
rauhaa, sen huomasimme. Miten olisi kdy-
nyt loppiaisena, tietdjien pidivani, sitd ei

kokeiltu. Uusivuosihan, ympérileikkauksen
muistopdiva, oli loppiaista vahempimerki-
tyksinen. — Joulu on siis ylimaallisen ilon
ja rauhan enkeliméinen juhla.

Nyt aikuisena meilld on asjasta koke-
muksia. Ymmarrimme joulun kahdella ta-
valla. 1) Joulu on Jeesuksen syntyméjuhla.
Mutta ”vaikka Kristus syntyisi tuhat ker-
taa Betlehemissd, mutta ei sinussa, ei se
mitaan hyodyttaisi”. 2) Siksi meidan pelas-
tuksemme Kristuksessa on vain siini, etta
Vapahtaja syntyy meissid jokaisessa. Siita
alkaa pelastuksen tie. Tdma psykologinen
seikka on otettava huomioon historiallisen
ohella.

Joulun historiallisesta merkityksestd pu-
huttaessa on otettava huomioon pari seik-
kaa. Jeesuksen vanhemmat olivat erikois-
laatuisia — Jeesus syntyi neitseesté. Erikoi-
sesti katolisissa katekismuksissa koroste-
taan tatd neitsyyttd. Kirkot ovat sotkeneet
yhteen joulun historiallisena ja psykologi-
sena, tapahtumana. Historiallisesti Jeesus
syntyi kuten muutkin ihmiset, miehen ja
naisen aviollisesta yhtymisestd. Maria ja
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Josef olivat jo lapsena kihlatut toisilleen.
Kumpikaan ei kuitenkaan kiinnittinyt sii-
hen paljon huomiota, he olivat hartaita ih-
misia, jotka etsivit Jumalaa. Kunnes he
vihdoin tulivat enkelinsid vaikutuksesta va-
kuuttuneiksi, ettd heidin dharmaansa kuu-
lui avioliittoon meneminen eli ruumiin val-
mistaminen korkealle vihitylle. Ei ole help-
po l6ytdsd vanhempia, joita vain rakkaus
kannustaa eikd intohimo. Téassd olivat sel-
laiset. Eldimellinen perinté ei heissd enii
vaikuttanut, vain inhimillinen ja jumalal-
linen kauneusvaatimus, rakkaus ja ilo toi-
nen toisistaan, siksi oli neitseellinen syn-
nyttdminen mahdollinen.

Olemme kaikki yksiloind kokonaisia si-
ten, ettd meissd on koko pyhid perhe, koko
kolminaisuus, mies, nainen ja lapsi. Se on
vain piilevind meissd, tadmé& pyhi perhe,
niinkauan kuin miesta meissd edustaa raa-
ka voima, naista lumoamishalu, ja lapsia
synnytetddn vain kanuunanruuaksi. Niin-
kauan ylempi kolminaisuus, tamé Kristus-
perhe, on takana odottamassa aikaansa.
Niinkuin Paavali sanoo: "Teiddn elaminne
on kitketty Kristuksen kanssa Jumalassa”.

Mutta on aina ollut ihmisia, jotka ovat
kuin pilven liapi aavistaneet, ettd on ole-
massa, niitd kolmea, miestd, naista ja lasta
vastaava korkeampi ihanne. Nami vastaa-
vaisuudet kasvavat ja tulevat piilosta esiin
pitkdn eldmin koulun aikana.

Seuraamme asiaa ensin psykologisena ta-
pahtumana.

Aluksi on kasvatettava mies, silla mies-
han luotiin ensin. Mika on todellinen mies,
se, joka on tavallisen jarjen ja tarmon ta-
kana. Mik& on miehen taikasana. Se on se,
ettda taytyy tietda. Tietdd totuus. Se on mie-
hen periaate. Tami totuus sanoo, ettd mei-
dan taytyy kasvattaa totuudellisuuttamme
niin, ettd olemme luotettavia. Kun mies jo-
takin sanoo, sitd ei saa peruuttaa. Tatad
painostaa erikoisesti esim. Islam. Siksi mie-
hen tulee 16ytidd manas, joka valaisee tata
tavallista jarked. Tamia valaiseminen tekee
hinestd luotettavan. Miehen taytyy olla
kuin laki, jonka sanaa ei voi tehdd tyhjak-
si. (Eika niinkuin ovat diplomaatit, joille
luetaan hyveeksi kyky muuttaa totuus val-
heeksi ja pdinvastoin). Kuin jumalallinen
laki on miehen oltava. Ja kun han sellainen
on, sitten loytyy Eeva. Ihminen jarkeni
huomaa, ettd totuuteen sisaltyy pehmenta-
vanad seikkana sidili. Niin ettei han totuu-
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dentahdossaan ole heti valmis panemaan
paatd poikki toiselta. Saali auttaa miestéd
ymmaiartamaan naista, vapauttamaan héanet
uhrilampaan ja huvitusvidlineen osasta.
Siind mies nikee toisen puolen jumalalli-
sesta itsestddn. Lempeydestd alkaa uusi
vyohyke hinen sielussaan: kauneus.

Sitten nimi ominaisuudet menevat avio-
liitttoon meissd. IThminen yhdistdd jarjen ja
myo6timielisen rakkauden. On sopusointu,
koska nadméi kaksi yhdessd sopivat teosta.
Nain tulee ihmisestd pyh4 perhe, jonka vai-
mosta voidaan sanoa, ettei han miehesta
mitddn tiedd, ja miehestd, ettei han nai-
sesta mitaan tiedi. Sitten syntyy Kristus:
avioliitto miehen ja naisen, pddn ja syda-
men valilld vetdd korkeamman minén, aat-
man, piivitietoiseen minadn. Tami tapah-
tuma odottaa toteutumistaan jokaisessa.
Kun se on tapahtunut, silloin miestd edus-
taa manas, totuus, naista buddhi, rakkaus,
ja lasta aatma eli Kristus, jumalallinen
henki. Tall6in ihminen osaz tayttdd Isin
tahtoa.

Naistd asoista on uudessa kulttuurissa
selviasti puhuttava. Téassd viidennessd juu-
rirodussa emme tiedd mitd on mies ja mita
nainen. Kristikunnassa on eletty pussi
paassd, kukaan ei tiedd mitdan. Tulevai-
suudessa nidm3j asiat esitetdin kauniisti jo
lapsille, kotona ja koulussa. Silld muuta
pelastusta ei ole kuin ettd kasvatamme it-
sessimme Kristusta — Isin tahdon taytta-
jaa.

Aina on ollut tallaisia yksiloitd. He ovat
liittyneet Salaiseen Veljeskuntaan, joka on
Venuksesta 1ahtoisin. Valkoinen Veljeskun-
ta on miljoonien vuosien aikana vihkinyt
ithmisid syddmen ja jarjen yhteistoimin-
taan, ettd he sen kautta osaisivat synnyt-
taa tanne korkeamman mininsé. Niin Val-
koinen Veljeskunta on kasvanut, vaikka se
ei ole padssyt tadlla johtoasemaan. Se ei ole
tahtonut ottaa valtaa voimakeinoilla, se on
odottanut, ettd ihmiset ottaisivat sen va-
paaehtoisesti johtajakseen. Mutta se on
tehnyt miljoonia vuosia tyotd — marttyy-
riudessa tehnyt — saadakseen joskus joh-
don. Silld “lempe#at tulevat perimian
maan”. Niain lempeydelld Valkoinen Veljes-
kunta tulee johtoon, pimeyden henkivallat
tulevat vakipakolla. Pimeyden vallat ovat
johtaneet maailmaa n#kyvasti, Valkoinen
Veljeskunta tehnyt tyotd jarjessd ja sydi-
messi, niin ettd voidaan sanoa: ”Jos ei va-
listuneita yksiloitd olisi, ei yksikdan liha pe-



lastuisi.” Ja lopulta valtikka siirtyy pimey-
den henkivalleilta Valkoisille.

Nain olemmekin siirtyneet asian toiseen
puoleen, joulumysteerioon historiallisena
tapahtumana.

Sama mysteerio, miké tapahtuu yksilois-
s tapahtuu myods ihmiskunnassa, planee-
tassa ja aurinkokunnassa. Siksi on yha kor-
keampia joulumysteerioita tapahtunut val-
koisessa Veljeskunnassa, valmistaen kos-
millisen Kristuksen syntyméaé. Ja siinéd val-
litsee sama tapa, silla ihminenhin on kai-
ken malli. Niinkuin ihmisessd on kolme
puolta, totuus, rakkaus ja voima, niin myoés
universumissa, josta ne pyrkivat (josta se
pyrkii) maapalloon. Taivaallinen perhe on
suurista tahtikonstellatioista tullut ensin
aurinkokuntamme aurinkotasolle, sitten
astraalimaailmaan ja vihdoin télle surujen
tahdelle. Ensin oli luotava mies, silld kaikki
alkaa jarjestd. Kirkko on tuominnut jo siila
itsensd pimeyteen, ettd se sulki jarjen pois.
Mutts henkinen elaméa alkaa jarjestd. Kun
Valk. Veljeskunta oli kauan tehnyt tyota
saatiin lopuksi kosmillisen miehen salaisuus
ratkaistuksi. Tama tapahtui Buddhassa.
Han on ratkaissut Adamin salaisuuden, ja
vienyt sen voittoon. Buddhalla oli voima-
kas aavistus — vaikkei hin mitaan tiennyt
— ettd pitdd olla korkeampaa tietoa. Han
jatti ruhtinaskuntansa ja lahti jarjen sau-
va kadessd. Han nojasi vain jarkeensa. Toi-
sessa kadessd hanelld oli kulho, (noyryys)
johon se, joka tahtoi, voi panna hénelle
ruokaa. Buddha voitti yksinadisyyden ikdvan.
Adamin ei ollut hyva olla yksin, mutta
Buddhan oli. Han etsi korkeintg ja viihtyi
siksi yksin metsissé; mikdan seura ei hanti
tyydyttanyt. Etsimisessddn hin ei antanut
peraksi, han kuolisi, jos ei 10ytaisi. Ja niin
hanelle sitten selvisi, ettd miehen salaisuus
on tieto Jumalasta, jarjestyksestd. Ei oma
jarjestys vaan ihmisen taytyy yhtya kaik-
kialliseen jarjestykseen, karman lakiin.
Mies ei saa olla miehen irvikuva. Todelli-
nen mies on se, joka tietdd mika on juma-
lallinen jarjestys, ja itse noudattas sita.
Ja sitten selittdd asian myds toisille. Sa-
noen: Alkda tarttuko maailman asioihin.
Ne ovat ansa. Voi kiyda kuin koiperhoselle,
joka joutuu lamppuun. Jokaisen maljan
pohjalla, on myrkkya. Siksi miehen on kiel-
taydyttava. Vaikka jaisi kerjaldiseksi. Mutta
kun on paissyt tdhan nirvanaansa, ei saa
jaada sithen. On puhuttava, on autettava
toisia 1oytam&aan todellinen koti. — Nirvana
merkitseekin tietoa totuudesta.

Kun oli niin pitkalle paasty — Buddha
oli tullut samalla neitseelliseksi, puhtaaksi,
sdalintunne oli hianen neitsyytensa — tuli
mahdolliseksi naisen, Eevan, salaisuuden
ratkaisu inhimillis-jumalallisissa mittasuh-
teissa. Se tehtavad tuli historiallisen Jeesus
Kristuksen osalle. Niin mies kuin hén oli-
kin, joutui han kuitenkin ratkaisemaan nai-
sen salaisuuden. — Me tunnemme naisen
irvikuvan: kissamaisesti kehrdava kiemai-
lija. Mutta naisen todellinen salaisuus on
aivan toista. Naisen salaisuus on puhdas
rakkaus, lempeys, aidillisyys. Sen salaisuu-
den 10ysi ja joutui ratkaisemaan Jeesus
siten, ettd Jumala kosmillisena Kristukse-
na, Rakkautena, Aitind ruumistui hénessi,
ruumistui tdydellisemmin ja syvallisemmin
kuin milloinkaan ennen.

Nain oli tullut ratkaistuksi miehen ja
naisen salaisuus Kkosmillisissa mittasuh-
teissa. Perhe-idylli oli ratkaistu miehen ja
naisen kohdalta. Mutta entis lapsi? Lapsi
on korkein. Silla samalla kun se on lapsi,
on se myos Isa, joka on kaiken takana. —
Kun vanha ja uusi yhtyvat, Buddha ja Jee-
sus, valmistetaan kolmannen tulemista.
Kun kolmas mysteerio tapahtuu, on se maa-
ilmanloppu siten, ettd kansat kutsutaan ti-
lille. Valtikka vaihtuu pimeyden valloilta
valkoisille. Tam4 ei voinut tapahtua ennen-
kuin koko joulun mysteerio oli tullut rat-
kaistuksi. Ja nyt se on tapahtunut. Olemme
kolmannessa, mullistavimmassa tapaukses-
sa. P. E. sanoo: Nyt valtikan vaihto on ta-
pahtunut. Vesimieskulttuurin  alkaessa.
Karman johto siirtyi korkeammille henki-
valloille, Kristukselle, Isdlle. Tekojen maa-
ilmassakin. Ei se voi tapahtua, ellei siind
ole yksi ihminen. Ja se henkilé tunnetaan
hedelmistdan. P. E. sanoo, etta hanen ope-
tuksensa taytyy olla vahintdin Vuorisaar-
nan tasalla. Ja P. E. kertoo itsestdan, etta
kun hin nuoruudessaan valmistui, hén ei
14—21 vuotiaana tiennyt koskaan rikko-
neensa Vuorisaarnan kaskyja vastaan. Nain
han taytti lain. Ja kosmillinen Kristus syn-
tyi hénessi. Ja tayttynyt on myds se toivo,
ettéd tallainen ihminen syntyisi jouluna.
P. E. syntyi 26. joulukuuta kello 6 aamulla.
Niin on joulun mysteerio tayttynyt. Lapsen
salaisuus on ratkaistu: karman johto on
tullut Kristuksen kateen. — Kirkon torneis-
sa rymyavien Kkellojen saestamén, vuori-
saarnan opin vastaisen virsikirjakulttuurin
aika on mennyt.
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On siis aloitettava jarjen so. totuuden,
kunnioittamisesta. Sitten on tultava lem-
peyden ja majesteettiuden kunnioittami-
seen.

Tata P. E. on kuvannut “Suuressa seik-
kailussa”. Siina on seitseman lukua — niin-
kuin ”Hiljaisuuden &a&nessd” puhufaan
seitseméasta portista. Jokainen luku esittdd
yhden ratkaisun. Lahtiessaimme yrittamaan
me joudumme kulkemaan nuo seitseman as-
tetta. Mutta lahtokohtana on ensin oltava
jarjellinen alkuvalmennus. Se alkuvalmen-
nus tulee nykyisestd kulttuurista. Lyhyesti
sanottuna: Nykyisin voidaan kulttuurista
tehdid erds uusi huomio, jota ei vield sata
vuotta sitten voitu tehda. Silloin oltiin vield
turvassa armeijoineen. Mutta kun uusi tu-
leminen on tapahtunut — ja armeijat on
tehty yha mahtavammiksi — niin kulttuu-
rin ylipapit, piispat ja muut, myontavat
itse, ettd mennain tuhoa kohti: "Kun ale-
taan tassd taas rymistad, niin kumma on,
jos jotain vield jaa jaljelle”. Tiede ja ihmi-
nen on tullut omien keksintéjensd uhriksi.
Mutta muuta ei kuitenkaan voi tehda kuin
jatkaa samaan suuntaan, lisdtd tatd tuhoa.
Onko merkillisempédd jarjen haranpyllya
tapahtunut. Vauhtia vain lisdtdan, vaikka
perinpohjainen vararikko tunnustetaan
omalla suulla. Tamé on jarjen pilkkaa.

Niin jadvat vain yksilot. Nyt kysytdéan:
misséd ovat ne harvat sielld ja taalla, jotka
sanovat, ettei ihannetta voi aina pettaa.
Esim. taiteilijat saattavat rynnistdd kovasti
aatteen puolesta, mutta 1oytavatkin itsensa
aatteellisesti ihannoidussa murhaamisessa.
Niin kay taiteilijoillekin. Tassd kysytdan
nyt jarked. Eik6 ihminen ole korkein aate.
Jos vihkiydyn aatteelle, niin eikd minun
taydy rajoittaa vapauttani siten, etten kor-
keinta taideteosta lahde tuhoamaan. Vaik-
ka Kieltaytyessani siitd joutuisinkin kai-
dalle tielle.

Yksilon on kysyttava: “Voinko aatteen
nimessid tuhota Jumalan luoman taide-
teoksen. Mind vihkiydyn myods Jumalan
aatteelle, en tahdo vuodattaa verta. Vih-
kiydyn aatteelle, mutta en ota osaa so-
taan”. __ Nyt kysytddn: “onko naitd ihmi-
sid? Karkein, jumalattomin teko on ihmi-
sen tappaminen. Se on kaikkein rivoin
teko. Se on perkeleen teko. Sellaisen Ju-
malan kanssa, joka aatteen nimessd tap-
paa ja tapattaa, ei minulla ole mitaan
tekemista”.

Ja mista on tielle lahtijan aloitettava?
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On aloitettava Hyvan lain tulkitsemisesta,
kuten Buddha, Jeesus ja Pekka Ervast. On
ruvettava tekemaan tyota uskonpuhdistuk-
sen hyviksi. Jos minulla on téllainen mieli,
joudun seitseman asteen matkalle. 1) En-
simmaéainen aste on — ”Suurta Seikkailua”
seurataksemme — nimeltddn ”Junassa”.
Sen mottona on: ”Silloin ilmestyi hanelle
Herran enkeli...” Enkeli on valistunut
ymmarrys, joka sanoo: olet aivan oikeassa.
Ei ole pelastusta vanhoissa leileissd eikd
vanhan paikkaamisessa. Ihminen Ilahtee
pois vanhasta, enkeliddn seuraten. Vapaut-
taa itsensd maisista tavoitteista, ja enkeli
valaisee jarked. 2) ”Valtamerelld” on ni-
meltddn toinen aste. Sen mottona on:
"Todellisuus on satua ihmeellisempi”. Lai-
vamatka kuvaa tunne-elamad. Ihminen
saa opetuksia tietdjalta, jonka kanssa kul-
jemme eldmin valtamerelld. Sisastapain
tulee tietoa, miten todellisuus on tarua ih-

meellisempad. 3) "Washingtonissa”. Mot-
tona: Voi teitd, kirjanoppineet ja fari-
seukset...” Kun on menty paivatietoisen

ja astraalisen vaiheen ohi tullaan siihen,
mitd kuvataan seuraavassa: tietija tapaa
kaksi henkilééd, tohtori Madisonin, joka on
teosofi ja vaittaa olevansa Mestari Kuthu-
min oppilas sekd piispa Sparvaglin. Kolmas
koe on siis tassd: tdman maailman oppi--
neisuus ja arvovalta asettaa meidat koe-
tukselle. Molemmat sen edustajat myonta-
vat, ettd uskonpuhdistus on valttamaton,
mutta ovat sitd mielta, ettd he eivat voi
tehda mitddn. Uskonpuhdistuksen taytyy
tulla sivultapiin, niiden taholta, joilla ei
ole mitdan menetettdvad. He katselevat sit-
ten syrjastd, Pyhid Isa myds, onnistuuko
se. Totuudenetsija koettaa turhaan kaan-
nyttda heitd. Nidin jadvat taas vain jal-
jelle ne sankarisielut, jotka eivadt pelkdi
mitddn menettdvansa. 4) “Kaksi kirjettd”.
Mottona: ”Ille faciet”, hin on sen te-
kevd. -— Me emme voi jatkaa, ellei meilld
ole rakkautta ihmiskuntaa ja Mestarin
oppia kohtaan. Ilman rakkautta me jaam-
me Madisonin torniin tai Sparvaglin hii-
pan lumoihin. Epéitsekkéassa rakkaudessa
elavat ihmiset sekd menevat ettd antavat
menna sen, jota korkeampi asia Kkutsuu.
Sellainen antaa voimaa tyontekijalle. 5)
"Whiteway”. Motto: ”Ja kaikki uskovaiset
olivat yhdessd ja heilld oli kaikki yhteistd”.
Mutta vaeltaja, joka on ldhtenyt liikkeelle
ihmiskunnan auttaminen mielessd huo-
maa, ettd tdlla ihanne-yhteiskunnalla ei



ole vaadittavaa suhdetta maailmaan. Eika
Hioin metafyysillisiin asoihin. Sen jasenet
eiviat esim. tiedd, mitd on kuoleman jal-
keen. 6) Versailles”. Motto: "Uskotteko
jalleensyntymiseen?” Historiallinen Versail-
les on loisteliaan “aurinkokuninkaan”
Ludvig XIV ja samalla nykyisen kuolevan
kulttuurin loistondyte. Totuudenetsijain
joukko tietdd tai ymmartaad olleensa
ennenkin maanpaalla. Sentihden se eldd
karmallisen tietoisesti menneisyyttdan ny-
kyisyydessaan. Vanha historia elad heissg,
tullakseen lunastetuksi ja eteenpain vie-
dyksi. Samallg tama Versailles kuvaa
uuden, yha uudistuvan sivistyksen asemaa
maailmassa. Viimeiset tulevat ensimmai-
siksi. Lempeat tulevat perimain maan.
Onhan Karma jo siirtynyt Kristuksen kéa-
teen. Sanokoot Madisonit ja Sparvaglit
mita tahansa. Valkoisen Veljeskunnan ku-
ninkaalliset tietdjat tulevat vahitellen
saamaan myos ihmisten luottamuksen ja
kunnioituksen, sen, mikd ennen maailman
ruhtinaille kuului. Ymmarretaan, ettd niin
on asiallista. Mutta kaikki tapahtuu va-
paaehtoisesti. Ja Viisaat kayttavat kaiken
Jumalan valtakunnan rakentumiseksi ih-
misten keskuuteen. — Mutta vaikka hen-
kinen valiojoukko on tietoinen viahitellen

tapahtuvasta osien vaihdosta, niin se ei
kuitenkaan pyri mihinkdan komeuteen. Se
ei kuluta aikaansa haaveissa. Sen jisenet
yksitellen ja yhdessa tyytyvat tekeméain
henkistd tyota korkeamman paivatietoi-
suutensa koruttomassa luolassa, kukin
istuen korkeamman minansa kivikuutiolla.

7) 7"Ken han oli”. Motto: ”Olettehan
kuullut puhuttavan Pohjolan valkoisesta
valtakunnasta?”

Néin tulemme lopuksi Pohjolaan, Suo-
meen. Silla ihmiskunnan kohtalon paino-
piste on nyt tillakertaa Suomessa — niin-
kuin se oli aikanaan Palestiinassa ja
Intiassa. Taalla pitaisi syntya Pohjolan
valkoinen valtakunta. Mutta se el synny,
ellemme tietoisesti opi uhrautumaan ja
palvellen tyota tekemaan uskonpuhdistuk-
sen puolesta. Saadaanko roihuamaan ja re-
hoittamaan P. E:n esittamé todellinen
maailmanuskonto, siita kaikki riippuu. —
Kuvaannollisesti puhuen on kuin Nooan
arkkia rakennettaisiin Suomessa. P. E. roh-
kaisee meita: karma ei endd tuhoa teita,
ellette itse vasy. Voitte olla tietoisia tyossi
ja uskollisia vahassi. Jos palvelevan tyon
kautta tahdotte auttaa Jumalaa, Mestaria,
niin Jumala auttaa teitd. Silla apu on
molemmin puolinen.

J. R. H.
1949 maaliskuu, 46-—52

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Lahestymme taas pafsidistd. Lahestymme
kristikunnan ja koko ihmiskunnan suurta
kuoleman, sanokaamme mystillisen kuole-
man ja ylosnousemuksen juhlaa.

Aluksi voimme muistaa Pekka Ervastin
”H. P. B.” kuvaelmassa esittaman tapauk-
sen, jossa ns. varjonveljet yrittivit van-
gita H. P. Blavatskyn sielun. Eikd tami
suinkaan ole ollut ainoa yritys. Voimme
sanoa niinkin, ettd kirkollinen kristikunta
kokonaisuudessaan on joutunut sielulliseen
vankilaan. Kristikunta on mennyt kor-
keammanasteiseen rikollisuuden ansaan
suhteessaan Jeesukseen Kristukseen. Silla
uskonsuhdettaan Kristukseen Kkristikunta
ei ole asettanut sille hyvyyden ja totuuden
ja rakkauden opin ja viisauden Xalliolle,
jonka Mestari itse opissaan Uudessa Testa-
mentissa esiintyvassd Vuorisaarnassaan

esittdd. Tamén opin, tamén kallioperustan
kirkko — Mestarin selvastd varoituksesta
huolimatta — on kokonaan hyljannyt.
Sensijaan Kkristikunta on rakentanut us-
konsuhteensa Kristukseen -— lievemmin
sanoen — sille suorastaan rikollisuuden
juoksevalle hiekalle, sille karkealle sijais-
sovitusopille, jonka se on muovaillut juu-
talaisten ja roomalaisten suorittamasta
Jeesuksen teloittamisesta.

Tama on ollut kristikunnan suoritfama
suunnaton rikos, kavallus, vaarennys. Ja
taman vaarennyksensi vuoksi Kristikunta
joutui sielulliseen vankilaan. Se joutui
ensin sokean uskon pakkopaitaan, ja sitten
karmalliseen vankilaan. Jos Karma yrittda
paastadd kristikuntaa ns. koevapauteen, niin
se heti toistaa ja jatkaa rikollista menet-
telyaan kaikissa suhteissa ja asteissa.
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Bttei nyt kukaan jaisi ajattelemaan,
ettd puhumme tassa liikoja, niin huomau-
tamme Mestarin sanasta: “hedelmistd puu
tunnetaan”. Kristikunnan tuntomerkki eli
hedelmd pitaisi olla — Mestarin oman
maaritelman mukaan — Kkeskindinen rak-
kaus, mutta nythin se onkin keskinainen
sota, viha, murha, ryovays. Siis aivan sel-
vasti vankilaan johtava menetelma.

Mutta tassa kristikunnan suuressa van-
kilassakin on omat mysteerionsa, vaikka-
kin nurinpaisessa, irvikuvallisessa merki-
tyksessé. Kristikunnan yleinen “Pilatus” .
ylimmaisten pappien vaatimuksesta tai
heidan myotaileminaan — tuomitsee ihmi-
set “uhrattaviksi” noissa kristikunnan suu-
rissa joukkoteloituksissa, murhissa, sodissa.
Talloéin “uhrattaviksi” tuomituilla yksil6illa
on vaihtoehtoisesti valittavana: joko he
menevat sotaan, tai he kieltaytyvat. Mo-
lemmissa tapauksissa heitd uhkaa ruumiil-
linen kuolema. Jos he menevat sotaan, niin
he siella — toisia tappaessaan — voivat
tulla itsekin tapetuiksi — sankareina, niin-
kuin maailma sanoo. Jos he taas kieltayty-
vat sodasta, silloin he ovat voineet joutua
marttyyreina pidatetyiksi, jopa tapetuiksi.

Nyt saamme salatieteilijoiltd — ennen
kaikkea Pekka Ervagtilta — kuulla, mika
suunnaton siveellinen ero on noiden kah-
den kuolemantavan: sodassa kuolemisen
ja sodasta kieltdytyvani marttyyrina kuo-
lemisen valilla. Sodassa kuollut sankari jaa
sellaiseen sielulliseen tilaan, jossa han ta-
vallaan kokee psalmin sanat: “Eli, eli lama
asabthani”, so. "Jumalani, Jumalani, miksi
minut hylkasit”. H&n huomaa olleensa
valheen uhri. Hdn saa katua ajattelemat-
tomuuttaan. Eikd hanelle avaudu edes
persoonallinen taivas, ennenkuin hin on
luopunut viimeisestakin sota-ajatuksesta, —
Sensijaan sodasta Kkieltaytynyt marttyyri
joutuu kuoltuaan kokemaan hiukan sitd
sielullista tilaa, mika sisdltyy Jeesuksen
ristilla lausumiin sanoihin: “Eli, Eli
lama sabakhtani” mikd oiken suo-
mennettuna kuuluu: “minun jumalani, mi-
nun jumalani, kuinka sind minua néin
kirkastat, kuinka minun osakseni tulee
taliainen kunnia” (katso P. E:n ”Suuret
uskonnot” lukua XIV). Silla sodasta Kkiel-
taytyneen marttyyrin kokemus on, ettd
han joutuu suoraapaitd persoonalliseen
taivaaseen.

Edellda sanotun lisidksi joudumme Kkysy-
méaan: miki on tavallisten ihmisten paa-
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sidiskokemus? Ensin voimme sanoa, ettd
aina kun ihminen erehfyy tekemain via-
ran siveellisen valinnan, huomaa han niin-
kuin hén olisi sisdisen Jumalansa hylkai-
méa. Kun hin sensijaan osaa tehda oikean
siveellisen teon tai ratkaisun, silloin hén
saa kokea sisdisen Jumalansa riemullisen
hyvaksymisen.

Kuitenkin ihmisilla yleensd jaa paasidis-
kokemus Kkoettavaksi padasiallisesti ruu-
miillisen kuoleman hetkelld ja sen jalkeen.
Kuoleman hetkellda me saamme kokea
erehdystemme kiirastulen ja oikeitten osu-
miemme taivaan. Ja ylosnousemus on tal-
16in siind, ettd me saamme syntyi jalleen
ja jalleen tanne ruumiillisen eldman
kouluun.

Siirrymme nyt yksilostd ryhmaan, seu-
roihin, kirkkoihin, jarjestoihin. Jonkun
suuren opettajan ymparille, sellaisen kuin
Buddhan, Jeesus Kristuksen, H. P. Blavats-
kyn, Pekka Ervastin ympaérille muodostuu
ryhma ymmartavaisia ystavida, auttajia,
tyotovereita. Nyt kysymme: milloin tassad
tullaan kokeelle paasiaismysteeriossa? Sii-
hen tullaan silloin, kun tullaan siihen krii-
tilliseen vaiheeseen, jolloin henki ja
muoto siinid seurassa, kirkossa tai jar-
jestossd ik8ankuin mittelevat voimiaan:
kumpi johtaa? Ja kumpi nyt kristikunnas-
sa johtaa, johtaako siind Kristus ja Hanen
oppinsa, vai johtaako siind Xristuksen
nimelle muodostunut kirkko? Ja samoin:
johtaako teosofisessa liikkeessa teosofia,
vaiko sille nimelle perustettu seura? Voim-
me suoraapadtd todeta H. P. Blavatskyn
sanat, ettd toistaiseksi kaikki yritykset
ovat tdssd suhteessa epaonnistuneet. Mata-
likolle ajautuminen on tapahtunut, kun
muoto, kirkko, seura tai jarjestdé on ottanut
johdon kéateensa. Epdilys luo varjon Mes-
tarin ja hanen oppinsa ylitse. Samoin luo
epiailys varjon niiden seuran, kirkon tai
jarjeston jasenten ylitse, jotka alkuperii-
sen Mestarin oppia kunnioittavat, siihen
syventyvat ja kaytannossd sitd seuraavat.
Vahitellen uutterimmat Mestarin opin puo-
lesta tyoskentelevat jisenet joko karkoite-
taan tai tehdddn heiddn tyonsid muutoin
vaikeaksi, jopa mahdottomaksi. Luovan
tyén tilalle tulee toimistoja. Henkisesti
luovien tyontekijain tilalle tulee vahitellen
toimistojen ja virkojen hoitajia. Vapaat
tydntekijat karkoittuvat. Heiddn tilalleen
tulevat palkatut tyontekijat, ns. palkka-
paimenet.



Seura on talloin henkisesti kuollut. Se
on kuin henkinen vankila. Mestari on siitd
ajettu ulos, joten Han saa yrittdd puhua
sisdstdpain kuin hengille vankeudessa. Ja
tietenkin vankilassakin jotain oppii.

Enta sitten ne ihmiset, jotka henkisyy-
tensd tdhden joutuvat karkoitetuiksi seu-
roista, kirkoista ja jarjestoistd? Mika ansio
heille tulee? Mikid on heidan vaikutuksensa
ihmiskunnan elamassa?

Heidan vaikutuksensa on kautta historian
ollut erikoisesti siiné, ettd he ovat autta-
neet kosmillisen Kristuksen tulemista téa-
hian maapalloon ja ihmiskuntaan. Kun he
eividt ole alistuneet muodon eli kirjaimen
orjuuteen, vaan ovat etsineet hengen to-
tuutta, niin he tuolla etsimisellddn ovat
auttaneet vapauttavan totuuden tuloa ih-
miskuntaan. Buddhassa heidan voimansa
keskittyi niin, ettd Logos saattoi tulla ih-
miskunnan henkeen eli ajatteluun. Jeesus
Nasaretilaisessa heidan voimansa edelleen
syveni ja Kkeskittyi siten, ettd kosmillinen
Kristus saattoi tulla eetteritasolle. Sitten
Jeesus kuvailee seuraavaa suurta tulemista,
joka tuleminen on ratkaisevag laatua sen-
tdhden, ettd kosmillinen Kristus, Isi, siind
tulee kemiallis-fyysilliselle tasolle, ihmis-
kunnan tekojen elamadn. Max Heindel
puolestaan sanoi, ettd timéa Isdn tuleminen
tapahtuu silloin, kun riittavd maara taval-

lisia ihmisid sitd tahtoo, kun he vapaaeh-
toisesti tahtovat alistua korkeimman Joh-
tajan eli Isin johtoon. Ja kaikesta huoli-
matta naitd tavallisia ihmisid on ollut riit-
tava maara, silld Pekkg Ervast sanoo, etti
tuo Jeesuksen kuvailema suuri tuleminen
on nyt tapahtunut. Tuomio on erikoisesti
ja nimenomaan siind, ettd Karma on nyt
tullut Kristuksen, Isdn, kateen. Siten on
maapallomme ja ihmiskuntamme elimaissi
tapahtunut alustavan ratkaisevasti paa-
sidismysteerio, so. mystillinen kuolema ja
henkinen ylésnousemus. Tamé suuri rat-
kaisu alkoi H. P. Blavatskyssa, ja varsinai-
sesti se toteutui Pekka Ervastissa ja hanen
tyossdan. Siihen on yhtynyt riittava maira
tavallisia ihmisid ja niin henkinen ylés-
nousemus ihmiskunnassa jatkuu. Vaikka
seurat, kirkot ja jarjestot edelleenkin voi-
vat karkoittaa Kristus-ihmiset keskuudes-
taan, niin kuitenkaan karma ei heitd enii
tuhoa, elleivit itse vasy, niinkuin P, E.
sanoo. Suoranainen ty$ Vuorisaarnan Mes-
tarin johdolla on nainollen tullut mahdol-
liseksi taalla fyysillisessd maailmassa. Ja
koska tama ratkaisu tapahtui Suomessa,
siksi ihmiskunnan kohtalon ja henkisen
elaman painopiste on nyt Suomessa, niin-
kuin se aikanaan oli Palestiinassa ja sita
ennen Intiassa.
J. R, H.

1949 huhtikuu, 70—72

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Vanhan Testamentin vertauskuvallisessa
kertomuksessa israelilaisten ollessa Egyp-
tissa — joka kertomus voidaan soveltaa
kaikkiin nykyaikaisiinkin sivistyskansoihin
ja heiddan keskuudessaan kamppaileviin to-
tuudenetsijoihin — esiintyy erds sangen
merkillinen ilmié. Kun israelilaiset, so.
kaikkien aikojen “Jumalan Kkilvoittelijat”,
tahtoisivat vapautua maallisten velvoitus-
ten orjuudesta, voidakseen palvella Juma-
laa, silloin farao, so. kaikkien aikojen ylei-
nen mielipide, maailman auktoriteettius,
alkaa heitd yha enemmén painostaa, maal-
lisilla  velvoituksilla orjuuttaa. Lopulta
Herra, Mooseksen valitykselld, puuttuu
asiaan. Egyptid kohtaavat monet omituiset
ja Kkiusalliset vitsaukset. Ilmestyy ylotto-
mat maarat eraitd elikoita, sammakoista
alkaen. Tulee ruttoa, paiseita ym. Kun ei

naistd apua, niin viimein Herra paattaa
surmata egyptilidisten esikoiset, alkaen fa-
raon esikoisesta aina vangin ja karjan esi-
koisiin asti. Muttg siita vitsauksesta pelas-
tuakseen israelilaisten oli teurastettava
vuoden vanha virheeton karitsa, syotava
sen liha, ja sen verelld siveltdva asuntonsa
ovenpaidllystd ja molemmat pihtipielet.
N&ain merkittyihin asuntoihin surmanenkeli
ei poikennut sind yoni, jona han surmasi
egyptilaisten esikoiset.

Kirjaimellisesti otettuna tamé& kaikki on
— niinkuin Vanhan Testamentin monet
muutkin kuvaukset — mitd haméaraperii-
sinta, raainta ja taikauskoista hommaa.
Mutta mehan ymmarramme — niinkuin
muinoin Paavali ja Jeesuskin — ettd Van-
han Testamentin kertomukset on yleensa
otettava vertauskuvina, joiden takana on
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sielullisia asioita. Onhan sanottukin, etta
kirjain voi kuolettaa, mutta henki eldvaksi
tekee. Niinpd ymmarramme, ettd tamankin
kertomuksen taakse katkeytyy joitain ela-
man suuria totuuksia. Kuvaus johtaa sii-
hen asiaan, joka elamissa onkin oleellisen
keskeinen: uhrautumiseen.

Uhrautuminen on elamin a ja 6, ja ilman
sitd ei henkinen elimi voi varsinaisesti
alkaa. My0Os on selvadd, ettd uhrautumisessa
on kehityksen aiheuttamia asteita. On
opittava uhrautumaan yhd hienommalla,
syvallisemmalla ja henkevammailla tavalla.
Aluksi se voi tapahtua ruumiinsa uhrina.
Tyypillisesti se on tapahtunut, kun ihmi-
nen on pannut ruumiillisen elamansid alt-
tiilksi pelastaakseen toisen ihmisen esim.
palavasta rakennuksesta, tai hukkumasta
veteen. Siind on voinut kayda niin, ettd
molemmat, niin pelastaja kuin pelastetta-
va ovat kuolleet.

Niinpad meidan onkin naiden nain kuol-
leitten mukana mentavad ajatuksissamme
vainajien maailmaan ndhdaksemme, mita
tuo asuntonsa ovenpaiallystdn ja pihtipiel-
ten siveleminen virheettoman Kkaritsan
verella merkitsee. Voimme ymmartas, etta
kun toista auttaessaan uhrautunut ja
kuollut ihminen esiintyy vainajien maail-
massa, niin nakyy niinkuin hénen sielulli-
sen asuntonsa ovenpaallinen ja pihtipielet
olisi uhriverella sivelty. Sellaisen uhrin
kautta hin on saavuttanut olemukseensa
jotain kuolematonta, hengen esikoisuutta.
Ja siksi hdn ei nyt vainajana joudu sur-
manenkelin késiteltavaksi. Silld hinessa-
han on jo esikoisuus kuolemattomuutta. Ja
vihkimysten tarkoitushan nimenomaan on:
kasvattaa ihmisid sielullisesti kuolematto-
miksi. ’

Sensijaan ne vainajat, jotka ovat elaneet
itsekkyydessd, joissa ei ole ollut veljeytta
ja rakkautta silld tavoin, ettd he olisivat
osanneet uhrautua toisten hyvaksi, he
joutuvat surmanenkelin kasiteltaviksi. Hei-
td kohtaa persoonallisuuden kuolema, joten
vain karmalliset taipumukset jaavat ja-
lelle, odottamaan uuden persoonallisuuden
syntymistd maiseen elamaan.

Naista syistd myds muinaising aikoina
puhuttiin sotilaan taivaasta vainajien
maailmassa. Sotilaankin kuolema sodassa
oli entisind aikoina uhrikuolema. Tallai-
nenkin uhri oli uhri niihin aikoihin, jolloin
Jumala rakkautena, kosmillisena Kristuk-
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sena, e vield ollut fyysillisessd maailmassa,
vaan oli ndkymattomilla tasoilla.

Mutta kehityksen kuluessa --— niinkuin
jo sanoimme — vaaditaan ihmisiltd hie-
nompaa uhria. Niinpa jo Buddhan ja eten-
kin Jeesuksen jalkeen on téssd asiassa
tapahtunut perinpohjainen muutos. Budd-
ha jo kielsi oppilailtaan kaiken sodan, ei
vain tavallisen sodan, vaan myoskin ns.
pyhan sodan, uskon sodan. Ja Jeesuksen
saavutus laajensi rakkauden kaikkiin ihmi-
siin. Silla kosmillinen Kristus, Jumala rak-
kautena, tuli Jeesuksessa eetteritasolle ja
paivatietoiseen elaméaan.

Tasta syysta myoskin sodassa kuolleitten
sotilaitten taivas havisi vainajien maail-
masta. Tai voimme sanoa, ettd se taivas
on nyt toisessa asteessaan, ja se on aivan
toisen luontoinen. Jos missaan niin tassa
asiassa vaikuttaa selvasti Jeesuksen sana:
»Viimeiset tulevat ensimmaéisiksi ja ensim-
maiset viimeisiksi”. Silla nyt on sodasta
kieltaytyminen ja siina suhteessa maail-
man asettamiin seuraamuksiin, marttyy-
riuteen antautuminen suurempi uhri kuin
sotilasuhri. Tai oikeastaan asia on niin,
ettd sotaan meneminen ja siella kaatumi-
nen ei endi ole uhri, vaan on se enai vain
uhrin irvikuva., Jopa se on kuin raakaa
pilantekoa jarjestda ja ihmisyydestd. Se on
jumalallisen eldman héapiisemista. Sen-
tahden sodasta kieltdytyminen ja maail-
man siitd jarjestimiin marttyyriuteen,
jopa teloitettavaksi alistuminen, on nyt
uhri ihmisyydelle, uhri elamalle. Niinpa
tama sodasta Kkieltdytymisen uhri vaikut-
taa, ettd kun he sitten — mahdollisesti
teloitettuina — esiintyvat vainajien maail-
massa, niin heistd nikyy, niinkuin heidan
ovenpadllyksensad ja pihtipielensid olisi uh-
riverelld sivelty. Eikd surmanenkeli kajoa
heihin.

Mutta tdhankadn saavutukseen elamaia ei
ole pysahtynyt, eikd olisi voinutkaan py-
sahtya. Silla elama pyrkii asteettaisesti yha
suurempaan voittoon, suurempaan valoon
ja Kkirkkauteen. Ohjelmaan on alunperin
kuulunut, ettd ihmisten ja ihmiskunnan
elama téssd fyysillisessakin maailmassa
vahitellen jarjestyy Jumalan valtakunnak-
si, sellaiseksi olotilaksi, jossa elamin oma
auktoriteettius, Isan tahto, kadytannollisesti
ilmenee ihmisten eldméissa.

Tama alkas siind ratkaisevassa saavu-
tuksessa, jossa Karman johto siirtyy enti-
seltd eli alemmalta johtajalta, Saatanalta,



Kristuksen, Isin, kiteen. Tadmi on se ta-
pahtuma, jonka tulemista Jeesus Uudessa
Testamentissa kuvailee, ja jota on totuttu
nimittdmaan tuomioksi ja maailmanlopuk-
si. Tuomio ja loppu on se siind merkityk-
sessd, ettd Saatanan eli pahan yliherruus
taman planeetan johdossa padttyy, ja
Kristuksen eli Hyvan, Rakkauden yliher-
ruus timén planeetan ja Karman johdossa
alkaag.

Kylla Saatanan eli pahan mahti ja sen
johtama pahan koulu on edelleenkin —
aingkin toistaiseksi — olemassa, ja ihmiset
voivat kaydd pahuuden, pahuuteen har-
jaantumisen koulua, johon -sotakin kuuluu.
Mutta elamin ja Karman ylin johto on jo
Kristuksen, Isan, kadessa.

Tastd meiddn ajallamme saavutetusta
ratkaisusta Pekka Ervast puhui ja sanoi,
ettd nyt tuo Jeesuksen kuvailema tulemi-
nen on tapahtunut. Kokemus sanoo, ettd
tahan ratkaisuun paastiin siind universaa-
lisessa uudestisyntymisessa, joka tapahtui
Pekka Ervastille 13 p:nid lokakuuta 1896,
hanen ollessaan 21:114 ikdvuodellaan. Siina
Kristus, Isd ja hinen valtakuntansa -tuli
eetteritasolta ténne kemiallis-fyysilliselle
tasolle.

Katsokaamme nyt mika uusi vaihe tassi
alkoi israeliittain eli vihittdvien totuuden-
etsijain ovenpaallystan ja pihtipielten sive-
lemiseen virheettom&n Karitsan uhri-
verelld.

Ensiksi on muistettava, ettdh karitsa
on uceampi-vivahteinen vertauskuva. Niinpa
mystikot ovat tulleet verranneeksi myodskin
Logosta karitsaan. He ovat puhuneet Ka-
ritsan uhrista, puhuessaan maailmojg luo-
van ja yllapitdvin Logoksen uhrista. Kui-
tenkin on toisia mystikkoja, jotka Logok-
sesta puhuessaan kayttavat nimitysta Sana,
Jarki. Niinpa Johanneksen evankeliumi
alkaa ndin: ”Alussa oli Sana, ja Sana oli
Jumalan tykoni, ja Sana oli Jumala”. Ja
myonnettavd on, ettd tadma puhetapa
Logoksesta, Jumalasta, Luojasta on — ai-
nakin inhimillisesti katsoen — asiallisem-
paa ja ymmarrettavampiad kuin puhe ka-
ritsasta. Mutta toiselta puolen: karitsa-
nimityksella on epailemattd ollut myos
omat oikeutuksensa. Ainakin yksi syy on
selvid: me ihmiset olemme edellisessd luo-
mispaivassd lapikdyneet eldinkehityksen, ja
nyt meidan on ihmisind kehitettava edel-
leen sisdinen eldimemme niin, ettd siitd jaa
jalelle vain virheetén, puhdas, lemped
karitsa.

Epailematta karitsa onkin ollut  sopiva
symboli kuvaamaan uhria. Ja koska Lo-
goksen elama on uhria, siksi Karitsa on
ollut sopiva vertauskuva kuvaamaan myos-
kin Logosta ja Hanen uhriaan.

Kun nyt tama alkuperdinen Karitsa,
Logos, Sana, Jarki on Buddhassa, Jeesus
Kristuksessa ja Pekka Ervastissa, heidan
suurissa saavutuksissaan tullut 1lapi alem-
man kolminaismaailman, aina meidan ruu-
miilliseen teon maailmaamme asti, niin nyt
on israeliittain uhrielamdan — ja kaikki
ihmisethdn ovat kutsuttu kulkemaan sitd
tietd — tullut uusi vaihe, Kun ihmiset ovat
lapaisseet sekd sotilasuhrin ettd sodasta
kieltdytymisen ja siitd johtuvan marttyy-
riuden uhrin, niin nyt heilld on kolmas
mahdollisuus: uhrautua tekemidn tyota
Jumalan valtakunnan puolesta maan paalla
ihmisten keskuudessa. Johan Buddhg sanoi,
ettd ansiokkain teko on tyé Hyvadn Lain
puolesta. Mutta perusteellisesti uusi 1ahto-
kohta on nyt siina, ettd Karman johto on
Kristuksen kadessd. Israeliitoilla on nyt
tilaisuus uhrautua tekemaan luovaa ja pal-
velevaa tyota sen teosofis-kristosofisen
elamanymmaéarryksen puolesta, joka elé-
mianymmarrys esiintyy alustavasti H. P.
Blavatskyn ja varsinaisesti Pekka Ervastin
sanomassa, heiddn jalkeensd jattdméassi
kirjallisuudessa, ja jossa P. E:n ”"Vuori-
saarna” Kkirjalla on avainasema.

Juuri tassa tyossd tulee nyt esille Karit-
san eli Sanan, Logoksen uhri ihmisen kaut-
ta. On huomattava, ettd tdhé&n uhriin, ta-
hin luovaan ja palvelevaan tyohon voi jo-
kainen ihminen — talenttiensa mukaan —
osallistua. Talentteja taas on kolmea pai-
ryhmaé: ruumiillisia, sielullisia ja henkisia.
Toisin sanoen: on taloudellista rikkautta,
on sielullista padomaa, so. alykkyytta, ky-
vykkyytta, oppineisuutta, taiteellisuutta, ja
on henkistd rikkautta, sitd rikkautta, jota
saavutetaan Vuorisaarnassa viitoitetulla
kaidalla tielld kulkiessa. Kaikkia naitd
kolmen ryhméan rikkauksia voidaan kayt-
tda luovassa henkisessid tyossd Vuorisaar-
nan Mestarin johdolla. Ja kun niin tapah-
tuu, silloin niiden ihmisten ovenpéaallys ja
pihtipielet ovat jo t44ll4 ruumiillisessa ela-
massd — kuvaannollisesti puhuen . sivel-
lyt Karitsan verelld, so. Logoksen rakkaus-
elamalla. Eikd surmanenkeli, Karma, heité
tuhoa, elleivit itse vasy, niinkuin P. E.

sanoi. J.R H
1949 toukokuu, 94—96
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TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Meilla alkaa taas kesi. Taméankin Poh-
jolan Valon ilmestymisessia tulee kahden
kuukauden valiaika. Senkin tdhden tah-
toisin téssd pakista — jos sellaista sanaa
saa kayttad — “henkisesti katsoen ajan
polttavimmasta kysymyksesta”. Naméa ovat
Pekka Ervastin sanat ja tarkoittavat sita,
miten suhtaudumme meidan ajallamme
esiintyvadn suureen Opettajaan.

Todellakin tama kysymys nayttda tule-
van tarkedksi. Tarkeys ei ole vain siini,
ettd suuren opettajan odotus on yha enem-
min kuin ilmassa vaan sitdkin enemmén
siind, ettd ihmiskunta vajoaa yha suurem-
paan tuhoon, ellei se opi oikealla tavalla
suhtautumaan jumalallisen elamin omaan
jarjestykseen.

Nainollen jatamme enemmat esipuheet ja
kysymme suoraan ja siekailematta: mitka
ovat ne tuntomerkif, joista suuri opettaja
tunnetaan?

Talléin muistamme, miten Uudessa Tes-
tamentissa Jeesus vakavasti varoittaa vaa-
ristd, eli harha-opettajista. Tama varoitus-
kin jo sellaisenaan voi muodostua kaksi-
teraiseksi. Silla ilman syvempaid tunte-
musta voidaan kuka tahansa opettaja lei-
mata joko vadraksi tai oikeaksi. Meilla
taytyy néainollen olla erottamisen kyky.
Silla Jeesuskaan ei kielld, ettd myoskin
oikeita opettajia esiintyy. Han vain varoit-
taen sanoo, ettd kun seuraava suuri opet-
taja hanen jalkeensid esiintyy, silloin sa-
malla esiintyy vaarid kristuksia ja vaaria
profeettoja.

Mikéd siis on suuren Opettajan tunto-
merkki?

Vastaus on sindan selvid ja yksinkertai-
nen: ei ole mitddn muuta tuntomerkkii
kuin heididn opetuksensa laatu ja henki.
Eivat esim. ns. ithmeet ole mikaidn oikean
opettajan tuntomerkki. Jeesus sanoo ni-
menomaan, ettd vaarit Kristukset tekevat
”suuria tunnustekoja ja ihmeitd”.

Erehdys, paha erehdys on myos, jos joku
ihminen esiintyy joko Kristuksen, Mes-
siaan tai Mestarin arvonimelld. Pekka Er-
vast sanookin nimenomaan, ettd Kristus-
ihminen ei koskaan itse sano, ettd han on
Kristus. Eikd ole mikdan varma tunto-
merkki sekdan, jos toiset jostain henkilgsta
ennustellen tai muuten sanovat, ettd tuo
tai tuo ihminen on Kristus.

Ainoaksi varmaksi tuntomerkiksi jdad —
niinkuin jo sanoimme — opetuksen laatu
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ja henki. Taméid toteamus sisdltyykin Jee-
suksen sanoihin :”Heidan hedelmistaan te
tunnette heidat”. Ja opettajan tuottama
hedelmé on hanen opetuksensa.

Tahin maaritelméaan P. E. tdydennykse-
na ja selvennyksend lisda, ettd kaikkia
opettajia ja heiddn opetuksiaan arvostel-
lessamme meillda on kaksi mittapuuta:
entisten suurien opettajien kaytannéllis-
siveysopillinen ja alyllis-filosofinen opetus.
Ja talléin on ilman muuta selvadd, etta
kaikkien suurten opettajien siveysoppi si-
saltyy ja huipistuu Vuorisaarnaan; jonka
P. E. on uudelleen suomentanut ja koko-
naan myonteisilld ja syvasti valaisevilla
selityksilla taydellistyttanyt. Samoin kaik-
kien suurten opettajien alyllis-filosofinen
opetus sisdltyy ja huipistuu teosofis-
kristosofiseen sanomaan.

N&illa mittapuilla voimme siis tarkas-
tella kaikkia opettajia ja heiddn opetuk-
siaan. Siis myoskin P. E:n opetuksia. Silla
P. E:n opetukset on my6s se hedelms
mika ocoittaa, millaisesta puusta se hedel-
ma on lahtenyt.

Tallgin voimme ensiksikin sanoa, ettd P.
E. sai sailya yleensd kaikilta hairitsevilta
ennusteluilta. Tosin Nostradamus on voinut
ennustaa, ettd uusi uskonto 13ahtee Poh-
joisesta. Samoin H. P. Blavatsky on aika-
naan ystavalleen Kkreivitdr Wachtmeiste-
rille sanonut, ettd Valo tulee Pohjolasta,
Suomesta. Mutta nadméa ennustelut ovat
tulleet niin viisaalta taholta ja niin vii-
saalla tavalla, ettd ne eivat mitenkdan
hairinneet P. E:n ty6ta. Jos taas joku ih-
miner: olisi julkisesti tai puolijulkisesti
yrittdnyt antaa P. E:lle joko Kristuksen tai
Mestarin arvonimen, niin P. E. jyrkasti tor-
jui sen.

Kayttakdamme nyt mainittua kahta mit-
tapuuta suhteessamme P. E:n opetuksiin.
Aloitamme P. E:n omasta, hyvin velvoitta-
vasta mutta samalla perin ymmérretti-
vastd maaritelmasta: kun uusi suuri Opet-
taja tulee, niin hinen opetuksensa ei saa
missddn suhteessa olla Kristuksen Vuori-
saarnan oppia alempana, vaan vahintiin
sen tasolla, tai sitd ylempanid. Ja niinpd
P. E. omaelidmakerrallisissa muistelmissaan
sanoo, ettei han 14 vanhasta 21 vanhaan
— jolloin han koki universaalisen uudesti-
syntymisensd. -— tiennyt rikkoneensa Jee-
suksen kaskyja vastaan.

Tama on siis ensimmaéainen toteamuksem-



me. Toinen on, ettd P. E. myShemmin jar-
jesti Vuorisaarnan uudelleen, tdydensi sen
syvasti valaisevilla ja kokonaan myontei-
silla selityksillagn. Nain jarjestettyns ja
taydennettyna P. E. itse kirjoitti Vuori-
saarnan suomen ja englannin kielilld. Sel-
laisena se nyt onkin ainutlaatuinen,
vertaistaan vailla oleva jumalallisen vii-
sauden Kkaytdnnollisesti eletty ja koettu
esitys. Se on samalla kertag jumalallisuu-
dessaan Adretdn, rajaton, ja inhimillisyy-
dessdan luonnollisen selvd, nerollisuudes-
saan ymmarrettava ja yksinkertainen.

Ehka juuri tAmén selvian inhimillisyyden
ja ymmarrettavyyden vuoksi jotkut ovat-
kin saattaneet arvella ja sanoa, ettd P. E.
oli aivan tavallinen ihminen. — Tahén
voisimme huomauttaa, ettd on sentidin
verrattain helppoa — vaikkei sekddn ole
niin aivan helppoa — tulla jonkunlaiseksi
jumalaksi, vai sanoisimmeko puolijumalak-
si. Mutta siitd on vield pitkd ja vaikea
matka ihmiseen, siihen todelliseen Ihmi-
seen, jossa todellinen Jumalg esiintyy ja
jossa ilmenee taivaallisen Isan taydelli-
syys.

Riittakoon taméa nyt siveellisestd mitta-
puusta. Riittdkoon toteamus, ettd P. E:n
opetus tayttda tassd tirkeimmissd ja kes-
keisimmassi asiassa kaikkein korkeimmat
ajateltavissa olevat vaatimukset. P. E:n
Vuorisaarna on se kaikkein korkein, kaik-
kein inhimillis-jumalallisin Liiton Arkki,
joka on oleva ruumiimme temppelin kaik-
kein pyhimmaéssi, so. meiddn sydidmes-
samme.

Tulemme sitten alyllis-filosofiseen mitta-
puuhun. Se sisiltyy yleensi P. E:n kirjalli-
seen tuotantoon. Jos tahdomme mainita
jotain erikseen, niin sellaisena voimme
ensiksi mainita kirjan “Thmisyyden uskon-
to”. Silla siind heti alussa puhutaan mei-
ddn paivindAmme esiintyvastd suuresta
Opettajasta. Sanotaan, ettd taas Jumala
esiintyy maanpdilla. Esiintyy suuri Juma-
lan Poika, uusi suuri Opettaja, uusi suuri
Vapahtaja, joka perustaa suuren maail-
manuskonnon, sellaisen, joka sisillyttda
itseensd kaikki vanhat uskonnot.

Sitten “Thmisyyden uskonnossa” pitkin
matkaa puhutaan siitd suuresta tapahtu-
masta, joka meiddn ajallamme on tapah-
tunut. On tapahtunut suuri henkinen vuo-
datus Kkeskusaurinko Siriuksesta ja sen
takaisista voimista koko meiddn aurinko-
kuntaamme ja etenkin maapalloomme;

jossa tuo suuri vuodatus on muodostunut
uudeksi luonnonvoimaksi.

Henkisen temppelimme muodollisen ra-
kentamisen kannalta on erikoisesti mainit-
tava “Tahtikoulut” ja “Kadonnut sana”;
joka valitettavasti on nykydadn loppuun-
myyty. Naissd molemmissa kirjoissa puhu-
taan oikeastaan samoista asioista, vaikka-
kin eri kannalta. ”Tahtikoulut” esittaa
kolme vihkimysten ryhmad, yhteensi yh-
deksan vihkimystd, aurinkovihkimys kym-
menentend. “Kadonneessa sanassa” taas
esitetdan kolme looshia, yhteensid yhdek-
san astetta, kymmenentend tietdjan eli
hierofantin kuninkaallinen aste.

Ja niin tulemmekin tuohon tietdjaan,
kuninkaalliseen hierofanttiin. Missd han
on?

Talléin muistamme vield ensiksi P. E:n
opetuksen, ettd Uudessa Testamentissa
kuvailtu Ihmisen Pojan tuleminen on nyt
tapahtunut. Ei siis ole kyseessid joku tule-
vaisuuden asia. Kyseessd on jo tapahtunut
historiallinen tosiasia. Opettaja on jo tul-
lut ja tehtivansid ensimmadisessd suuressa
asteessa suorittanut. Se opettaja tunnetaan
opetuksensa hedelméstd. Juuri Pekka Er-
vastin tyo ja hinen opetuksensa hedelmi
osoittaa, ettd missddn ei ole tarjolla sel-
laista opetusta, jota ldhimainkaan voisi
rinnastaa P. E:n opetukseen. Niinpa totuu-
denetsijoind emme voi valttya siitd totea-
muksesta, ettd juuri P. E. on se suuri
Opettaja, jonka tulemista erikoisesti Budd-
ha ja Jeesus Kristus ovat edeltdneet, ja
jonka tulemisesta Jeesus Kristus erikoisesti
puhui. Tami tuleminen on sellaisenaan
ratkaisevaa, sillda Karma on nyt tullut
Kristuksen, Isdn, kiteen, joten maapal-
lomme voi 13hted palautumisen tielle.

Ja nyt siirrymme uskon asiaan. Jos ken
tahtoo padsta kokemusperiiseen tietoon ja
varmuuteen “henkisesti katsoen ajan polt-
tavimmasta kysymyksestd”, han ryhtykoon
ja yhtykoon temppelin rakentamiseen vel-
jesrakkauden maaperdlla. Hin lahtekoéon
seuraamaan joko Buddhan kahdeksanker-
taista tietd, tai Uudessa Testamentissa
Jeesuksen itsensa esittdmia oppeja. Tai hin
voi ottaa suoralta kiddeltd oppaakseen P.
E:n uudelleen jarjestimin Vuorisaarnan
ja hinen muut kirjansa. Ken tekee totta
Mestarin opetuksesta, hdn myos aikanaan
16ytda Mestarin. Silld tie Mestarin luo
kulkee Hinen antamiensa opetusten seu-
raamisessa. J. R. H.

1949 kesikuu, 118—119
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VOIMIEN YHTYMA ELI POLTTOPISTE

Kirjoittelen tassa arvaillen ja aavistellen.
Ja alan niin: jokainen ihminen on yksil6,
vastuunalainen olento elami&n Kkoulussa.
Kuitenkin kaikki ihmiset ovat yhtad sis&i-
sessé Kristus-tajunnassa. Tastd johtuu,
ettd Kristus-tajunta kutsuu ihmisid yhteis-
ponnistuksiin ja saattaa sanoa: ilman
minua ette mitddn voi.

Tallaisia yhteisponnistuksia ovat olleet
kaikkien suurien uskontojen keskushenki-
16iden esiintymiset. Valittuja, kehittyneitd
sieluja on samaan aikaan ruumistunut sa-
malle paikkakunnalle jonkun suuren sielun
johdolla ja ympérille. Itse suuri elami liit-
tyy mukaan, ja niin on annettu sysays
ihmiskunnan auttamiseksi. Sen sysdyksen
vaikutuksesta syntyy uusi sivistys, joka vie
kehitysta asteen eteenpain. Vahan kerral-
laan. Silla aineen jaykkyys ja siitd heijas-
tuva ihmiskunnan itsekkyys tekee raskasta
vastarintaa.

N&ita sysdyksid on pienempii ja suurem-
pia. Vahan samaan suuntaan kuin kellossa,
jossa tuntiviisari kiertda kerran, minuutti-
viisari 24 kertaa ja sekunttiviisari 1440
kertaa vuorokaudessa taulun ympéri. Niin-
pa kosmillinen Pyha Henki, maailmanjarki,
teki monia sysadyksid miljoonia vuosia kes-
taneen vanhan liiton aikana, kunnes sitten
kosmillinen Kristus, Jumalan Poika, Jeesus
Kristuksessa paidsi ensikerran esiintymaan
fyysillisella tasolla. Niainollen sopinee ta-
man tutkielman puitteisiin kasitella tata-
kin asiaa.

Edellytamme siis, ettd Jeesus Kristuksen
aikana olivat voimat koottuina yhteispon-
nistukseen. Niitd voimia edustivat Jeesus
Kristus keskeisimpini, ja toisina hinen
1ahelldan olevat henkilét. Jeesuksen Kris-
tuksen aikana alkoi uusi kierros maapallon
suhteessa eldinrataan, joka kierros kulkee
takaperin, alkaen Kaloista ja paittyen
Oinaaseen. Niinollen Kristus itse edustaa
koko elidinrataa, ja hénen kaksitoista ope-
tuslastaan kukin yhta eldinradan merkkié;
niinkuin Pekka Ervast on esittdnyt kirjas-
saan “Vesimiehen merkissd”, julaistu Ruu-
su-Ristissd v. 1929. Voimme siis ymmartia,
ettd koko elainradan voimat olivat kootut
yhteen polttopisteeseen, siihen ponnistuk-
seen, jonkag johdossa ja keskuksensa Jeesus
Kristus oli.

Tassd futkielmassa emme &kuitenkaan
ryhdy kiasittelemiin asiaa tdman enempii

294

eldinradan kannalta. Senhin on tehnyt
P. E:n kykenevimpi kynd mainitussa Kkir-
joituksessa. Sensijaan yritdn tarkastella
asiaa aurinkokuntamme planeettojen kan-
nalta. Talloin Jeesus Kristus itse on seki
aurinkokuntamme Logoksen ettd aurinko-
kuntien takaisen kosmillisen Kristuksen
ruumistuma ja edustaja. Hinen ympéril-
144n olevat henkil6t edustavat, paitsi dsken
mainittuja eldinradan voimia, my0dskin
aurinkokuntamme tahtivoimia.

Vanhoina aikoina puhuttiin seitsemasts
pyhéasta planeetasta, aurinko ja kuu niihin
luettuina. Vanhoina aikoina ymmarrettiin,
ettd niinkuin auringon fyysillinen valo
taittuu seitseméan erivariseen sateeseen,
samoin Logoksen taydellisyys aurinkokun-
nassa esiintyy seitsemani suurena enkeling,
joita planeetat edustavat. Muinaisessa
Kaldeassa taméa otettiin uskonnossa huo-
mioon. Ihmiset olivat luonteensa mukaan
jaetut ryhmiin, jotka ryhmat kokoontuivat
omiin temppeleihinsgd, joita temppeleitd
nimitettiin asianomaisen planeettaenkelin
nimen mukaan. Jokaisessa temppelissid ja
ryhmaéissd, pyrittiin siihen enkelitdydellisyy-
teen, mitd asianomainen planeettaenkeli
edusti. Eri temppeleissi kavijit olivat pue-
tut kaunisvarisiin pukuihin, joka vari jo
tavallaan kuvasi sitd ihannetta, jossa yha
pyrittiin tdydellistymaan. Ja onhan ym-
marrettivai, ettd joku tai jotkut yksilot
kussakin temppelissi saavuttivat — tietysti
jalleensyntymisiensid kuluessa -— erikoisen
puhtauden ja tdydellisyyden. Ymmaérretta-
va4 on myoskin, ettd kun sitten tuli suuren
ponnistuksen aika, sen ponnistuksen, jossa
Jeesus Kristus oli keskushenkiloni, ettd
silloin olivat kunkin temppelin parhain tai
parhaimmat yksilot edustamassa oman
planeettaenkelinséd voimia yhteisessd pon-
nistuksessa.

Aurinkoa ja sen takaisia voimia ilmensi
Jeesus Kristus, niinkuin jo sanoimme,
Enta sitten planeettojen eli tahtienkelien
edustajat?

Ensimmaéisensd on Maaria, Jeesuksen ruu-
miillinen aiti. Aiti on tarked henkild. Silla
aidin puhtaus tai epipuhtaus vaikuttaa
suuresti lapsen ruumiin tilaan. Sanotaan-
han, ettd suurten vihittyjen on vaikea
ruumiillistua senkin tdhden, ettd on niin
vahan jumalallisesti kehittyneitd &aiteja.
Mutta Maaria oli sellainen. Han oli Venus-



temppelin onnistunut kasvatti. Venus on
juuri puhtauden ja kauneuden edustaja.
Voimme olettaa ja ymmartaa, etta Maaria
oli edellisissd ruumistuksissaan kaynyt va-
kavaa koulua ja sai nyt edustaa Venuksen
parhaita ominaisuuksia. Olihan vanhassa
Kreikassa ja muissa kansoissa muitakin
jaloja aiteja. Missa suhteessa Maaria oli eri-
koinen? Eroitus on seuraavanlainen. Esim.
Kreikan jaloimmat aidit toivoivat pojistaan
maansa puolustajia, sankareita, jotka ase
kddesséd uhrautuivat isinmaan puolesta.
Tallainen tunnelma ei Maariaa eldhyttanyt.
Han oli sen voittanut. Hinen sielunsa ikdvoi
Jumalaa. Ja han antautui aidiksi sen tun-
nelman eldhyttdming, ettd hinen pojas-
taan voisi tulla ihmisten vapahtaja, henki-
nen auttaja ja johtaja.

Toiseksi tulee Joosef, Jeesuksen ruumiilli-
nen isd. Eikad ole vaikea ymmartaa, etta
Joosef on Merkurius-temppelin vanha kas-
vatti. Merkurius on inhimillisen ajattelun,
totuuden innoittaja. Yleensid ihmiset kayt-
tavat ajatteluaan omaksi edukseen itsek-
kaasti. Mutta Joosef oli niin puhdas ajat-
telussaan, ettd han ei ottanut elaméi mark-
kinakenttani, ei ollut halua heittiytya edes
ns. avioliittomarkkinoille, vaan Maarian
tavalla hankin kaipasi sielussaan Jumalaa.
Hankin oli tullut niin likelle enkelid, ettei-
vat persoonalliset tunteet tai ajattelut maa-
ranneet hanen avioliittoaan, vaan samat
seikat kuin Maariankin. Sentdhden he yh-
dessd, Venuksen ja Merkuriuksen enkelien
edustajina, saattoivat antaa niin puhtaan
ruumiin, ettd Jumalan Poika saattoi siihen
ruumistua.

Kaldeassa oli kuun temppeli siiné, missi
oikeastaan olisi pitanyt olla Maan temppeli.
Niinollen voimme  kolmanneksi puhua
Maan edustajasta. Ja sellaisena naemme
varmaankin Johannes Kastajan, suurim-
man vaimoista syntyneiden joukossa. Hin
oli kieltaytymallad voittanut tdman maail-
man, oli oikea kieltdymyksen profeetta. Ha-
nen tehtavansid oli profeettana — oikeas-
taan enemmaéan kuin profeettana, niinkuin
Jeesus sanoo — valmistaa timéan maan ka-
maralla tilaa itsednsi suuremmalle, Jeesus
Kristukselle. Han sai Maapallon puolesta
ensimmaisend tunnustaa Jeesuksen Kris-
tukseksi, toivottaa hanet tervetulleeksi. Ja
vaikkei Johannes Kastaja myohemmin ol-
lut aivan selvilld tehtavastaan — niinkuin
ei Maariakaan mydhemmin aina selvilla ol-
lut —, niin kuitenkin han taytti tehtavan-

sa, vieldpad niin, ettd hinen jalkeensi jat-
tamat oppilaansa siirtyivat Jeesuksen op-
pilaiksi.

Mika on se erikoinen opetus, jonka me
saamme Johannes Kastajasta? Opetus on
tami: meidan tulee hengessimme rukoilla
loytaaksemme Jumalan Pojan, Mestarim-
me, voidaksemme liittyd Hinen kanssaan
yhteistyohon. Etsiskelyssimme ja yhteis-
tydossamme on Kristuksen Vuorisaarna mit-
tapuunamme.

Sitten tulevat maapallon radan ulkopuo-
lella olevat planeetat: Mars, Jupiter ja Sa-
turnus.

Yhdelld tavalla katsoen tuovat ndiden
kolmen ulkopuolisien planeettaenkelien ter-
vehdykset ne kolme tietdjai, jotka tulivat
Jeesuslasta tervehtimian. He toivat kultaa,
mirhaa ja suitsutusainetta.

Mutta ndmé kolme tietdjas esittdvat vain
mahdollisuuksina edustamiensa planeetto-
jen parhaat voimat. Planeettojen alemmat
voimat tulevat myés nékyviin. Ja ne eivat
suinkaan asetu Jeesusta auttamaan, vaan
vastustamaan. Nainpa Johannes Kastajan
vanavedessid kulkee askeettoja, jotka eivat
nie Jeesuksessa Kristusta, vaan syyttavat
hantad ylonsyomariksi ja viinien juojaksi,
syntisten kanssa seurustelijaksi. Samoin
Maarian ja Joosefin vanavedessd kulkee
moninaisia sukupuolieldamén puoskareita,
joita ei innosta puhdas epaitsekkyys, Kris-
tuksen opin kunnioittaminen ja sille uhrau-
tuminen, vaan peitetty itsekkyys.

Kutka siis edustavat Marssin, Jupiterin
ja Saturnuksen alempia voimia? Se nikyy
siind, ettd juuri naméa alemmat kolminais-
voimat toimittavat Kristuksen ristiinnau-
lituksi. Maaherra, jolla on tuomio-oikeus,
edustaa Saturnuksen alempaa puolta. Pa-
pisto, ennenkaikkea Kaifas ja Hannas, jot-
ka esiintyvat oikeaoppisina syyttdjinad edus-
tavat Jupiterin alempia voimia. Marssin
alempia voimia edustaa sotaviki, jotka toi-
mittavat pyovelin tehtavan, ristiinnaulitse-
misen.

Kuitenkin esiintyvat Jeesuksen auttajina
Marssin, Jupiterin ja Saturnuksen ylem-
matkin voimat. Ne esiintyvat niissid kolmes-
sa opetuslapsessa, jotka Jeesuksen mukana,
kykenivat nousemaan, tai ainakin olemaan
mukana kirkastuksen vuorella. Katsokaam-
me naitd kutakin erikseen.

Pietari edustaa Marssia. H&n on oikea
Mars-ritari. Han tietdd kenen puolesta han
miekkansa vetdd. Hidn on valmis uhrautu-
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maan miekka kiddessid parhaimman, vii-
saimman ihmisen puolesta. Niinhin taval-
linen sotilaskin sanoo tekeviansid. Hankin
sanoo olevansa kunnon ihmisten turvana.
Mutta hanen ritariutensa ja uhrautumisen-
sa on sokeata. Kdskystd han on valmis tart-
tumaan aseihin, joten maailman itsekkiat
voimat kayttaviat heitd parhaimpien ihmis-
ten, sellaisten kuin Jeesuksen Kristuksen
ja hénen todellisten apostoliensa surmaa-
miseen. Mutta Pietarikaan ei vield talloin
edusta Marssin korkeinta ritariutta. Silla
Marssin ithanne on rauha, miekkansa tup-
peen pistdminen. Niinpd Jeesus vihkii Pie-
tarin todelliseksi Mars-ritariksi sanoessaan:
»Pistd miekkasi takaisin tuppeen.” Miekka
muuttuu ristiksi. Tastd puoleen Pietari
kantaa karsimyksen ristid tehdessian tysta
Kristuksen kanssa ihmiskunnan auttami-
seksi. Ja kun Kristus sanoo Pietarille: ”Tal-
le kalliolle mind rakennan seurakuntani”,
niin merkitsee se mydskin sité, ettd Kristus
voi perustaa veljeskuntansa niiden ihmis-
ten avulla, ja lopuksi vain mniiden avulla,
jotka Pietarin tavalla pistdvait miekkansa
tuppeen, muuttavat miekkansa ristiksi yh-
teistyossd Kristuksen kanssa.

Jaakob joutuu edustamaan Jupiterin kor-
keampaa puolta. Jaakob Sebedeuksen poika
ja Jaakob Herran veli nayttavidt olevan
erittdin 1ahelld toisiaan, joten heidédn voi-
tanee sanoa edustavan samaa asiaa. Jaakob
Herran veli oli Jerusalemin seurakunnan
johtaja, jota nimitettiin ”vanhurskas”. Ha-
nestd kerrotaan: ”Hian ei milloinkaan juo-
nut viinid eikd syonyt lihaa, ei kylpenyt
milloinkaan ja antoi hiuksensa kasvaa, pu-
kunsa oli liinainen; niin tiheddn notkisti
han polviaan temppelissid, ettd polvensa
kénsistyivat kuin kamelin”, Tédssd on mel-
keinpa kuin liioitellen alleviivattu hinen
suurta vakavuuttaan, itsensiunohtamisen
taitoa ja veljiensd palvelukseen antautu-
mista. Mutta parempi niinpéin kuin toisin-
pain. Parempi olla ulkonaisesti vaatimaton
ja sisaisesti vakava Kristuksen opin seu-
raaja, kuin painvastoin. Parempi olla sisés-
td valkoinen ja pddltd vaatimaton, kuin ul-
konaisesti komea ja sisdisesti tdynna itsek-
kyytta. Siten Jaakob kylld sopii opettajien,
pappien ja piispojen esikuvaksi. Ajatel-
kaamme vain sitd ihmeellistd seikkaa, ettd
kristikunnan piispat ja papit kuvittelevat
voivansa olla, kuolemansa ja tuomiopaivian
jalkeen, ikuisesti taivaan kirkkaudessa, jos-
sa Kristus itse aurinkona loistaa, vaikka he
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eivit koko kristikunnan olemassaolon ai-
kana, alkuseurakuntaa lukuunottamatta,
ole voineet ollenkaan sietdd sitd Kristuksen
kirkkautta, mikd Vwuorisaarnassa loistaa!
On jo aika ymmaéartaa, ettd jos me emme voi
elad Vuorisaarnan opin kirkkaassa valossa
tadlld maan padllad, niin me emme kestd
sitd taivaissakaan. Sentdhden Jaakob, va-
kavuudessaan ja vaatimattomuudessaan so-
pii esikuvaksi kaikille ihmisille, mutta eten-
kin kaikille niille, jotka haluavat toimia
opettajina.

Johannes joutuu edustamaan Saturnuk-
sen korkeampaa puolta. Hinessd me niem-
me oikean tuomarin ja hallitsijan esikuvan.
Silla han arvostelee, tuomitsee ja hallitsee
itsednsd niin, ettd han on mahdollisimman
lahelld Jumalaa, Kristusta. Kun Johannes
puhuu, on se kuin Kristus itse puhuisi.

Tassé suhteessa on kiintoisaa Johannek-
sen esitys aviorikollisesta naisesta. Juuta-
laisten lain mukaan hén oli kivitettava, ja
he kysyivat nyt Jeesukselta: "Mitad siné sa-
not?” Jeesus ei rupea heitd moittimaan,
mutta hdn mainitsee sen ehdon, miké pyo-
velilla pitaisi olla taytettyna: pyoveli tdy-
tyisi olla synniton. Han sanoo: "Joka teis-
t4 on synnitén, se hintd ensimmaiseni ki-
velld heittdkoon”. Sitten Jeesus kirjoittelee
sormellaan maahan. Kyselijoistd varmaan
tuntuu siltd, ettd Jeesus siind kirjoittelee
heidadn syntiluetteloaan. Silld “heiddn oma-
tuntonsa todisti heiddt syyllisiksi”. Jou-
kcsta el 16ytynyt kelvollista pydvelid. Silla
se olisi taytynyt olla synniton. Jeesus taas
puolestaan nayttid, miten synniton menet-
telee. Vaikka hénelld olisi oikeus heittda
ensimmaiinen kivi, niin hin luopuu siitd oi-
keudestaan. Han sanoo syytetylle: ”En mi-
nakiadn sinua tuomitse; mene, 41aka tast-
edes endd tee syntid”. Johannes edustas
Saturnuksen korkeinta puolta. Hinelld nih-
tavasti olisi oikeus tuomita ja hallita, mutta
hén luopuu siitd oikeudesta. Silla han tah-
too tuomita ja hallita vain yhdessd Kris-
tuksen kanssa. Sentdhden Johannes niahta-
vasti siirtyykin Kristuksen mukana Uranuk-
sen ja Neptunuksen vaikutuspiiriin.

Yhdistdkaamme nyt edelld esitetty.

Kristus on meididn johtajamme. Mutta
tayttaessimme vield tdmén maailman kar-
mallisia tehtavid, sopivat edelld esitetyt
henkildt veljellisiksi esikuviksemme. Aitei-
né ja isini, naisina ja miehini, sopivat esi-
kuviksemme Maaria ja Joosef. Ollessamme
askeettoja, profeettoja, silloin sopii esiku-



vaksemme Johannes Kastaja. Ollessamme
ritareita, sankareita, sopii esikuvaksemme
Pietari. Ollessamme opettajia, silloin sopii
esikuvaksemme Jaakob. Ollessamme tuo-
mareita, valtiomiehia, sopii esikuvaksemme

Kirjallisuutta:

Esoterismi ja eksoterismi.

Henkisessd elamissd puhutaan esoteeri-
sesta eli sisdisestd ja eksoteerisesta eli ul-
koisesta puolesta.

Voimme ymmaartia, ettd varsinaisen to-
tuudenetsijan elamissd nami molemmat
henkisen elaméin puolet ovat kiytdnndssi.
Han elad esoteerista eldm#i suhteessa si-
saiseen Jumalaansa, Mestariinsa, korkeam-
paan itseensd. Mutta “kynttilad ei panna
vakan alle”, ja sentdhden henkinen elama
ilmenee myds eksoteerisesti. Niinhdn Pekka
Ervast sanoo, ettd esim. Vuorisaarnan oppi
on samalla kertaa esoteerinen ja eksoteeri-
nen. Juuri sitenhan Jumalan valtakunnan
elama jatkuvasti ilmenee esoteerisesta ti-
lasta eksoteeriseen tilaan.

Kuitenkin esim. teosofisissa seuroissa on
jarjestetty ns. esoteerisia osastoja. Sellai-
nen osoittautui tarpeelliseksi. Kun H. P.
Blavatskyn aloittaman  teosofisen tydn
tueksi ja eteenpiin viemiseksi oli perustettu
Teosofinen Seura 1875, niin 13 vuoden ku-
luttua eli 1888 oli — padasiallisesti tri
Hodgsonin &kuuluisaksi tulleen raportin
vuoksi — tultu siihen, ettd Madame Bla-
vatsky oli jddnyt jotakuinkin yksin: ha-
vaistynd, huijariksi julistettuna. Talléin
H. P. Blavatsky — Mestarinsa johdolla —
perusti itsenéisen esoteerisen osaston. Té-
man osaston piti ottaa Mestarien sanoma,
veljeys, niin vakavan kiaytinnoéllisesti, etta
Teosofinen Seura senkautta olisi saatu pa-
lautetuksi alkuperaisille raiteilleen. Mutta
lyhyeen loppui tdmékin yritys, silla jo 1891
H. P. B. Zkutsuttiin kotiin” ruumiillisen
kuoleman kautta.

Tuli sitten ensimmaiainen maailmansota
1914, jossa teosofinen veljeyslupaus koko-
naan unohtui tai hukkui verisen sodan lu-
moon, epaveljeyden taydellisimpain velvoi-
tukseen ja innoitukseen. Niinpa Pekka Er-

Johannes. Niin tehden meissdkin voimat
kokoontuvat polttopisteeseen, joten meissa
voi valaista Kristuksen kirkkaus, toteutua
Jumalan tahto.

Aavistus

1949 kesdkuu, 129—132

vast joutui vetdytymiin enemmin sisdan-
pain. Kun hanen tyonsa siveelliseksi ja ta-
loudelliseksi tueksi oli perustettu Ruusu-
Risti 1920, niin pian han myos avasi eso-
teerisen osaston. Talla esoteerisella osastol-
la oli oma ulkoinen tavoitteensa. Sen tavoit-
teena oli, ettd olisi voitu avata “Kadon-
neessa sanassa’” suunniteltu ns. Punainen
looshi. Niinp4 kun P. E. niihin aikoihin kes-
kusteli kanssani teosofis-kristosofisesta
tyosta, sanoi hdn mm., ettd kun Punainen
looshi avataan, niin silloin voidaan julkais-
ta siihenastiset esoteerisen osaston opetuk-
set.

Mutta kavi jalleen niin, ettd esoteerinen
osasto ei saavuttanut sille asetettua paé-
maarasa: P. E, ei avannut Punaista looshia,
vaikka han tavallaan lopetti tai paatti sii-
henastisen esoteerisen osaston tyon. Kun
Ruusu-Ristin perustamisesta oli kulunut 13
vuotta 1933, matkusti P. E. Kaliforniaan;
josta palasi vuosikokoukseen helluntaiksi,
ja poistui fyysillis-kemiallisesta ruumiistaan
heti vuosikokouksen jilkeen 22 p:nd touko-
kuuta 1934.

Tyo siirtyi nyt uuteen vaiheeseen. Olo-
suhteet eivit sallineet Punaisen looshin
avaamista Ruusu-Risti-seurassa, mutta olo-
suhteet tekivat mahdolliseksi teosofiseen
liikkeeseen lukeutuvan P. E:n Kannatuslii-
ton muodostamisen. Tdssd Kannatusliitossa
on piaaasiallisesti tehty sitd tyota, joka olisi
ollut mainitussa Punaisessa looshissa suo-
ritettava. Ja tdma tyd on nyt johtanut mm.
siihen, ettd P. E:n aikanaan antamat eso-
teeriset opetukset on nyt julkaistu kirjana:
7Evaitd matkalle”. Siind on 196 sivua, hinta
sid. 300 ja nid. 250 mk. — Emme ryhdy kir-
jaa tassé lahemmin selostamaan. Silla nyt-
han on jokaisella tilaisuus tutustua siihen
omakohtaisesti.

J.R. H.
1949 kesdkuu, 140—141

297



TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Palaanpa tassd hiukan perusteellisemmin
Pekka Ervastin kirjojen julkaisemiseen.

Ensin sananen niiden Kkielellisestd asusta
ja sanatarkkuudesta. Silla meilld ihmisilla
on erikoinen taipumus korjailemaan ei vain
omia kirjojamme — jollaiseen meilld tie-
tenkin on taysi oikeus —, vaan myoskin
toisten, vielapa itseAmme viisaampien ih-
misten jalkeensd jattamid kirjoja. Niinpd
kun allekirjoittanut jarjesti Pekka Ervastin
kirjoituksia painokuntoon kirjaksi “Evaita
matkalle”, tulin siind tehneeksi eriiti pie-
nij kielellisia nykyaikaistamisia. Esim. ”ins-
piratsion”, “konsentratsion” jne. nykyai-
kaistin muotoon: “inspiratio”, ’konsentra-
tio” jne. Myo0s kirjoitin kaksi “m”-kirjainta
esim. sanaan ensimmaéiinen jne.

Namé ovat kylld sellaisia muutoksia, jotka
eivit vahimmallakddn tavalla muuta itse
ajatusta, késitettd. Mutta sittenkin! Kun
jalkeenpain olen syventynyt tdhin ja kun
vield huomasin mitd Pekka Ervast itse on
tastd asiasta kirjoittanut Ruusu-Ristissi
1922 s. 67, niin tulin selvisti siihen johto-
paatokseen, ettd minun ei olisi pitdnyt noi-
takaan muutoksia tehda. Olisi ollut parem-
pi julkaista ne sellaisinaan. Silla tallaisel-
lakin tekstin muuttelemisella on heti myds
se merkitys, ettd se aivan kuin avag ovet
millaisille tahansa jalkeenpiin mahdolli-
sesti tehtdville muutoksille. Se aivan kuin
antaa luvan jollekin toiselle henkilolle teh-
da toisenlaisia muutoksia, kolmannelle kol-
mannenlaisia jne. muutoksia. Ja niin voi-
taisiin aste asteelta tulla millaisiin tahansa
muutoksiin, ”paranteluihin”, tekstin vaaris-
telyihin, joten lopulta olisivat ainakin jot-
kut tarkeat kasitteet, puheet ja opetukset
voineet tulla kdannetyiksi vaikkapa suoras-
taan pailaelleen. Silla juuri niinhan — va-
litettavasti — on kiaynyt kansojen ns. pyhil-
le kirjoille. — Jos siis allekirjoittanut olisi
edelleen tilaisuudessa vaikuttamaan uuden
painoksen ottamiseen kirjasta "Evaitd mat-
kalle”, niin ”vaikutukseni” olisi se, etta se
on julkaistava ilman korjailuja, julkaistava
sellaisena kuin se on P. E:1td jaanyt.

Nyt siirryn Pekka Ervastin kirjojen pai-
natusasiaan yleensia. Voimme vanhoista
Tietdjad-Ruusu-Ristin vuosikerroista nahda
miten tirkednd ja valttamattémania P. E.
piti meikalidisen kirjallisuuden syntymista,
julkaisemista ja levenemista. Oli muodostu-
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nut jo alussa jonkunlainen Teosofinen Kir-
jakauppa, mutta sen toiminta oli liian heik-
koa, koska P. E. sanoi saaneensa inspira-
tion: ”Pelasta kirjakauppa”. Talléin P. B.
— koéyhiana miehené otti 2000 mk lainan
silloista rahaa (joka vastannee nykyaan
noin 2 tai 3 miljoonaa), sanoi itselleen ja
ystavilleen: "Kun teemme tydtd ja hoidam-
me kustannustoimintaa ilmaiseksi kymme-
nen vuotta, niin silloin velat on maksettu.”
Ja niin kavikin. Kymmenen vuoden kulut-

‘tua Teosofinen Kirjakauppa ja Kustannus-

iiike oli velaton.

Mutta sitten sattuivat jarkyttavat kom-
mellukset. Ne sattuivat vallan ja veljeyden
alueilla. Suurella melulla, oikeuden ja val-
lan mahtiponnellg julistettiin enemmiston
valta ja sotakin ei vain veljeyttd vaan jo
suvaitsevaisuuttakin korkeammaksi. Pekka
Ervast taas opettaa, etti ellemme kykene
olemaan edes suvaitsevaisia, on tiemme Ju-
malan luo tukittu. — Niissid kommelluksissa
syntyi Ruusu-Risti seura. Samalla teosofi-
nen kustannustoiminta luisui pois P. E:n
suoranaisesta johdosta ja vaikka Ruusu-
Risti oli perustettu nimenomaan tukemaan
Pekka Ervastin tyota siveellisesti ja talou-
dellisesti (josta seikasta P. E. silloin tall6in
huomautti), niin tasta huolimatta Ruusu-
Risti seura seurana ei Kkiinnittnyt juuri
minkaidnlaista huomiota P. E:n kirjojen jul-
kajsemiseen. Tilanne tassdkin suhteessa
muodostui perin erikoiseksi. Meilld oli seura,
jossa oli monta sataa jasentd, mutta Joh-
tajamme ainutlaatuinen kirjallisuus pysah-
tyi kéasikirjoituslaatikkoihin. Joskus P. E.
aikakauskirjassaan huomauttikin, kuinka
moneen kirjaan hanelld oli valmistava tyo
tehty.

Niaissi olosuhteissa allekirjoittanut joutui
mietiskelyissdin sangen hammaéstyttaviin
tuloksiin. Tuumailtuani moneen kertaan
1lapi kaikki asiat ja mahdollisuudet tulin
sithen tulokseen, ettd nyt ei ole muuta kei-
noa, kuin ettd miné yksinadn ryhdyn kus-
tantamaan P. E:n kirjoja.

Ajatelkaamme: meilld oli suuri seura, ja
allekirjoittanut, jolla ei ollut muita varoja
tai tuloja kuin minké ansaitsi esitelmdéin-
nilla, kirjoittelulla ja kirjojen myynnilla —
ettd minun piti ryhtya yksindan kustanta-
maan Johtajamme kirjoja! Niin, minun piti
sitivarten pitkahkoksi aikaa keskeyttdd
henkilokohtainen kirjallinen tyoni. Ei ollut



muuta keinoa. Kerran P. E:n kanssa tista
asiasta keskustellessani hin sanoikin: ”Niin,
tama on nyt ainoa tapa, milld saadaan kir-
joja julkisuuteen”.

Néain siis ryhdyin kustantamaan henki-
sestd tyostd saamillani ja sddstamillani ra-
hoilla. Jarjestin niin, ettd ensin maksoin
tekijapalkkion P. E:lle (20 % kirjan brutto-
hinnasta), ja sitten painatin kirjan.

Nain julkaisin kirjan ”“Kiusausten kou-
lussa” 1928 ja “Ruusu-Ristin syntysanat
Suomessa” 1929.

Nyt kiinnostui eris ystavani, vihan myo-
hemmin toinen ja kolmas, jotka liittyivat
tyohoni sillatavoin, ettd he kukin rahoitti-
vat yhden Kkirjan. Niin sain 1930 julkais-
tuiksi kirjat: “Kuka auttaa meitd kuole-
massa?”, "Kristuksen tutkimaton rikkaus”
ja 7Tahtikoulut”. Niin olin siis kolmen vuo-
den aikana saanut julkaistuksi viisi P. E:n
kirjaa, yhteenss 577 sivua.

Talldtavoin oli P. E:n ainutlaatuisten kir-
jojen julkaiseminen taas padssyt jonkun-
laiseen vauhtiin. Kuitenkin tulin tunnuste-
luissani siihen tulokseen, ettd tdmai oli sit-
tenkin liian heikkoa. Pitdisi olla suurempi
yhtyma tatd tyotd tekeméssd. Niinpd ryh-
dyin hahmottelemaan sellaista yhtyméa.
Monien hahmottelujen tuloksena sain val-
miiksi luonnoksen, jonka esitin Pekka Er-
vastille. Hian ilman muuta omaksui asian
ja pyynnostani kirjoitti sddnnét. Ja niin
saatiin muodostumaan Ruusu-Ristin Kirjal-
lisuusseura.

Till6in minad tavallaan péaastin helpo-
tuksen huokauksen. Silld nythidn saatoin
taas kiinnittaa huomioni enemman kirjalli-
seen ty6honi.

Kuitenkin iloni muodostui verrattain ly-
hytaikaiseksi. Ennen pitkdd ilmestyivat
kriisit kriisin paalle. Kirjallisuusseura en-
natti julkaista jonkun P. E:n kirjan, kun
P. E. kuoli jo 1934.

Pekka Ervast oli vuosikymmenien aikana
erittdin velvoittavasti puhunut siitd, etta
meidian ajallamme esiintyy uusi suuri Opet-
taja. Han oli mm. jo 1909 aikakauskirjas-
saan sanonut, ettd henkisesti katsoen on
ajan polttavin kysymys, miten aikamme
suureen Opettajaan suhtaudutaan. Samalla
P. E. useasti viittasi Suomeen, mutta huo-
mautti myos, ettd Kristus-ihminen ei kos-
kaan itse sano, ettd hian on Kristus. Mutta
-- lisdsi P. E. — se on toisten sanottava,
niiden jotka ovat paasseet siitd tietoon. Ja

nyt allekirjoittanut oli yksi sellainen, joka
oli padssyt siitd tietoon.

Noin p&ivdi ennen kuolemaansa P. E. oli
sanonut, ettd nyt hinelld on matka edessé,
ja niissé menee hineltd kaksi vuotta. Sitten
han palaa ja tyd jatkuu.

Yhdeltd kannalta katsoen tidmd nahta-
vasti merkitsi, ettd nyt allekirjoittaneen oli
esitelmissdan ryhdyttava pohtimaan suuren
Opettajan asiaa. Minun inspirationi kuului:
"Tee asia ensin itsellesi selviksi ja sitten
toisille”.

Mikd talléin olisi ollut Ruusu-Ristin ja
sen johdon tehtdva? Lyhyesti sanoen Ruu-
su-Ristin tehtava olisi ollut: seistd lujana
ja horjumattomana suvaitsevaisuuden ja
veljeyden Xkalliolla, ollen siten yhdeltdpuo-
len rauhoittavana ja koossapitivinid voi-
mana ja toiseltapuolen luottamuksellisesti
ja kaikin yhteisvoimin edistden sitd tutki-
mustyota, jota P. E. jo noin 30 vuotta aikai-
semmin oli sanonut henkisesti katsoen ajan
polttavimmaksi kysymykseksi.

Tata ndkokantaa vahvistaa vield erds
pieni tapaus. Kerran loppuaikoinaan P. E.
tuli luokseni Helsingissa ja sanoi: "Nyt sing
tulet minun mukanani Ruusu-Ristin Halli-
tuksen kokoukseen, ja sitten sinun pitda
olla mukana jokaisessa Hallituksen kokouk-
sessa, mikali se vaan sinun matkoillesi so-
pii”. Ja niin mind sen kerran olin P. E:n
mukana R-Ristin hallituksen kokouksessa.

Jos Ruusu-Risti ja sen johto olisi toimi-
nut edelld esitetylla todella ruusuristilaisel-
14 tavalla, silloin Ruusu-Ristin koko tyo ja
toiminta olisi saanut rakentavan luonteen.
Suomenkin historia olisi tullut kirjoitetuksi
aivan toisella tavalla. Silla on osoittautunut
jarkahtamattomaksi laiksi: ”Niinkuin ensin
tapahtuu henkisessd valiojoukossa, niin sit-
ten tapahtuu kansassa”.

Mutta Ruusu-Risti ja sen johto oli ylon
altis hajoittavien voimien kuiskeille. Ja niin
Ruusu-Risti — taytyy sanoa — aivan oma-
valtaisesti jarjesti niin, etti se erotti seu-
rasta noin neljakymmentd veljed, allekir-
joittanut niiden joukossa. Pekka Ervastin
omien opetusten mukaan (katso “Gnosti-
kot”) Ruusu-Risti oli lakannut olemasta
veljeskunta, ja oli nyt vain oikeaoppinen
seura; lievasti sanoen.

Mutta palatkaamme Kkirjallisuuteemme.

Ensin muistakaamme kuitenkin, miten
ankaran eron tekevat sekd H. P. Blavatsky
("Teosofian avain”) ettd Pekks Ervast
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(”Evaitda matkalle” ym.) teosofis-ruusuris-
tilaisen aatteen ja jonkun sitd nimea kan-
tavan seuran valilld. He kumpikin olivat
valmiit luopumaan vaikkapa omasta perus-
tamastaan seurasta heti, kun se seura osoit-
tautui olevansa uskoton aatteelle, so. vel-
jesrakkaudelle. Silld ei kaikenlainen poh-
diskelu ole vield teosofiaa. Paholaisetkin
saattavat syvallisesti pohtia yleensa kaikkia
maan ja taivaan valisid asioita. Teosofia,
jumalviisaus, alkaa ensimmaéiisestd ihmis-
elaman kaytannollisestd totuudesta. Ja se
on — nhiinkuin P. E. sanoi — ihmisten
veljeys ja heiddn ykseytensi
Jumala ssa. Siitd todellinen teosofia al-
kaa. Sentihden teosofisen liikkeen ensim-
maéiseksi ohjelmakohdaksi asetettiinkin lu-
paus yleisen veljeyden ytimen muodosta-
miseksi.

Mutta mihin nuo erotetut veljet, esim.
Ruusu-Risti seurasta erotetut veljet, kuu-
luvat?

Se riippuu heistd itsestddn. Ei Ruusu-
Risti ole voinut erottaa meitad todellisesta
Pekka Ervastin johtamasta Ruusu-Ristista.
Helsingissi toimivan Ruusu-Ristin johto on
omavaltaisilla menettelyillaan oikeastaan
vain katkaissut oman suhteensa todelliseen
hengen maailmaan, siihen, johon kuuluvat
kaikki Mestarit ja kaikki todella henkisesti
uudestisyntyneet ihmiset, niinkuin P. E:n
tavalla voimme sanoa.

Ja, nyt Kkirjallisuuteen. Me ulkoisesta
Ruusu-Ristista erotettujen pieni joukko
olemme jatkaneet aloitettua tyota noin yh-
deksan vuotta erotetuksi tulemisen jélkeen.
Kirjallisella alalla olemme julkaisseet seka
minun ettd erdiden toisten veljien kirjoitta-
mia kirjoja huomattavan joukon, viime vuo-
sina n. 8 tai 9 kirjaa tai vihkosta vuosittain.
R.-Ristin Kirjallisuusseura puolestaan on
yrittanyt julkaista Pekka Ervastin kirjoja,
aluksi jotenkin tyydyttavasti, mutta sitten
yha laimentuvammin. Niinpd on nyt kulu-
nut noin 2 vuotta siitd, kun viimeksi jul-
kaistiin P. E:n Kkirja ”Avioliitto ja lapsen
kasvatus”. Johan tadman kahden vuoden
aikana olisi pitdnyt ilmestyd vahintdan
kymmenen P. E:n kirjaa. Niinpi nykyain
ovatkin loppuunmyydyt sellaiset tarkeat
kirjat kuin ”Vuorisaarna”, ”Christosophia”,
"Kadonnut sana”, "Paavali ja hanen Kkris-
tinuskonsa”, “Jumala ja onni”, ”"Suuret us-
konnot” jne. Thmiset néitd kirjoja kysele-
vat ja ostaisivat, mutta niitd ei ole mistdan
saatavana. Niin ettd P. E:n kirjojen jul-
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kaiseminen on jokseenkin samanlaisessa
lamassa, kuin missd se oli Ruusu-Ristissi
vuosina 1928—30, jolloin allekirjoittaneen
oli ryhdyttava yksindin julkaisemaan P.
E:n Kkirjoja.

Oikeastaan nykyinen lamakausi on edel-
listd pahempi. Silla edellisen lamakauden
aikana — jolloin P. E. ruumiillisesti eli —
saattoi allekirjoittanut edes yksindin ryh-
tyd P. E:n kirjoja julkaisemaan. Mutta nyt
ei Kirjallisuusseura niita julkaise, eikd se
sallisi edes allekirjoittaneenkaan sitd teke-
van. Silla kun jo vuosia sitten esitin Kirjal-
lisuusseuralle ajatuksen, ettd puolestani
julkaisisin myds jonkun P. E:n kirjan, esim.
”Kiusausten koulussa” — jonka olin ensim-
maisena kustantanut ja jonka P. E. oli ni-
menomaan minulle omistanut —, niin esi-
tykseni ei saanut mitddn ymmartamysta
osakseen.

Niinpa minulle tulikin tasti asiasta aivan
erikoinen pahkingd pahkindiden joukossa.
Mina itse olin suunnitellut ja olin perusta-
massa Kirjallisuusseuraa. Ja ming tein ta-
min kaiken siind vakaassa uskossa ja toi-
vossa, ettd Kirjallisuusseura sitten olisi se
erikoinen elin, joka tekisi tyota palvelevas-
sa hengessd P. E:n kirjojen julkaisemiseksi
ja levittamiseksi. Mutta nyt R-R:tin Kir-
jallisuusseurasta onkin tullut jarru ja este
P. E:n kirjojen julkaisemisessa ja levitta-
misessd. Silla jos Kirjallisuusseura aikoo
julkaista esim. yhden kirjan vuodessa, niin
sehan on kuin horroksessa kulkua.

Ollakseni asiallisen suorasukainen, teen-
kin tassa veljellisen kaddenojennuksen: tar-
joudun nyt aluksi kustantamaan yhden tai
pari P. E:n loppuunmyytya kirjaa, esim.
kirjat ”Vuorisaarna” ja Suuret uskonnot”,
tai "Kadonnut sana”, miten vaan. T4alldin-
han Kirjallisuusseura voi julkaista joitain
Erikoiseksi suositukseni pyydan vield toistaa
sen minké jo edelld esitin, ettd P. E. eldes-
saan niin mielelladn naki minun kustan-
tavan Kkirjojaan.

Sitten on aivan omaa luokkaansa jul-
kaisemani P. E:n kirja “Evaitad matkalle”.
Siitd en tassd tadmin enempiad. Kuitenkin
toistettakoon tassi kirjaan Kirjoittamani
alkusana. Nain se kuuluu: “Aikanaan Pekka,
Ervast keskusteli kanssani teosofis-kristo-
sofisesta tyostid ja silloin mm. sanoi, ettd
kun “Kadonnut sana” nimisessd Kirjassa
suunniteltu “Punainen looshi” avataan, kun



se alkaa toimia, silloin voidaan julkaista
siihenastiset esoteerisen osaston opetukset”.

”QOlosuhteet muodostuivat sitten sellai-
siksi, ettd P. E:n Kannatusliitto joutui paa-
asiallisesti tekemaan sitd tyotd, mikad olisi

ollut mainitun Punaisen looshin suoritet-
tava. Nainollen on nyt tullut aika, jolloin
Pekka Ervastin esoteeriset puheet ja Kkir-
joitukset on julkaistava. Se kuuluu tehdyn
ja yha tehtavin tyon taydellistyttamiseen”.

J. R. H.
1949 syyskuu, 150—154

TOTUUDENETSIJAN AJATUKSIA

Pekka Ervast sanoo ”Suuressa seikkai-
lussa”, ettd tyo siirtyy uuteen vaiheeseen.

Tamai ei tarkoita ainoastaan P. E:n tyota
taalla Suomessa. Koko ihmiskunnan koh-
talo on ratkaisevasti siirtynyt uuteen vai-
heeseen. Silld jumalallinen tieto, rakkaus
ja voiman majesteettius on niin vuodattau-
tunut tanne alempaan kolminaismaail-
maan, ettd Kristus on saattanut ottaa Kar-
man johdon kasiinsa.

Mutta vastustukset ovat myos suuret. Sillg
tavallisessa ihmiskunnassa on luotu jumal-
viisauden vastaiset késitykset. Ne kasityk-
set on kasvatuksen ja painostuksen avulla
pantu lujasti ihmisiin.

Niinpa siirrymme nyt tarkastelemaan
noita vaikeuksia. Vaikeudet ovat meissa it-
sessamme, mutta ne paisuvat senkautta,
ettd maailmassa on voimia, jotka vastusta-
vat Kristuksen tyota. Eikd Kristus ole vain
yksi ihminen, vaan Kristus on Jumala Rak-
kautena, joka vaikuttaa ja pyrkii ilmene-
maan kaikkialla. Kristus on se kosmillinen
elamé, joka Jeesuksessa tuli tdhdn paiva-
tietoiseen elamian rakkautena ja Pekka
Ervastissa voimana ja majesteettiutena.

Mennaksemme eteenpiain kiinnitdmme
huomiomme P. E:n kuvaelmaan ”H.P. B.”
P. E. on siind antanut erinomaisen valai-
sevan selvittelyn vastustavista voimista ja
heidan toiminnastaan. On olemassa varjon
veljien ankarasti organisoitu jarjesto, joka
vastustaa Kristusta, pitda oppia Christus
mysticuksesta vaarallisena, sellaisena, jota
ei saa viela tuoda julkisuuteen. Silla tuo
jarjest6 on omaksunut sellaisen nidkokan-
nan, ettd ihmiskunnan Kkehitystd voidaan
jouduttaa vain karsimyksien kautta. Sen-
tahden varjon veljet ovat varuillaan, ja kol-
mannella silmalldan alituisesti tahystelevat,
nakyisik6 missdadn ihmistd, joka alkaisi
esittda julkisesti Christus mysticusta.

Vuonna 1873 tuo jarjestd kokoontuu Pa-

riisissa; silla he ovat huomanneet, ettd jo-
tain on tulossa Christus mysticuksen tahol-
ta. He ovat huomanneet Leo Tolstoin, jossa
sisdinen Kristus on syntynyt. Samoin on
huomattu itavaltalaisen Rudolf Steinerin
merkillinen horoskooppi. Kuitenkin jarjes-
ton johtaja rauhoittuu ja selittda, etta van-
hoilla taatuilla menetelmilla he kylla noista
miehista selviytyvat. Mutta johtaja on huo-
mannut H. P. Blavatskyn, joka todella voi
tulla vaaralliseksi heidan tyolleen. He miet-
tiviat, miten tekisividt hanet vaarattomaksi.
Talloin paljastuu, ettd H. P. B. itse on sala-
pukuisena heiddn kokouksessaan. Ja he
paattavat vangita Blavatskyn sielun. Mutta
kesken kaiken astuukin kokoukseen H. P.
B:n Mestari Mooria, ja vangitseminen kes-
keytyy.

Niinkuin sanottu, tdssd on syvasti valai-
seva kuvaus vastustavien voimien menette-
lysta. Ja nyt tulemme tarkedan asiaan.
Silla emme tarvitse ajatella, etta tAma olisi
ollut ensimmadiinen tai viimeinen yritys
Christus mysticusta edustavien tyonteki-
jain vangitsemiseksi. Sellaista on tapahtu-
nut ennen ja jalkeen H. P. B:n. Sellainen
on Vanhassa Testamentissa esiintyvd Sim-
sonin vangitseminen. Siitd olen puhunut
uusimmassa kirjassani ”Vanhan Testamen-
tin avain”, joka nyt on kirjapainossa pai-
natusta varten. Nainollen emme Simsonin
vangitsemisesta  tarvitse téssd tidmén
enempéasd puhua.

Suuressa mittakaavassa tuollainen van-
gitseminen tapahtui kristillisessd liikkees-
sd ensimmaisind vuosisatoina. Se tapahtui
kun valtaan paassyt lahko karkoitti gnos-
tikot. Silloin kirkolta katkesi suhde todelli-
seen hengen maailmaan, ja se tuli vangi-
tuksi ottamaan inspirationsa alemmasta
kolminaismaailmasta, persoonallisesta tai-
vaasta, kiirastulesta ja helvetistd. Kirkko
tuli vangituksi karkeaan sijaissovitusoppiin
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ja kaikkiin siitd johtuviin taikauskon ja
vakivaltaisuuden Kkahleisiin. ”Gnostikot”-
kirjassaan P. E. puhuu tastd asiasta. Ja
erikoisen painokkaasti han varoittaa oman
aikamme henkisia liikkeitd samasta vaa-
rasta. Jos me luovumme suvaitsevaisuudes-
ta ja veljeydestd ja kuvittelemme muodos-
tavamme  jarjeston, hierarkian, jossa
saamme maaratd ja komentaa, silloin
olemme omalla tavallamme vangittuja.

Ja teosofisen liikkeen historia osoittaa,
ettd varjon veljien toimenpiteet eivat suin-
kaan paattyneet H. P. B:n vangitsemisyri-
tykseen, vaan ovat ne jatkuneet.

Katsokaamme miten asia on.

Teosofinen Seura perustettiin muodosta-
maan yleisinhimillisen veljeyden ytimen,
katsomatta rotuun, kansallisuuteen, yhteis-
kunnalliseen asemaan tai muuhun ihmisia
eroittavaan seikkaan. Mutta ensimmaisen
maailmasodan aikana Adyarin Teosofinen
Seura — johon allekirjoittanutkin silloin
kuului — tuli mitd raikeimmalla tavalla
vangituksi sodan jumalan verisen ruhje-
myllyn vaantamiseen. Eikd Adyarin Teoso-
finen Seura ole vield tadnakiidn paivana
kyennyt — muinaisen Simsonin tavalla —
vapautumaan, riuhtaisemaan itseaan irti
henkisen materialismin ja sodan jumalan
rautaisista kahleista.

Teosofisessa Seurassa tapahtuneen ylei-
sen vangitsemisen rytikassi Pekka Ervast
pysyi uskollisena alkuperiiselle - yleisen
veljeyden aatteelle. Han jatkoi teosofista
tyotadn. Ja hénen tyotaan siveellisesti ja
taloudellisesti tukemaan muodostui hanen
ympaéarilleen Ruusu-Risti seura.

Mutta vastustavien voimien vangitsemis-
yritykset eivat suinkaan loppuneet, vaan
ne ovat jatkuneet kaiken aikaa. Ja histo-
riallinen totuus on, ettd on jo tapahtunut
kaksi sielullista vanzitsemista. Ensimmé&i-
nen koski P. E:n tyotd yleensa, toinen
hanen Kkirjallista tyotaan. Nami molemmat
vangitsemiset alkoivat hiljakseen jo P. E:n
elaessé.

P. E:n eldaessa hiljakseen tapahtunut
vangitseminen tapahtui siten, etta harras-
tus P. E:n tyota kohtaan laimeni siihen
maaraan, ettd P. E:n oli keskeytettava
"Kadonneessa sanassa” suunniteltu tyon-
sd, ja matkustettavg Amerikkaan.

Tama matka oli kuin jotain odotuksen
tai vieroittamisen aikaa. Kun kuitenkaan
ei mitdan odotettua tapahtunut, poistui P.
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E. nayttamoltd ruumiillisen kuoleman
kautta.

Ennen poismenoaan P. E. kuitenkin sa-
noi, ettd noin kahden vuoden kuluttua han
palaa takaisin. Kysymme: miten hén palaa
takaisin? Siten kuin P. E. aina oli puhunut
Kristuksen takaisin tulosta. Kristuksen
toinen tuleminen on siind, ettd Kristus
heraa ja alkaa kasvaa yhd useammassa
ihmisessa. Samanlaista oli — ja edelleenkin
on — sen suuren Jumalan Pojan takaisin
tulo, jonka me tunsimme nimella Pekka
Ervast.

Kahden vuoden Kkuluttua P. E. palasi,
jolloin aluksi noin neljakymmenta veljea
avasivat sielunsa ovet hanelle. Pekka Er-
vast alkoi tehdd tyotd keskuudessamme
nakymattéomana eetteriruumiissaan — niin-
kuin P. E. oli asiaa ennakoivasti kuvaillut
joutsenlaulussaan ”Suuressa seikkailussa”.

Nyt noiden noin neljankymmenen veljen
taholla alkoi julkinen tyo Christus mysti-
cuksesta, siitd suuresta Opettajasta, jonka
esiintymisestd meidan paivinamme P. E. oli
noin neljannesvuosisadan aikana jatkuvasti
puhunut. Jo 1909 P. E. alkoi tastd asiasta
puhua. Silloin han piti kolme julkista esi-
telmasd, jotka julkaistiin heti nimelld
"Uuden ajan aamunkoitteessa”, ja jotka
nyt esiintyvat toisena painoksena Kkirjassa
"Ihmisyyden uskonto”. Samana vuotena P,
E. puhui asiasta myos aikakauskirjassaan
Tietajassd”. Puhuttuaan ensin pelastus-
armeijan johtajan kenraali Boothin kayn-
nista Helsingissd han jatkaa: “Mutta teo-
sofisen lilkkkeen tarkoitus on toinen. Se on
uuden suuren maailmanuskonnon edella-
kavija, joka sille valmistaa maaperié.
Ennen pitkda ilmestyy maailmaan suuri
Opettaja, suuri Jumalan Poika, suuri Va-
pahtaja. Kuinka hénet silloin otetaan
vastaan? Parjataanko, vainotaanko, kavah-
detaanko? Vedetadnksé  tuomioistuimen
eteen? Ristiinnaulitaanko? Vai otetaanko
Hanta vastaan rakkaudella? Kuunnellaan-
ko Hanen sanojaan? Seurataanko Hanen
jaljessaan? — Kas siind henkisesti katsoen
ajan polttavin kysymys”. Jne.

Tama oli P. E:n puolelta mahdollisimman
selvdd puhetta. Ja tillaista puhetapaa hén
jatkoi koko toimintansa ajan, vaikkakin
kuulijoihinsa nahden heikolla menestyk-
sella, niinkuin jo edelld puhe oli.

Mutta noin kahden vuoden kuluttua P.
E:n poismenosta alettiin siis noiden noin
neljankymmenen veljen keskuudessa puhua



julkisesti Christus mysticuksesta, meidéan
ajallamme esiintyneestd suuresta Jumalan
Pojasta, suuresta Opettajasta, suuresta
Vapahtajasta, joka teki tyotd ja tunnettiin
nimella Pekka Ervast.

Mutta kun nain oli alettu tekeméian
tyotda “henkisesti katsoen ajan polttavim-
masta kysymyksestd”, silloin Ruusu-Risti
seurassa todella vahintaankin “kavahdet-
tiin”. Ruusu-Risti veti nopeasti ympéaril-
leen rautaisen muurin, jonka sisdlla ei
saanut edes keskustella “henkisesti katsoen
ajan polttavimmasta kysymyksesta”.

Nain alettiin — muinaisen Simsonin ta-
valla, totuutta nakevan jarjen silmat
puhkaistuing — jauhamaan kaikkea sita,
mikda kaikkien aikojen ”filistealaisten”
kannalta on sallittua. Ja mehin tieddmme
ja olemme huomanneet, ettd sota kuuluu
siihen kuin yhtend lempilapsena.

Siirrymme nyt Pekka Ervastin kirjallisen
tyon  vangitsemis-tarinaan. Oikeastaan
puhuimme tastid asiasta jo Pohjolan Valon
edellisessa numerossa. Mutta asian kes-
keisen téarkeyden vuoksi puhumme siitd
viela erikoisesti tuon jatkuvan sielullisen
vangitsemistoiminnan kannalta.

P. E. pani teosofiselle Kkirjallisuudelle
suuren arvon. Tamia on sinddn luonnollis-
ta. Silla eihan henkisessd tyossa ilman kir-
jallisuutta mihinkadan paasta. Siksi P. E. jo
teosofisen tyon alkuvaiheessa joutui otta-
maan — vaikeuksiin joutuneen — teosofi-
sen kustannustoiminnan hoitoonsa. (Sitéa-
varten hén joutui ottamaan 20.600 mk lai-
nan, vaikka painovirhe viime numerossa
oli sen merkinnyt 2.000 mk:ksi). Han sanoi,
ettda kun han ystavineen tekee kymmenen
vuotta tyota ilmaiseksi, niin kustannusliike
on velaton. Niin kavikin. Ja kirjoja ilmestyi
runsaasti.

Mutta siind kriisissd, jolloin oli pakko
jattda Teosofinen Seura ja muodostaa
Ruusu-Risti, siind kriisissé myos kustan-
nusliike luisui pois P. E:n valittomasta joh-
dosta. Ja vaikka Ruusu-Risti oli nimen-
omaan perustettu tukemaan P. E:n tyota
siveellisesti ja taloudellisesti, niin vahitel-
len P. E:n Kkirjojen julkaiseminen tyrehtyi
kokonaan. P. E. joskus aikakauskirjassaan
huomautti, kuinka moneen kirjaan hanella
on valmistava tyo tehty. Mutta se ei herat-
tanyt mitadan kiinnostusta asiaan.

Taméa piittaamattomuus, tai kielteisyys,
tuli tavattoman voimakkaasti esille silloin,

kun herasi kysymys siita, ettd Temppelira-
hastosta maksettaisiin P. E:lle 200.000 mk,
jolloin Ruusu-Risti saisi julkaisemisoikeu-
den P. E:n koottuihin teoksiin. Vaikka P. E.
luonnollisesti oli myonteinen asialle, niin
Ruusu-Ristissd vallinneen piittaamatto-
muuden, jopa vastustuksen vuoksi, asia
kokonaan raukesi.

Niain oli P. E:n Kkirjallinen tyo todelli-
suudessa tullut vangituksi.

Ja nyt alkoi aivan erikoinen naytelma.
Allekirjoittanut, joka oli luopunut persoo-
nallisesta elaméastd ja kokonaan antautu-
nut teosofiseen tyohon, ryhtyi 1928 yksindan
kustantamaan P. E:n Kirjoja. Ajatelkaam-
me: meilld oli suuri teosofinen liike moni-
naisine ryhmittymineen, ja allekirjoittanut,
jolla ei ollut muita varoja, kuin mité esitel-
moinnilld ja Kirjojen myynnilld sain, mina
sain nyt ryhtyad yksindan kustantamaan
P. E:n kirjoja! Ja kun vahin myohemmin
keskustelin asiasta P. E:n kanssa, niin han-
kin sanoi: "Tami on nyt ainoa tapa, milla
saamme Kirjoja julkisuuteen”.

Jarjestin asian niin, ettd ensin maksoin
P. E:lle tekijapalkkion, ja sitten painatin
kirjan. N3in sain 1928 julkaistuksi “Kiu-
sausten koulussa” ja 1929 “Ruusu-Ristin
syntysanat Suomessa”.

Tallainen toimintani herdtti mielenkiin-
toa ensin yhdessa, sitten toisessa ja kolman-
nessa henkildssd, ja he kukin rahoittivat
yhden kirjan. Niain sain 1930 julkaistuksi
kirjat “Kuka auttaa meitd kuolemassa”,
"Kristuksen tutkimaton rikkaus” ja ”Tah-
tikoulut”. Siis viisi kirjaa kolmena vuotena.

Tallainen asiaintila ei minua kuitenkaan
ajanpitkdan tyydyttanyt. Se oli yhdelta-
puolen miltei luonnotonta ja toiselta puolen
lilan heikkoa. Mutta koska siihenastiset
seurat ja ryhmét olivat osoittautuneet tissa
suhteessa mahdottomiksi, niin oli ryhdyt-
tava suunnittelemaan uutts yhtymaa. Tein
luonnoksia, esitin asian P. E:lle, ja niin
syntyi Ruusu-Ristin Kirjallisuusseura.

Tavallaan paastin silloin  helpotuksen
huokauksen. Silla nyt saatoin jalleen Kkiin-
nittdd huomioni enemmaén kirjalliseen tyo-
héni.

Mutta vahitellen on Kirjallisuusseuran
toiminnassa tapahtunut merkillinen lai-
mentuminen. Niinpa nyt, kesalla 1949, on
kulunut noin kaksi vuotta, kun viimeksi il-
mestyi P. E:n kirja: “Avioliitto ja lapsen
kasvatus”. Nyt on monet P. E:n tarkeéit
kirjat loppuunmyyty. Ja jos tatd hitautta
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jatkuu, niin yha useammat Kkirjat jaadvat
loppuunmyydyiksi.

Nain on P. E:n Kkirjallinen tyo jalleen
vangittu. Ja tdméa tila on nyt entisti pa-
hempi. Silla 1828 saattoi edes allekirjoitta-
nut yksinidn ryhtyd kustantamaan. Nyt
Kirjallisuusseura hidastelee, eikd se sallisi
edes allekirjoittaneenkaan P. E:n Kkirjoja
julkaisevan. Tosiaan: tuossahan on keino,
jolla, P, E:n kirjallinen tyo voitaisiin vahi-
tellen tukahuttaa! Etenkin jos siihen viela
liittyisi jatkuva tekstin muutteleminen P.
E:n kirjojen uusintapainoksissa; joka vali-
tettavasti on ollut maailman pyhien Kkirjo-
jen kohtalo, ja josta seikasta P. E. on eri-
koisesti huomauttanut.

Sitten on yksi P. E:n Kirjallinen tyd, joka
on poikkeusasemassa. Se on P. E:n esotee-
riset opetukset. Ne on merkitty esoteerisen
ryhmén omaksi. Mutta P. E. taas Amerik-
kaan lahtiessdan Kirjoitti aikakauskirjas-

saan niin: 7Pitkd poissaoloni aiheuttaa
persoonallisen tyéni suhteen muutamia
muutoksia, joista tédssd tahdon mainita.

Koko esoteerinen Kirjeenvaihtoni lakkaa
enkd ota vastaan uusia pyrkijoitad esoteeri-
seen ryhmaan. Kokouksia ei liioin pideti.
Nykyiset jasenet jatkavat harjoituksiaan
entiseen tapaan eivatkd saa uusia ohjeita.
Esoteerisessa ty0ssd tulee arvatenkin koti-
maahan palattuani tapahtumaan muutok-
sia ja uudistuksia. Olkaa siis vahéssd us-
kolliset, rakkaat ystavat, etta teille sitten
uskottaisiin suurempia tehtavia”.

Yleensi tdméan P. E:n lausunnon varaan
esoteerinen tyo sitten jaikin. Esoteristit
jaivat jatkamaan harjoituksiaan omin pain
aikanaan saamiensa Kkirjeellisten ohjeitten
mukaan.

Allekirjoittaneen kohdalta jai tamén
ohella vaikuttamaan P. E:n minulle jo
eldessain lausuma ajatus, sanonko velvoit-
tava ajatus. Han kerran keskusteli kans-
sani ndistd asioista ja silloin mm. sanoi:
"Kun esoteerinen tyo jarjestetiadan uudel-
leen (jolloin se tarkoitti Kadonneessa sa-
nassa suunnitellun Punaisen looshin avaa-
mista), niin silloinhan voidaan siihenasti-
set esoteeriset opetukset julkaista”. Kun
sitten siind tammikuussa 1949 taas tutus-
tuin eraddseen P. E:n esoteeriseen opetuk-
seen, silloin minulle sisiisesti selvisi, ettd
nyt on minulle jddneitten tai kaytettavis-
sani olevien esofeeristen opetusten julkai-
semisen aika tullut. Tama velvoitus tuli
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minulle yhta selvina nyt, kuin se oli tullut
1928, jolloin ryhdyin yksindin kustanta-
maan P. E:n Kkirjoja.

Tassd minun on nyt jotenkin kuin héave-
tikseni mainittava, ettd kun jarjestin P.
E:n esoteerisia opetuksia. painokuntoon,
niin tulin nykyaikaistaneeksi siind sellaisia
sanoja kuin ”inspiratsioni” jne. muotoon
»inspiratio”. Samoin tulin pistineeksi kaksi
"m”-kirjainta esim. sanaan ”ensimmaéiinen”
jne.

Namai ovat kyllakin sellaisia muutoksia,
jotka eivat milladn tavalla muuta itse aja-
tusta, kasitettd. Mutta my6hemmin huo-
masin, ettd sellainenkin P. E:n Kkirjojen
tekstin muutteleminen on sopimatonta.
Silla tavallaan se avaa ovet vaikka minké-
laiselle tekstin vaaristelylle. Kun yksi ensin
muuttaa jotakin, niin se tavallaan antaa
luvan toiselle ja kolmgnnelle tehdakseen
taas mieluisiaan muutoksia. Ja niin tullaan
askel askeleelta siihen, ettd kirja on saanut
aivan toisen savyn ja varin.

Ja juuri taméhin on ollut kansojen py-
hien kirjojen kohtalo; josta P. E. on ope-
tuksissaan erikoisesti huomauttanut. Sen-
taihden on ankarasti pysyttava tai palat-
tava siihen, ettd P. E:n kirjat sdilyvat sel-
laisina kuin ne ovat hanen k&destdan lah-
teneet.

Olen tassé esittnyt tapaukset sellaisina
kuin ne ovat historiassa tapahtuneet. Silla
historiasta voidaan oppia, mutta vain sil-
loin, kun katsotaan asioita suoraan sil-
miin.

Mutta jos nyt joku tulisi ajatelleeksi tai
sanoneeksi: "Mikdhan tuo J. R. H. luulee
olevansa, kun han tuolla tavalla juttelee?”
niin sanoisin: J. R. H. ei luule mitdan it-
sestaan. Jos jo Jeesus aikanaan sanoi —
josta P. E. useasti huomautti —: ”"Miksi sa-
not minua hyvaksi? ei kukaan muu ole
hyva kuin Jumala yksin”, ja jos P. E, jos-
kus sanoi itsestddn: “Mindhan olen vain
heikko ihminen”, niin mitdhan allekirjoit-
taneen olisikaan itsestddn sanottava? Olen
heikko ja vahapatoinen.

Mutta on yksi asia kuitenkin, josta en
paase yli enkd ympari. Ja se on se, ettd jo
neljattakymmenta vuotta sitten sain sisfi-
sesti kutsun liittya tyontekijaksi teosofiseen
liikkeeseen. Ja siind olen sitten yrittdnyt
siten kuin olen osannut.
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