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ALKULAUSE.

Moni epailemittd ihmettelee nihdessddn taman kirjan
otsikosta ettd tdssa tarjotaan yleisolle uusi Vuorisaarnan
suomennos : jos mikid maailman pyhistd kirjoista lienee
ennestidn tuttu, on se toki uusi testamentti, josta Vuori-
saarna on pikkuinen ote! Kuinka uuden suomennoksen
tekijd on ollut niin lyhytnikéinen, ettd on ryhtynyt tim-
moiseen yleison kannalta kiittdmattomadn tyohon?

Enpa olisi ryhtynyt, jos olisin ollut vakuutettu siitd,
ettd Vuorisaarna on kristikunnassa kaikista tutuinta lu-
kemista. Turha olisi ollut kaantdd kirjallinen tuote,
joka jo monin kerroin kddnnettynd ja tarkistettuna, kor-
jattuna ja uudistettuna on jokaiselle kristitylle kuin toi-
nen kertomataulu.

Syy, miksi ryhdyin ndenndisesti niin kiittimattomaan
tyohon, on se uskoni ja vakaumukseni, ettd Vuorisaarna
on sangen vahdan — niin, tuskin ollenkaan — tunnettu
kristikunnassa. Epiilemittd sitd on luettu, tuhansia
kertoja luettu sekd &dineen toisten kuullen ettd hiljaa
itsekseen, mutta sangen harvat ovat siti lukeneet har-
kitsemalla, tutkimalla, ymmartamalla.

Vuorisaarna on maailmankirjallisuuden kirkkain hel-
mi. Niin ajattelemme kristittyind jalosti ylpeillen, —
emmekd arvostelussamme erehdy. Mutta jos sanottai-
siin: Vuorisaarna on varsinaisen kristinuskon, tosi kris-
tillisyyden esitys ja mittapuu, silloin hyvind kristittyind
katsoisimme puhujaan kysyvisti, mutta myontiisimme
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hetken peristi isillisesti pienelld piddn nyokkdyksella:
no niin, tietysti...

Mutta jos lisittdisiin: Vuorisaarnassa Jeesus itse se-
littd4 meille, mitd kristinusko on ja milld tavalla kristityn
tulee eldd ja olla, mitd kiskyjd noudattaa ja miten Ju-
malaa palvella, silloin meidin kristikuntamme jo paa-
tddn pudistaen neuvoisi neuvojalle, ettd lukisi katekis-
muksensa ja uskontunnustuksen ja Jumalan kymmenen
kiaskyd, ennenkuin tulisi kristityitd opettamaan, mita
kristinusko on.

Mutta ndin ollen — mitd muuta olen saattanut tehda
kuin alkutekstistd uudestaan suomentaa Vuorisaarnaksi
nimitetyt luvut Matteuksen evankeliumista ja selityksilld
painostaa Jeesuksen sanojen merkityksen ja tarkoituk-
sen? Olen itse nuoresta saakka ollut selvilla Vuorisaar-
nan erinomaisesta ja ainutlaatuisesta tirkeydestd, ja sa-
nomattomaksi ihmeekseni olen pitkin elimdini havain-
nut, kuinka syvisti tietimittomat me kaikki kristityt
olemme Vuorisaarnan todellisesta sisillosta.

Rakkaudesta Jeesuksen hyvidin ja iloiseen sanomaan,
myotdtunnosta niitd raskautettuja, pimeydessa pyrkivia
ja etsivid sieluja kohtaan, joita Jeesus sanomallaan on
ajatellut, sekd — jos semmoinen onni minulle suotaisiin
— auttaakseni niitd opettajia ja pappeja, joiden tehti-
vaksi on annettu kristinuskon perusteiden selittiminen
nuorisolle ja kansalle, olen timén pienen suomennostyon
suorittanut ja kommentaarioni kirjoittanut.

Tekstikirjana olen kiyttinyt: Hee Kainee Diatheckec.
Text with chitical apparatus, London, British and Fo-
reign Bible Society, 1914. Kreikkalaisen tekstin rin-



nalla olen myos kayttinyt Hieronymuksen vanhaa lati-
nalaista kdannostd: Novum Testamentum latine inter
prete Hieronymo. Edidit C. Tischendorf, Lipsiae, Ave-
narius & Mendelssohn, MDCCCL. Sitapaitsi olen vertai-
lun vuoksi koko ajan pitinyt pOydallani italialaisen,
ranskalaisen, englantilaisen, saksalaisen ja ruotsalaisen
Uuden Testamentin. Suomalaisena kddnnoksena olen
kayttinyt Bibliaseuran julkaisemaa Pyhdid Raamattua,
painettu Helsingissd 1912 noudattamalla Biblia-komitean
suomennoksia. Omassa suomennoksessani olen koetta-
nut mahdollisimman vahisen poiketa tdstd vanhasta
kaannoksestd, koska silmamadrianiani ei suinkaan ole
ollut “parempi kielellinen asu”, jommoista en olisi
kyennyt luomaan, vaan alkutekstin ajatusta ja sisdistd
merkitystd tulkitseva sanatarkka suomennos.

”Ei jokainen, joka sanoo minulle: Mestari, Mestari,
paase taivasten valtakuntaan, vaan se, joka tekee Isdni
tahdon, hinen, joka on taivaissa”, lausuu Jeesus vuori-
saarnansa loppupuolella.

Kristittyind olemme enimmaikseen tyytyneet huuta-
maan Jeesusta Herraksi, Mestariksi ja Vapahtajaksi, ja
unohtaneet tdyttdad taivaallisen Isin tahdon. Mitd ta-
hansa taivasten valtakunnalla ymmairtinemmekin, emme
voi loppujen lopuksi sanoa siti ansainneemme. Jeesuk-
sen sanojen mukaan saamme jaida sen ulkopuolelle. Jos
se on kuoleman jalkeistd elimid, emme tule siitd osalli-
siksi. Jos se on Jumalan valtakunnan toteuttamista
maan pailld — kuten “Isd meiddn” rukouksessa alati
rukpilemme, — on se jadnyt meiltd toteuttamatta. Emme
ole padsseet taivasten valtakuntaan.
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Ja kuitenkin kirkkoisd Augustinus, oman uskomme
suurimpia pylvaitd, niin kauniisti ja ylevdsti unelmoi
siitd ecclesiasta, kirkosta, joka olisi civitas Dei, Jumalan
valtakunta maan pailld. Vieldpa hdn sanoi: kirkko on
tdmi Jumalan valtakunta. Mutta meidin tdytyy his-
torian valossa puolentoista vuosituhatta mydhemmin,
kristillisen kirkon kaikkia suuria ansioita syddmestimme
tunnustaen, lisitd: jospa kirkko olisi sitd ollut!

Vaan miki ei ole, se voi tulla.

Lopella, syyskuulla 1925.



VUORISAARNAN SUOMENNOS






VUORISAARNA
Matteuksen evankeliumin V, VI ja VII luku.

I
JOHDANTO.

V. 1. Néhdessdin kansanjoukot hin nousi vuorelle;
ja kun han oli istuutunut, tulivat hinen opetuslapsensa
hdnen luokseen.

2. Ja avattuaan suunsa hin opetti heitd sanoen:
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II.
TAIVASTEN VALTAKUNNAN PORTTI.

V. 3. Autuaita koyhit hengessdidn, silld heiddn on
taivasten valtakunta.

4. Autuaita lempeit, silla he tulevat perimdin maan.

5. Autuaita murheelliset, silld heitd tullaan lohdutta-
maan.

6. Autuaita ne, jotka isoavat ja janoavat oikeamieli-
syyttd, silld heitd tullaan ravitsemaan.

7. Autuaita armeliaat, silli heitd kohtaan tullaan
osoittamaan laupeutta.

8. Autuaita puhtaat syddmestd, silld he tulevat nike-
madn Jumalan.

9. Autuaita rauban rakentajat, silli heitd tullaan ni-
mittdmddn Jumalan pojiksi.

ro. Autuaita ne, joita oikeamielisyyden takia vaino-
taan, silld heiddn on taivasten valtakunta.



15

II1.

KEHOITUSSANOJA VALTAKUNTAAN
ASTUVILLE.

V. 11. Autuaat te olette, kun minun tiahteni teitd
vastedes solvataan ja vainotaan ja valhetellen puhutaan
teistd kaikkea pahaa.

12. Iloitkaa ja riemuitkaa, silld teiddn palkkanne on
suuri taivaissa ; silld samoin vainosivat profeettoja, niita,
jotka olivat ennen teita.

13. Te olette maan suola; mutta jos suola kdy maut-
tomaksi, milli se saadaan suolaiseksi? Se ei kelpaa
enad mihinkdan muuhun kuin ulosheitettdviksi ja ihmis-
ten tallattavaksi.

14. Te olette maailman valo. Ei saata olla piilossa
kaupunki, joka sijaitsee ylhdilld vuorella.

15. [Eikd kynttilds sytytetd ja panna vakan alle, vaan
kynttildjalkaan, ja niin se loistaa kaikille huoneessa ole-
ville.

16. Niin loistakoon teiddn valonne ihmisten edessi,
ettd he nakisivit teiddn hyvit tekonne ja ylistdisivit
Isddnne, joka on taivaissa.
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Iv.
JEESUKSEN UUSI SIVEYSOPPL

V. 17. Alkda luulko, ettd mind olen tullut tyhjaksi
tekemdan Lakia (tai profeettoja); en ole tullut tyhjdksi
tekemdin, vaan tayttimaan.

18. Ameen, minidpid sanon teille: kunnes taivas ja
maa katoavat, ei yhtdin jotaa eikd yhtdin piirtoa katoa
Laista, ennenkuin kaikki muodot on lapikiyty.

19. Jos siis ken katsoo mitdttomaksi yhtdkadn seu-
raavista pienistd kiskyistd ja silld lailla opettaa ihmisia,
on hidntd sanottava pienimméksi taivasten valtakun-
nassa; mutta joka niitd noudattaa ja opettaa, hdntd on
sanottava suureksi taivasten valtakunnassa.

20. Silld mini sanon teille: jollei teididn oikeudentun-
tonne osoittaudu suuremmaksi kuin kirjanoppineiden ja
farisealaisten, ette suinkaan astu sisille taivasten vaita-
kuntaan.

si
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V.
ENSIMAINEN KASKY.

V. 21. Olette kuulleet sanotuksi vanhan ajan ihmi-
sille : “’ald tapa, silld ken tappaa, hin on ansainnut oikeu-
den tuomion.”

22, Mutta mini sanon teille: jokainen, joka vihas-
tuu veljeensd, on ansainnut oikeuden tuomion, ja joka
sanoo veljelleen: “raaka”, hin on ansainnut sanhedrinin
tuomion; mutta joka sanoo: “sini hullu”, hidn on
ansainnut tulen gehennan.

23. Sentdhden jos tuot uhrilahjasi alttarille ja sielld
muistat veljelldsi olevan jotakin sinua vastaan,

24. niin jatd sinne lahjasi alttarin eteen ja kiy ensin
sopimassa veljesi kanssa, ja sieltd tullessasi uhraat anti-
mesi.

25. Taivu nopeasti sopimaan riitapuolesi kanssa,
niinkauan kuin vield olet tielld hanen kanssaan, ettei
riitapuolesi vetdisi sinua tuomarin eteen ja tuomari
antaisi sinua oikeudenpalvelijalle ja sinua pantaisi van-
kilaan.

26. Ameen, sanonpa sinulle: sielti et piise, ennen-
kuin maksat viimeisen rovon.
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VI.
TOINEN KASKY.

V. 27. Olette kuulleet sanotuksi: “adld tee avio-
rikosta.”

28. Mutta mini sanon teille: jokainen, joka katsoo
naista hantd himoitakseen, on jo hipiissyt hantd syda-
messaan.

29. Jos silmisi viettelee sinua, repdise se pois ja heitd
luotasi; silld parempi on sinulle, ettd yksi jdsenesi joutuu
hukkaan, kuin ettd koko ruumiisi heitetddn gehennaan.

30. Ja jos oikea kitesi viettelee sinua, hakkaa se
poikki ja heitd luotasi; silld parempi on sinulle, ettd yksi
jasenistdsi joutuu hukkaan, kuin ettd koko ruumiisi me-
nisi gehennaan.

3I. Onpa myo6s sanottu: ”joka eroittaa vaimonsa luo-
taan, antakoon hinelle erokirjan.”

32. Mutta mini sanon teille: jokainen, joka eroittaa
vaimonsa luotaan, saattaa hdnet tekemain aviorikoksen
sen lisdksi, etti itse on syypdd haureuteen, ja joka nai
eroitetun, hdn tekee aviorikoksen.
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VII.
KOLMAS KASKY.

V. 33. Viela olette kuulleet sanotuksi vanhan ajan
ihmisille: ,,4la vanno vaarin”, vaan: “taytd valasi Her-
ralle.”

34. Mutta min3d sanon teille: dlkd3 ensinkddn van-
noko, ei taivaan kautta, silli se on Jumalan valtaistuin,

35. eikd maan kautta, silli se on hinen jalkainsa
alunen, eikd Jerusalemin kautta, silli se on suuren ku-
ninkaan kaupunki;

36. aldkd vanno paisi kautta, silld et voi tehda yhti-
kaan hiusta valkeaksi etkd mustaksi;

37. vaan olkoon teiddn puheenne: “niin, niin, ei, ei.”
Mika on siitd yli, se on ldhtdisin vilpisti.
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VIIL
NELJAS KASKY.

V. 38. Olette kuulleet sanotuksi: “silma silmista ja
hammas hampaasta.” ‘

39. Mutta mind sanon teille: dlkda tehko vastarintaa
sille, joka on paha; vaan jos joku lyd sinua oikealle pos-
kelle, kaanna hanelle toinenkin ;

40. ja jos joku tahtoo kidyda oikeutta kanssasi ja
ottaa ihokkaasi, anna hianen saada viittasikin;

41. ja jos joku pakoittaa sinua yhden virstan mat-
kalle, kulje hanen kanssaan kaksi.

42. Anna sille, joka sinulta pyytdd, alakd kaanny
pois siitd, joka tahtoo sinulta lainata.

VII. 1. Alkaa tuomitko, ettei teitd tuomittaisi;

2. silld milld tuomiolla te tuomitsette, silld teidat
tuomitaan; ja milld mitalla te mittaatte, silld teille mita-
taan.

3. Miksi niet rikan, joka on veljesi silmissa, etkd
huomaa malkaa omassa silmissisi?

4. Ja mitenkd sanot veljellesi: anna, mind kiskon
rikan silmistisi, ja kas, malka on omassa silmassasi?

5. Sind ulkokullattu, kisko ensin malka omasta sil-
mastisi, ja vasta sitten ndet tarkkaan, kuinka kiskoisit
rikan veljesi silmasta.



21

IX.
VIIDES KASKY.

V. 43. Olette kuulleet sanotuksi: “rakasta ldhim-
maistdsi” ja: “vihaa vihollistasi.”

44. Mutta mind sanon teille: rakastakaat viholli-
sianne, ja rukoilkaat niiden edesti, jotka teitd vainoavat,

45. ettd tulisitte taivaallisen Isinne pojiksi, silld hin
antaa aurinkonsa nousta niin pahain yli kuin hyviinkin
ja antaa sataa niin oikea- kuin vaadridmielisillekin.

46. Silla jos rakastatte niitd, jotka teitd rakastavat,
mitd palkkaa teilld siitd on? FEivatko publikaanitkin tee
samoin ?

47. Ja jos osoitatte ystavillisyyttd ainoastaan veljil-
lenne, mitd erinomaista te siind teette? FEivitko joka-
paivaiset ihmisetkin tee samoin?

48. Niin ollen tulette vield taydellisiksi, niinkuin tei- |

dan taivaallinen Isinne on tdydellinen.
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X.
HYVAT TYOT JA PAASTO.

VI. 1. Kavahtakaa, ettette suorita lainmukaisia te-
kojanne ihmisten edessd sitd varten, ettd he teitd katseli-
sivat; muutoin ette saa palkkaa Isiltinne, joka on tai-
vaissa.

2. Sentihden kun osoitat teossa myoétituntoasi, ala
soitata torvea edelldsi, niinkuin tekopyhat tekevit syna-
googissa ja kaduilla saadakseen ylistystd ihmisilta.
Ameen, sanon teille: heiltd jaa palkka saamatta.

3. Vaan kun sini teet hyvin ty6n, alkoon vasen ka-
tesi tietako, mitd oikea kitesi tekee,

4. ettd hyva tyosi olisi salassa; ja Isisi, joka nikee
salassa, korvaa sinulle.

16. Ja kun paastoatte, dlkdd olko synkdn nikoisid
niinkuin tekopyhit; silli he tekevat kasvonsa ruman-
ndkoisiksi, jotta ihmiset nékisivdt heidin paastoavan.
Ameen, sanon teille: heilti jai palkka saamatta.

17. Vaan kun sind paastoat, voitele paisi ja pese
kasvosi,

18. ettet nakyisi ihmisille paastoavana, vaan Isillesi,
joka on salassa; ja Isidsi, joka nikee salassa, korvaa
sinulle.
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XL
RUKOUS.

VI. 5. Ja kun rukoilette, 4lkd3a olko niinkuin teko-
pyhit, jotka mielellddn seisovat ja rukoilevat synagoo-
gissa ja katujen kulmissa, ettd ihmiset heiddt nakisivat.
Ameen, sanon teille: heiltd jai palkka saamatta.

6. Vaan sini, kun rukoilet, mene kamariisi ja sul-
jettuasi ovesi rukoile Isddsi, joka on salassa; ja Isasi,
joka nakee salassa, antaa sinulle.

7. Ja rukoillessanne dlkdi laverrelko niinkuin joka-
pdivdiset ihmiset, jotka luulevat, ettd heitd kuullaan
monisanaisuutensa tahden.

8. Alkaa siis olko heidan kaltaisiaan; silli Isanne
kylla tietdd, mitd tarvitsette, ennenkuin anottekaan ha-
nelta.

9. Rukoilkaa te siis niin:

Isd meidan, joka olet taivaissa,

Pyhitetty olkoon sinun nimesi.

10. Tulkoon sinun valtakuntasi,

Niinkuin taivaissa niin maankin paalla.

II. Yliaistillinen leipimme anna meille tindin.

12. Ja anna meille velkamme anteeksi, niinkuin me-
kin annamme anteeksi velallisillemme.

13. Aldkd johdata meitd kiusaukseen, vaan padsti
meidit pahasta.

14. Silld jos annatte ihmisille anteeksi heidin ereh-
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dyksensd, niin taivaallinen Isanne myo0s antaa teille
anteeksi,

15. mutta jos ette anna ihmisille anteeksi heiddn n
erehdyksiddn, ei Isinnekdin anna anteeksi teiddn ereh-
dyksidnne.
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XII.
AARTEET.

VI. 19. Alkdd kootko itsellenne aarteita maan
pailla, jossa turmelee koi ja ruoste, ja jossa murtautu-
vat varkaat sisddn ja varastavat.

20. Vaan kootkaa itsellenne aarteita taivaassa, jossa
ei turmele koi eikd ruoste, ja jossa eivit murtaudu var-
kaat sisddn eivitki varasta.

21. Silld missd aarteesi on, sielld on myds sydamesi.
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XIIIL.
RUUMIIN VALO.

VI. 22. Ruumiin kynttild on silmi. Jos siis silmdisi
on vilpitén, niin koko ruumiisi on valoisa.

23. Mutta jos silmisi on paha, niin koko ruumiisi on
pimed. Jos siis valo sinussa on pimeyttd, kuinka suuri
onkaan pimeys.
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XIV.
JUMALA JA MAMMONA.

VI. 24. Ei kukaan saata palvella kahta herraa, silld
hin joutuu joko vihaamaan toista ja rakastamaan toista
tai kannattamaan toista ja halveksimaan toista. Ette
saata palvella Jumalaa ja mammonaa.

25. Sentihden sanon teille: dlkdd kohdistako aja-
tuksianne sieluunne, mitd soisitte tai mitd joisitte, eikd
ruumiiseenne, mitd pukisitte yllenne. Eiko sielu ole
enemmin kuin ruoka ja ruumis enemmdin kuin vaat-
teet?

26. Katsokaa taivaan lintuja: eivdt ne kylvd eivatkd
" niitd eivatkd kokoa aittoihin, ja taivaallinen Isdnne ruok-
kii ne. Etteko te ole paljon suurempiarvoisia kuin ne?

27. Ja kuka teistdi voi mietiskelyllddn lisdtd kas-
vuansa kyyndrankdan vertaa?

28. Ja mitd vaatteihin kohdistatte ajatuksianne?
Katselkaa harkiten kedon liljoja, kuinka ne kasvavat;
eivit ne tee tyotd eivitkd kehrii.

29. Mutta sanonpa teille, ettei Salomonkaan kaikessa
loistossaan ollut niin vaatetettu kuin yksi niistd.

30. Jos siis Jumala ndin vaatettaa kedon ruohon,
joka tinddn kasvaa ja huomenna heitetdan uuniin, eiko
han paljon enemmadn teitd, te heikkouskoiset?

31. Alk3a siis huolehtiko sanoen: mitid syomme? tai
mitd juomme? tai milli vaatetamme itsemme ?
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32. Silld kaikkea tatd joukot tavoittelevat. Tai-
vaallinen Isdnne kylld tietdd teiddn tarvitsevan tatd
kaikkea.

33- Vaan etsikda ensin valtakuntaa ja sen oikeamieli-
syyttd, niin tdmakin kaikki sen ohessa tulee teille.

34. Alkai siis murehtiko huomisesta, silld huominen
tulee huolehtimaan itsestddn. Riittdd piiville oma vai-
vansa.
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XV.
ETSIKAA, NIIN TE LOYDATTE.

VII. 6. Alkaa luovuttako pyhitt6d koirille ja alkaa
heittako helmidnne sikojen eteen, etteivdt tallaisi niita
jalkoihinsa ja kadintyen repisi teita.

7. Anokaa, niin teille annetaan; etsikdi, niin 10y-
datte ; kolkuttakaa, niin teille avataan.

8. Silld jokainen anova saa, ja etsivd 16ytda, ja kol-
kuttavalle avataan.

9. Ja miki on se mies teidin joukostanne, joka, kun
hanen poikansa pyytdd hdneltd leipadd, antaa hanelle
kiven,

10. taikka kun timd pyytdd kalaa, antaa héinelle
kaidrmeen?

11. Jos siis te, jotka olette pahoja, tieditte antaa hy- -
vid lahjoja lapsillenne, kuinka paljon enemmin Isinne,
joka on taivaissa, antaa hyvid niille, jotka hinelta
anovat!
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XVI.
VAARAT PROFEETAT.

VII. 12. Kaikki mita tahdotte, ettd ihmiset tekisivit
teille, se tekin tehkdi heille; silld tdma on laki ja pro-
feetat.

15. Sentahden kavahtakaa vaidrid profeettoja, jotka
tulevat luoksenne lammasten vaatteissa, mutta sisaltd
ovat raatelevaisia susia.

16. Heidan hedelmistidin te tunnette heidat. Eihdn
orjantappuroista koota viinirypileitd eikd ohdakkeista
fitkunoita ?

17. Nain jokainen hyvd puu tekee hyvii hedelmii,
mutta huono puu tekee pahoja hedelmii.

18. Ei saata hyva puu tuottaa pahoja hedelmii, eikd
huono puu tuottaa hyvid hedelmia.

20. Niin tunnette heidit siis heiddn hedelmistiin.
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XVII.
KAITA TIE.

VII. 13. Menkia ahtaasta portista sisdlle. Silla se
portti on viljid ja se tie leved, joka vie kuolemaan, ja
monta on niitd, jotka siitd menevit sisille;

I4. mutta se portti on ahdas ja se tie kaita, joka vie
elimiin, ja harvat ovat ne, jotka loytavat sen.

21. Ei jokainen, joka sanoo minulle: Mestari, Mes-
tari, padse taivasten valtakuntaan, vaan se, joka tekee
Iséni tahdon, hianen, joka on taivaissa.

22. Monet sanovat minulle (sind paivdni) : Mestari,
Mestari, emmeko sinun nimessisi profetoineet, ja sinun
nimessisi ajaneet pahoja henkid ulos, ja sinun nimessisi
tehneet paljon mahtavia toita?

23. Ja silloin mini tunnustan heille: en koskaan ole
tuntenut teitd ; menkdd pois minun luotani te, jotka ette
ole lakiani noudattaneet.

24. Sentihden voidaan jokaista, joka kuulee nidméi
minun sanani ja tekee niiden mukaan, verrata dlykkaa-
seen mieheen, joka rakensi huoneensa kalliolle.

25. Ja rankkasade lankesi, ja virrat tulivat, ja tuulet
puhalsivat ja syOksyivit sitd huonetta vastaan, mutta se
ei kaatunut, silld se oli perustettu kalliolle.

26. Ja jokaista, joka kuulee ndma minun sanani eiki
tee niiden mukaan, voidaan verrata tyhmain mieheen,
joka rakensi huoneensa hiekalle.
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27. Ja rankkasade lankesi, ja virrat tulivat, ja tuulet :t
puhalsivat ja toytdsivit sitd huonetta vastaan, ja se kaa-
tui, ja sen kaatuminen oli suuri.



33

XVIII.
LOPPUSANAT.

28. Ja tapahtui, kun Jeesus oli lopettanut nimi pu-
heet, ettd kansanjoukot olivat himmaistyksissddn hinen
opetuksestaan ;

29. silld hian opetti heitd niinkuin semmoinen, jolla
on tietoa, eikd niinkuin heidan kirjanoppineensa.






KOMMENTAARIO






SELITYKSIA

L
JOHDANTO.

— Puhuiko Jeesus vuorisaarnassaan opetuslapsilleen
vaiko kansanjoukoille? Evenkeliumeista tieddmme ha-
nen tehneen eron esoteerisen eli salaisen ja eksoteerisen
eli julkisen opetuksen valilla: edellinen oli opetuslapsille
omistettu, jalkimdinen kansaa varten, niinkuin Jeesus
- itse sanoi opetuslapsille: “teille on annettu tietda taivas-
ten valtakunnan salaisuudet, mutta heille opetetaan
kaikki vertauksissa.” Olen kuullut vaitettavan, etta
vuorisaarna oli nimenomaan esoteerinen opetus. Sen
todistavat muka jo alkusanat, joissa kerrotaan Jeesuksen
nousseen vuorelle, siis erilleen kansanjoukoista, ja ope-
tuslasten kerdintyneen hinen ympirilleen. Onpa huo-
mautettu siitikin, ettd “vuorelle” merkitsee “hengen
ylangoille”, jonne tietenkdin kansanjoukot eivat voineet
hinti seurata. Mitd te sanotte?

— Turha on etsid allegoorisia merkityksid, ennenkuin
ilmeinen on tajuttu. Pitdkddmme vain kiinni kertomuk-
sen realistisesta muodosta. Silloin heti saatamme myon-
tad vuorisaarnan oman muodon puhuvan sen olettamuk-
sen puolesta, ettd tdssd onkin kysymys esoteerisesta ope-
tuksesta. Silli eihdn Jeesus voinut sanoa muille kuin
omille opetuslapsilleen: “autuaita te olette, kun minun
tahteni teitd vainotaan” tai “te olette maan suola” j.n.e.
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Selvisti nayttad siltd, ettd Jeesus vuorisaarnassaan kaan-
tyy vain omien seuraajiensa puoleen.

— Oletteko siis sitd mielta, ettd vuorisaarna kuuluu
Jeesuksen esoteerisiin opetuksiin ?

— Nyt minun taytyy vastata teille sittenkin kielta-
vasti. Silld eiko teitakin ihmetytd, ettd tima pitka kau-
nis puhe — jos se oli vain opetuslapsille aiottu — pidet-
tiin suuren vakijoukon lasndollessa? Eiko Jeesus olisi
ollut sangen epiveljellinen, jos hdn olisi matalalla aanella
puhunut lahimmille opetuslapsilleen, kun hartaita kuuli-
joita oli kosolta yltympari?

— Todella, sitd en ole tullut ajatelleeksi. Mutta jos
kuvittelen tilannetta, tuntuu todella oudolta, etta Jeesus
olisi ollut niin vilinpitimiton joukkojen suhteen.

— Hanpa sitd ei ollutkaan. Sen todistavat vuorisaar-
nan loppusanat: “Ja tapahtui, kun Jeesus lopetti nama
puheet, ettd kansanjoukot olivat himmastyksissdan ha-
nen opetuksestaan.” Kuinka kansanjoukot olisivat voi-
neet olla hdmmastyksissdin, jos eivit olisi kuulleet, mita
Jeesus puhui? Tistd selviasti ymmarramme, ettd Jeesus
painvastoin saarnasi korkealla ja kuuluvalla &dédnella.
Han oli noussut vuorelle eli kukkulalle paremmin nah-
dakseen kuulijansa, ja opetuslapset kerddntyivat hanen
ymparilleen, sentihden ettd se oli heidin luonnollinen
etuoikeutensa. Heiddn myotatuntoinen ja Mestarin sa-
noille altis sieluntilansa oli puhujan pyhille tulelle kuin
uhriainetta, josta hin sai lisad voimia ja kantavuutta
opetuksilleen.

— Joudumme siis siihen, ettd vuorisaarna kuului Jee-
suksen eksoteerisiin, yleistajuisiin opetuksiin? Mutta
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kuinka silloin on selitettiva ristiriita sanojen muodon ja
tarkoituksen valilla?

— Vuorisaarna ei ole eksoteerinenkaan. Néennai-
nen ristiriita haihtuu siihen tosiseikkaan, ettid vuorisaarna
ei ole esoteerinen eikd eksoteerinen, vaan pikemmin
seki toista ettd toista: se on aiottu sekd opetuslapsille
ettd yleisolle. Vuorisaarnalla on oma asemansa evan-
keliumin kertomuksessa.

— Miten tarkoitatte ?

— Tarkoitan, etta Matteuksen evankeliumin sepittdja,
joka nahtivasti vuorisaarnaan on koonnut erilaisia
aineksia, kerdnnyt monelta taholta “Herran sanoja”
(logia) ja yhdistinyt ne pitkiaksi puheeksi, on tehnyt ta-
min pitden silmalla miirittyd tarkoitusta.

— Jeesus ei siis mielestinne ole pitinytkadn koko
vuorisaarnaa ?

— Jeesus on varmasti pitinyt montakin ~'vuorisaar-
naa”’, mutta koska niita ei pikakirjoitettu, ei meilld niistd
ole tietoa. Matteuksen vuorisaarna on kokoelma ydin-
lauseita, ei tavallinen esitelmi eli puhe.

— Eiko vuorisaarna siis anna meille todellista kasi-
tysta siitd, milld tavalla Jeesus puhui ja opetti?

— Ehdottomasti se antaa meille oikean kisityksen
Jeesuksen opetuksen sisdllostd ja hengestd, joskaan ei
hinen sanojensa muodosta.

— Miksi ei muodosta?

— Sentdhden etten usko kenenkdin elivin ihmisen
pitemmissd esitelmédssd puhuvan ainoastaan mietelau-
seita. Pikemmin voisin uskoa, ettei Jeesuksen tapana
ollut esitelmo6idid, vaan sopivassa tilaisuudessa lausua



40

muutamia ytimekkaitd sanoja. Evankeliumit eivat aina-
kaan ole sdilyttineet muunlaisia hdnen julkisia saarno-
jaan kuin vertauskuvallisia kertomuksiaan, — ja ettei
hin niitd kaikkia kertonut yhdelld kertaa, lankeaa myos
luonnostaan. Sentahden vuorisaarna on Jeesuksen eri
tilaisuuksissa antamista opetuksista, ja maardtyssd tar-
koituksessa, kokoonkyhitty puhe, — mikd ei tietenkain
esta, ettd tdm3a taiteellisesti ja filosofisesti ehjd, tamd
ihmeellisen ihana vuorisaarna on ensimdiiselld sijalla koko
maailman kirjallisuudessa.

— Missid tarkoituksessa se siis on kokoonkyhitty ?

— Seistakseen merkkipylvdini vanhan ja uuden ajan
vilimailla. Vanhalla ajalla olivat syvimmat eliminope-
tukset ainoastaan esoteristeja varten, s.o. ainoastaan niita
varten, jotka olivat etsineet ja tulivat pyytimidin ja
osoittautuivat kypsiksi. Mutta nyt uudella ajalla ilmais-
taan hengen syvimmat salaisuudet kaikille: pelastuksen
tie on kaikille avoinna. Mutta kaikki eivat kutsua kuule.
Ainoastaan kelld on korvat kuulla, hin kuulee. Sen-
tahden Matteus antaa vuorisaarnan kuulua kaikille — ja
kansanjoukot hammdstyvat. Mutta vaikka Jeesus pu-
huttelee kaikkia, eivdt kaikki hinti ymmirri eivatki
kaikki hdntd seuraa. Ja niin hdnen sanansa ja opetuk-
sensa jadvat niiden varalle, jotka tulevat hianen opetus-
lapsikseen. Toisin sanoen: kuka tahansa kansanjoukosta
voi tulla esoteristiksi, mutta jokainen ei tule. Mitd siis
vuorisaarna on?

— En nyt huomaa, mihin tihtiitte.

— Vuorisaarna on lyhyt esitys kristinuskosta. Ei
kukaan kristitty saata vuorisaarnaa sivuuttaa. Vuori-
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saarna on hinen arvostelunsa mittapuu ja samalla ha-
nen tuomarinsa. Ihmiset ovat leikitelleet kristinuskon
kisitteelli. He ovat riidelleet ja kidyneet sotia kristin-
uskon opeista. He ovat jirjestdneet valtionsa kristilli-
siksi. He ovat vuosisatojen vieriessi rakentaneet tuhan-
sia kristillisia kirkkoja, — ja he ovat unohtaneet ainoas-
. taan yhden asian: ottaa selvdi siitd, mitd kristinusko on.
Kristinusko on Jeesuksen Kristuksen elimidnymmérryk-
sen omaksumista, ja kristitty on vain se, joka seuraa Jee-
susta. Kristinuskon ydinopit selvidvdt vuorisaarnasta,
ja vuorisaarna on jokaisen kristityn kristillisyyden
mittapuu.

— Sanoitte vuorisaarnan seisovan merkkipylvaana
kahden ajan valilld ja sisdltivan kristinuskon ytimen.
Silloin teette Kristuksen esiintymisestd kadnnekohdan
ihmiskunnan historiassa ja olette kuitenkin tdssd suh-
teessa yhtd mieltd kristillisten kirkkojen kanssa?

— Niin olen. Jeesus Kristus pani alulle uuden aika-
kauden ihmiskunnan kehityksessd ja elimissd, mutta ei
siind merkityksessd kuin kirkot uskovat.  Kirkot opetta-
vat, ettd Jeesus kuolemallaan sovitti ihmiskunnan synnit,
mutta tdméd on puhtaasti teologinen kysymys, joka ei
ole missddn tekemisessid Jeesuksen omien, esim. hinen
vuorisaarnassa antamiensa, opetusten kanssa. Pyydin
sentdhden, ettd sivuutamme teologiset kysymykset ja
kiinnitimme huomiomme tosiseikkoihin.

— Eiké Kristus siis ollut Jumalan poika?

— Tuokin on teologinen kysymys, siind mielessa kuin
sen teette. Jos vastaan myontdvisti, johtuu mieleenne
kirkon antama kuva Jumalasta, joka omassa persoonas-
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saan astuu alas maan paille. Jos vastaan kieltavasti,
luulette minun tarkoittavan, ettd- Jeesus oli tavallinen
kuolevainen, uskonnollinen nero tietysti, mutta haa-
veilija, joka omassa ja toisten mielikuvituksessa oli niin
pyhittynyt, etta uskalsi omaksua nimen Jumalan poika.

— Mika han sitten oli?

— Thminen hin ainakin oli.

— Mutta kuinka hin saattoi alkaa — ei uutta ajan-
laskua, vaan — uutta aikaa, jos hin oli vain ihminen?

— Hin ei ollutkaan “vain” ihminen. Héan oli ihmi-
nen, jossa Jumala eli. Héan oli Jumalan poika. Mutta
han ei ollut Jumalan “ainoa” poika eikd ”Jumalan poika”
yliluonnollisessa merkityksessi. Hain oli "veljistd ensi-
mainen”, silld hin oli todellisuudessa, in actu, sitd, miti
me kaikki olemme mahdollisuuksiemme puolesta, in
potentia. Itse hin sanoo, etti meitikin on nimitettiva
Jumalan pojiksi (katsokaa seitsemdtti autuudenjulis-
tusta). Héin tunsi siis Jumalaa, olemassaolon ja eli-
min henked, syvemmin kuin kukaan meistd ja syvemmin
kuin kukaan ennen hanta. Alkaamme unohtako, ettd
profeettoja oli ollut ennen Kristusta, profeettoja ei
ainoastaan juutalaisilla, vaan kaikilla kansoilla. Kaikki
nami profeetat olivat ihmisille paljastaneet Jumalan
hengen syvyyksid, kukin oman henkensi kykyjen ja tie-
tojen mukaan. Mutta kaikki olivat kdintyneet joko
aikalaistensa tai oman kansansa tai erikoisen ihmisryh-
man puoleen; yleispitevd heiddn julistuksessaan oli sa-
malla vaikeatajuisin. Buddha nousi kylld kansallisten ja
aikarajojen yldpuolelle, hinen saarnansa kohdistui
ihmisiin yleensi, mutta hinen opetuksensa siveelli-
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nen nikokulma painosti karsimystd liian - intensiivi-
sesti miellyttidkseen toiminnanhaluista ihmistd. Sen-
tihden Jeesus Kristus aloitti uutta aikaa koko ihmiskun-
nalle. Hin toi elimdnymmarryksen, uskon ja siveellisen
pohjan elimille, jommoista ennen hanti ei ollut. Han
paljasti Jumalan olemuksen uudella tavalla. Hén saar-
nasi ja opetti Isdstd, elamidn Hengestd, joka on hyvyys,
rakkaus, laupeus, mutta jonka valtakunta ei ole tistd
maailmasta. Tassd nakyviisessd kosmoksessa vallitsee,
ainakin toistaiseksi, n.s. paha kaikissa muodoissaan:
vihana, vainona, kiarsimyksend, onnettomuutena, sairau-
tena, tuskana. Isin valtakunnassa taas “tapahtuu Ju-
malan tahto”, s.o. siinid vallitsee rakkaus, autuus, ilo,
onni, rauha, sopusointu ja kaikki hyvd. Vaikka kaikki
profeetat olisivat olleet kotoisin hengessdian Jumalan
valtakunnasta, ei kukaan ennen Kristusta ollut osannut
tuoda sitd valtakuntaa maan paille niin yleispatevissa,
vksinkertaisessa ja syvisti inhimillisessd muodossa kuin
Jeesus. Jeesus oli titen erikoisasemassa. Hinen sil-
mansa naki kauemmas, hinen syddmensi tunsi inhimilli-
semmin ja hdnen sanansa kuvasivat yleistajuisemmin
hengen valtakuntaa kuin yhdenkain profeetan ennen
hiantd. Hinestd alkoi titen ihmiskunnalle uusi siveel-
linen ajanjakso.

— Tuo sananne, ettid profeetat olivat kotoisin hengen
valtakunnasta, oli sangen kuvaava. On siis olemassa
kaksi “valtakuntaa” : hengen ja aineen?

— On, niinkuin Jeesus sanoi : Jumalan ja mammonan.

— Ja me ihmiset kuulumme kumpaiseenkin ?

— Syntyperimme ~nojalla kuulumme molempiin,
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vaikka enimmikseen tyydymme mammonan eli aineen
valtakuntaan.

— Mutta profeetat riistdytyivét irti aineen vallasta ja
tunsivat olevansa hengen valtakunnan lapsia?

— Aivan niin.

— Ja Jeesus Kristus oli profeetoista voimakkain, ko-
kenein, suurin? Mutta nythdn mind ymmarriankin, mika
oli hdnen Jumalanpoikuutensa !

— Ainakin jonkun puolen siita.

— Eiko hidn ollut hengen valtakunnan jasen, joka
ojensi auttavan kitensd aineen eli mammonan pimey-
dessd vaeltaville ihmisveljilleen, kutsuen heitikin otta-
maan osaa synnynndiseen perintGoikeuteensa? Nyt ym-
marrdn, ettd tima seikka ei ole teologinen kysymys. Se
on ilmeinen tosiasia, kdsinkoskettava todellisuus. Sitd
Jeesus opetti, ja ilman sitd taustaa emme ymmarrd hinti
emmekid hidnen oppiaan.

— Niin, semmoinen oli hinen oppinsa ja eldméinsi.
Voimme siis edetd ja kdyda tarkastamaan itse vuorisaar-
naa.
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II.
TAIVASTEN VALTAKUNNAN PORTTL

— Te olette jakanut vuorisaarnan suomennokses-
sanne, arvatenkin sisillon mukaan, omalla tavallanne
lukuihin, enkd siita tahdo riidelld kanssanne. Mutta
mieleni tekisi tietdd, minkatihden olette varustanut n.s.
kahdeksan autuutta otsikolla “taivasten valtakunnan
portti”.

— Vuorisaarna kuvaa elimii hengen eli taivasten
valtakunnassa ; mika silloin on luonnollisempi, kuin ettd
alkuun on asetettu muutamia lauseita, jotka selvisti ja
lyhyesti sanovat, kelle ovi avataan ja mikd odottaa oven
sisipuolella? Nami autuuden julistukset oli opittava
ulkoa muistamaan !

— Téssd valilld pieni kysymys. Se on turha, mutta
teen sen kaikkien viirinkisitysten vilttimiseksi. Eihin
taivasten valtakunta ole sama kuin kuolemanjilkeinen
elama?

— Kysymyksenne ei suinkaan ole turha. Te aavis-
tatte ja ymmdrritte kylld totuuden, mutta vddrinkisitys
tdssd asiassa on niin yleinen, etti on varmasti hyodyksi
ja avuksi, jos heti suoraan sanomme: taivasten valta-
kunta ei ole ollenkaan sama kuin kuolemanjilkeinen
elimd. Jos ihminen kuolee mammonan pimeydessa, ku-
luu hdnen eliminsi tuonelassa taivasten valtakunnan
ulkopuolella, niinkuin se oli kulunut maan pailli.
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— Onko han siis kadotettu?

— Tavallaan, mutta ei ikuisiksi ajoiksi. Jos ei kirkko
olisi papillisissa kokouksissaan keskiajalla julistanut pan-
naan jilleensyntymisoppia, tietdisivit tdnd pdivana
kaikki kristityt, ettd ihmisen henki syntyy uudestaan
maan padlle: se palaa tdnne kirsimyksen laaksoon siihen
saakka, kunnes ihminen valitsee taivasten eli hengen
valtakunnan elimin ja siten kasvattaa itsestddn henki-
ihmisen, joka ei endd ole mammonan ja kuoleman orja.

— Olen kylla kuullut tistd jalleensyntymisopista, joka
itdmailla on yleisend uskona. Onko se siis oikea oppi?

— On varmasti, mutta voimme sen toistaiseksi syr-
jayttda — teologisena tai pikemmin luonnontieteellisend
kysymyksend. Olkaamme vain selvilld siitd, ettd tai-
vasten valtakunta ei ole kuolemanjilkeinen elimi, vaan
henkinen olotila, joka on ikuisuudessa ja siis ajasta
riippumaton. Se on meidan takanamme nyt, niinkuin
se on kuoleman jilkeen, silld eroituksella vain, kuten
Jeesus sanoo, ettd 'nyt on otollinen aika”. Nyt on vaali
tehtavd. “Vaeltakaa, niin kauan kuin teilld valo on.”

— Taman luulen ymmartavini.

— No niin, pankaa nyt merkille ensimiinen sana
autuudenjulistuksissa, silld se kuvaa taivasten valtakun-
nan elamai ja sanoo, mikd odottaa sisille pyrkijaa.
Tami sana on “autuaita”. Mitd silla ymmarritte?

— Autuas on kai se, joka eldd ikuisessa rauhassa ja
onnessa.

— Niin, ilman teologista sivumakua. Autuutta ei saa
kasittdd metafyysilliseksi olotilaksi, jota voi kokea vasta
ruumiista irtauduttua. Olen suomennoksessa siilyttinyt
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timan sanan, koska se on mielestani kaunis ja merkityk-
seltdan syvempi kuin “onnellinen”. Latinalainen alku-
teksti sanookin beati ja sen mukaan europpalaiset kadin-
nokset beati, blessed, selig, saliga j.n.e.; ranskankieli
yksin, jolla ei ole vastaavaa sanaa, sanoo heureux,
“onnelliset”. Kreikkalaisessa alkutekstissdé on maka-
rioi. Tamin sanan kdytto osoittaa, ettd tekijd on tahto-
nut puhua ylonpalttisesta, taivaallisesta onnesta, silld
muuten han olisi voinut kéyttdd sanaa eutykhees tai
eidaimoon. Makar eli makarios sanottiin ihmisesta,
jonka onni oli yhtd suuri ja samanlainen kuin jumalien,
silli jumalain autuutta kuvailtiin sanalla makar. Sa-
maa sanaa kiytettiin myods vainajista, nim. niistd, jotka
olivat pddsseet autuaitten saarille ja tulleet jumalien kal-
taisiksi. Niin ollen ei ole ihmeteltivi, ettd kristitytkin
ovat sekoittaneet yhteen kisitteitidn taivasten valtakun-
nasta ja kuolemanjilkeisestd elimdistd. Sitd tarkeampi
meiddn on ymmdrtas, ettd hengen valtakunta on avoinna
kaikille “eldville” ja vain niille “’kuolleille”, jotka sitd
eldessadn ovat maistaneet. Mutta koska toiselta puolen
kaikki vainajat viettdvdt ylen onnellista elamidi ’’tai-
vaassa” ennen jilleensyntymistiin, on tahdottu teroit-
taa, ettd taivasten eli hengen valtakunnan elimi ei ole
ainoastaan korkeinta onnea maallisin silmin katsoen
vaan korkeinta “taivaallistakin” onnea, miti ihmiset kuo-
leman jilkeen yleensi kykenevit nauttimaan. Titd
kaikkea kuvaavat mielestdni hyvin sanat makarioi, beati,
“autuaat” j.n.e., ja timi on samalla Jeesuksen opin posi-

tiivinen siveellinen pohja. Néettehin eron timin ja
buddhanopin vililld ?
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— Ero on selvd. Buddhan oppi nirvaanasta painos-
taa kirsimyksen sammumista ja on pikemmin negatiivi-
nen luonteeltaan, jota vastoin, kuten sanoitte, Jeesuksen
puhe nimenomaisesta autuaallisesta onnesta on positiivi-
sesti mukaansa tempaava.

— Niin, olemassaololla ei voi viime tingassa olla
muuta tarkoitusta. Toisin sanoen: koska ikuisella ole-
massaololla ei voi olla mitddn ajallista “tarkoitusta”,
tiytyy sen jarjellinen tarkoitus piilld sen omassa itses-
sadn, s.0. sen tiytyy olla ikuista onnea — tai jos niin
tahdotte: ikuisesti kasvavaa, laajenevaa, syvenevaa
onnea. Ja ohimennen: onko onni sama kuin muuttu-
mattomuus eli laiskuus?

— Minusta ei, vaikka ikuista eldmai usein niin kisi-
tetaan.

— Niin, se on hirmuinen viirinkdsitys. Onni ja
autuus on tyossd, hyvdssd, siunausta tuottavassa tyOssi
— vaihdellen tietysti levon kanssa, — ja koska ty0 aina
on vaikeuksien ja esteiden voittamista, ei onnikaan sulje
itsestddn ulos kdrsimystd. Kirsimystd voi olla, mutta
onni voittaa kirsimyksen. Nyt olemme siis todenneet,
ettd oven takana taivasten valtakunnan eldmin onni ja
autuus odottaa sisadnpyrkijoita.

— Mutta vield ette ole sehttanyt minkitihden kay—
titte nimitystd “portti” eli “ovi”.

— Ovi eli portti sulkee asiattomat ulos, avautuen
ainoastaan niille, joilta “padsy ei ole kielletty”. Taivas-
ten eli hengen valtakunnan portti méadrittelee, ketki ovat
kelvolliset astumaan valtakuntaan. Timi midirittely
annetaan autuudenjulistuksissa.
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— Toisin sanoen siis taivasten valtakuntaan kelpaa-
vat: hengessiin koyhit, lempedt, murheelliset, oikea-
mielisyyttd janoavat, armeliaat, puhdassyddmiset, rau-
hantekijat ja oikeamielisyyden takia vainotut?

— Juuri niin, ja tahdomme kohta tutkia tarkemmin
niitd ehtoja. Sallikaa minun vain huomauttaa, ettd nuo
kahdeksan autuudenjulistusta jakautuvat neljadn pariin:
ensimainen ja viimeinen, toinen ja seitsemads, kolmas ja
kuudes, neljas ja viides. Kuvitelkaa, ettd ne ovat pujo-
tetut nuoraan; nostakaa nuoraa keskeltd, niin yhteen-
kuuluvat autuudet joutuvat rinnatusten ja koko laite
muodostaa todellisen ahtaan portin. Tulette kohta huo-
maamaan, ettd timi ei ole mielivaltainen menettely.

— Sangen kiintoisa keksinto! Sitdko varten olette
muuttanut toisen ja kolmannen julistuksen jirjestyksen?
Panin isken merkille, etti teidin suomennoksessanne
“lempeit” ja “murheelliset” ovat pdinvastaisessa jirjes-
tyksessd kuin tavallisessa raamatussa.

— Vai panitte sen merkille? No niin, jos olisin sen
mielivaltaisesti tehnyt, silloin voisi sanoa, ettd Matteuk-
sen evankeliumin kirjoittaja ei luultavasti itse ajatellut
sakeitd parittain eikd niiden muodostamaa porttia. Mutta
kuulkaa nyt, kuinka asian laita on. Olin miettiessiani
nahnyt, ettd julistukset jakautuvat parittain ja etti ta-
vallisen jarjestyksen mukaan toinen ja kuudes, kolmas
ja seitsemds kuuluivat yhteen. Mutta koska timi ei
ollut mielestidni johdonmukaista, kysyin itseltini, ovatko
autuudet samassa jarjestyksessi kaikissa teksteissi.
Rupesin etsimdin, ja tiedittekd, minkid 16ydon tein?
Siind tekstissd, jota pidetddn toisena alkutekstinid, Hiero-

4



50

nymuksen neljannelld vuosisadalla suorittamassa latina-
laisessa kidannoksessd, jonka prof. C. Tischendorf v.
1850 julkaisi painosta kopioituaan latinankielisen teks-
tin paraimman ja vanhimman kasikirjoituksen (n.s.
codex amiatinus) mukaan, oli autuudenjulistusten jar-
jestys semmoinen kuin sen olla piti! Tama seikka viit-
taa mielestani siihen, ettd “keksintoni” ei ollut tuulesta
temmattu.

— Sehin oli todella merkillista.

— Niin, tdma on tirked seikka, kuten naette, kun nyt
ryhdymme julistuksia tarkastamaan. Mennddn jirjes-
tyksessa. Ensimainen kuuluu: “autuaita koyhidt hen-
gessddn, silld heidin on taivasten valtakunta”, ja vii-
meinen : “'autuaita ne, joita oikeamielisyyden takia vaino-
taan, silld heiddn on taivasten valtakunta”. Nama kuu-
luvat yhteen — muodollisesti jo senkin mnojalla, ettd
jalkilause molemmissa on sama. Huomatkaa predikaa-
tin nykyaikainen muoto molemmissa lauseissa: ei ole siis
kysymys lupauksesta, kuten toisissa julistuksissa (esim.
“tulevat perimddn’), vaan toteamisesta: “heidin on tai-
vasten valtakunta”. Tadmi ensimiinen pari osoittautuu
sits vankaksi ja perusteelliseksi, ehkd saamme sanoa tir-
keimmaksi: tdmd ehto on ensimdisend tdytettivi, sitten
vasta kykenee toisiin.

— Huomaan teidin suomennoksessanne pari poik-
keusta vanhasta. Sanotte “koyhdt hengessdin”, jota
vastoin kielellisesti korjatussa vanhassa suomennoksessa
sanotaan “hengessddan koyhdt”, joka minusta on luon-
nollisempi sanajarjestys. Ja “vanhurskas” sanan ase-
masta kdytdtte sanaa “oikeamielinen”. Miksi?
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— Vanhurskas on vanha ja kaunis sana, mutta epi-
selvd. Mitd se merkitsee? Se vivahtaa "hurskas”-sa-
naan ja tuo mieleen teeskennellyn ilmeen. Kreikkalai-
sessa alkutekstissd on dikatosynee, latinalaisessa ustitia.
Europpalaiset kddnnokset sanovat giustizia, justice,
righteousness, Gerechtigkeit, rdttfdrdighet, joissa kai-
kissa kaikuu sana “oikeus”. Dikaiosynee ja tustitia vas-
taavat toisiaan, silla edellisen juuri on dikee, oikeus
(oikeuden jumalatar) ja jdlkimdisen juuri on ius, oikeus.
"Oikeamielisyys™ on taten
ras suomenmnos.

ainakin toistaiseksi — pa-

— Ei sana "vanhurskas” minuakaan miellytd, mutta
el silld sanakirjojen mukaan ole muuta merkitystd kuin
Urattfardig, rattradig”.

— Annamme asian olla sub tudice. Valttdimatonta

3

vain on tietda, ettd “vanhurskas” merkitsee “oikeamieli-
nen”’ eikd tarkoita mitdan hurskasta jumalisuutta.

— Siirtykdamme nyt ensimdiseen autuuteen.

— Niin, “autuaita koyhit hengessddn” kuuluu krei-
kaksi makarioi hoi ptookhoi too pnewmati ja latinaksi
beati pauperes spiritu. Kuten huomaatte olen siilytta-
nyt alkutekstien sanajirjestyksen.

— Mutta miksi?

— Muistattehan, ettd ennen sanottiin suomeksi Luthe-
rin mukaan “henkisesti vaivaiset”, joka antoi aihetta sii-
hen hulluun vddrinkasitykseen, ettd tyhmdt, yksinkertai-
set, henkisesti alaikaiset ihmiset olivat erikoisesti armoi-
tettuja olentoja ja ettd toiselta puolen dlykkaat, nerok-
kaat, viisaat olivat Jumalalle vastenmielisid. Uusi suo-
mennos “hengessiadn koyhidt” on erinomainen edistys-
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askel, silld sen merkitystd voi kuvata niin: “ne, jotka
hengessddn tuntevat olevansa koyhid, ne, jotka kaipaavat
henked”. Eiko niin?

— Epiilemattd. Ja sitd kai teksti tarkoittaa ?

— Voihan sen niinkin ymmartdd. Datiivi foo pneu-
mats voi madrdyksend kuulua hoi ptookhoi sanalle ja siis
ilmaista, missd kohden koyhyys tuntuu tai mistd on
koyhi. Ptookhos-sana merkitsee nimittdin “kerjalai-
nen” alkuaan ja hot ptookhoi too pnewmati voidaan suo-
mentaa joko ne, jotka ovat kerjalaisida hengessid” tai
vield paremmin “ne, jotka kerjadvit henkei”. Jalki-
mainen suomennos tuokin sisidltod lauseeseen. Jokainen
ihminen saattaa tuntea itsensi koyhaksi hengen puo-
lesta, hengen asioissa, henkisessid tiedossa ja elimadssi,
ja jos hian silloin kaipaa ja “kerjad” henked, voidaan
hintd sanoa autuaaksi, koska Jeesuksenkin sanojen mu-
kaan “taivaallinen Isd antaa pyhdn hengen niille, jotka
hinelta sitd anovat!” (Luukk. XI:13).

— Eiko teksti siis ole ndin ymmarrettivar

— Ei, taikka ainakin vain sivumennen. PZiiasia on
toinen tulkinta. Ottakaa nimittdin huomioon, ettd Luuk-
kaan evankeliumissa on parallellipaikka. Kuudennessa
luvussa kerrotaan Jeesuksesta: “Ja han nosti silmansi
ja katsoi opetuslapsiinsa ja sanoi: “autuaita (te) koyhdt;
silld teiddn on Jumalan valtakunta”. Sana “hengessi”
puuttuu.  Alkutekstissid makarioi hoi ptookhoi ilman
lisdystd too pmewmati. On siis kysymyksessd koyhyys,
tavallinen, aineellinen, maallinen koyhyys : “autuaita ovat
koyhat”.

— Mutta tdmi on minusta huonompi tulkinta! Kaikki
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koyhdt ja kerjdldisetko siis olisivat autuaita, heillekd
kuuluisi taivasten valtakunta paljaan koyhyyden nojalla!

— Se on sananmukainen kddnnos.

— Olisiko Jeesus semmoista tarkoittanut?

— Jeesuksen tarkoitus selvidi rinnakkaisjulistuksesta :
“autuaita ne, joita oikeamielisyyden takia vainotaan”.
Koyhit ja oikeamieliset! Ketkd ne ovat? Kerjilaiset,
jotka varastavat? Koyhit, jotka kadehtivat rikkaita?
Sosialistit, jotka huutavat yhteiskunnan vairyyttd?
Kommunistit, jotka vallankumouksessa ”jakavat tasan”
ja itse padsevit pohatoiksi? Ahneet ja saiturit, jotka
aina ovat mielestddn koyhid? N4&itdko Jeesus, ihmis-
tuntija, tarkoittaa? Ei lainkaan. He ovat hidnen mie-
lestddn rikkaita, silld heiddn syddmensd on kiinni timin
maailman tavaroissa. “Koyhilld” Jeesus tarkoittaa niitd,
jotka samalla ovat “oikeamielisid, oikeudentuntoisia”,
joiden syddn on vapaa mammonan vallasta, jotka eivit
mitaan ajattele “omistavansa”, vaan ovat kuin huoneen-
haltijoita, joiden huostaan yhteistd omaisuutta on
uskottu. Koyhyys”-sanalla on Jeesuksen suussa psy-
kologinen merkitys. Se ei ole sama kuin puute, varatto-
muus, kurjuus, silld kurjuus usein herittdd pahoja ha-
luja, vaan se on sydidmen vapaaehtoinen luopuminen
maallisista rikkauksista ja omistuksista ja sen vasymaton
toivomus ja rukous, ettd maallista hyvad riittdisi kai-
kille, ettid taloudellinen elimi jirjestyisi rakkauden ja
veljeyden pohjalle. “Koyhd” on siis se, joka ei itselleen
vaadi eikd itseddn ajattele, vaikka hin olisi maallisesti
rikaskin. Ensimdiset kristityt koettivat ratkaista timéin
pulman siten, ettd kaikki omaisuus oli heilld yhteistd.
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— Siis kommunistinen, bolshevistinen periaate kiy-
tannossa toteutettuna?

— Ei ollenkaan, silld Jerusalemin seurakunta ol va-
paa, s.o. kenenkaan ei ollut pakko siihen liittyd. Joka
sithen pyrki, hian vapaaehtoisesti toi tavaransa ja omai-
suutensa apostolein jalkain juureen. Huomatkaa: apos-
tolein. Seurakunta hivisi, kun ei endd ollut apostoleita.
Yritys olikin teenndinen. Ei voi asettaa laiksi ja sdidn-
noksi semmoista, joka ollakseen todellista riippuu ihmi-
sen sydamestd ja omastatunnosta. Jerusalemin seura-
kunta menestyi niin kauan kuin apostolein voimakas
henki ja esimerkki sitd yllapiti. Mutta ihmisen tiytyy
oppia “koyhidksi” missd oloissa tahansa. Ja kun ymmaér-
ramme, mitd koyhyydelld tarkoitetaan, ymmarrdmme
myo0s, ettd semmoisessa merkityksessid koyhd ithminen on
autuas, onnellinen. Matteuksen evankeliumin tekiji
onkin tahtonut titd painostaa lisiamalla sanan too pneu-
mati, hengessd. Hin on vain tarkoittanut sitd maarayk-
seksi sanalle makarioi, autuaita. Siis: “koyhit ovat hen-
gessaan autuaita” — “autuaita koyhat hengessdan”.
Sentihden olen suomennoksessa sdilyttdnyt alkutekstin
sanajarjestyksen. Téssi on itse asiassa annettu meille
Jeesuksen mieleisen kéyhyyden mittapuu: se tekee mei-
diat hengessimme autuaiksi, onnellisiksi, rauhallisiksi.
Jos siis ken — juuri suhteessaan aineelliseen maailmaan,
mammonaan — on hengessdan onnellinen, koska han
vapaana sen pauloista tuntee olevansa mammonan herra,
on hian "koyhd”.

— Onko hin aina samalla taloudellisesti hyvin voipa ?

— Ette kasita asiaa, jos noin kysytte. Ei tidssd ole
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puhetta ulkonaisesta. “Koyhid” ihminen voi olla talou-
dellisesti kerjildisen asemassa. Sitdhdn profeetat ja
apostolit tavallisesti ovat olleet ja ovat! Jeesus Kristus
itse ensimaiseni! Buddha samoin. Kukaties jokainen
heratessdadn luopuu tavaroistaan, jos hinelld niitd on.
Hengen eldami alkaa aina sydimen luopumisella, syda-
men koyhyydella, ja timi pukeutuu ulkonaiseen, ikdan-
kuin symbooliseen tekoon. Mutta painopiste ei ole ulko-
naisissa, vaan sisdisissd. Sen sydamestain koyhd pian
huomaa. Ja sentdhden hidn ei pelkdi, jos kohtalo mai-
raa hanet omaisuuttakin hoitamaan, — sitdhan esim.
apostolit saivat tehdd koyhdin seurakunnassa Jerusale-
missa! Hén vain hoitaa omaisuuttaan niinkuin apostoli.

— Nyt ymmairrin. Tami todella valaisee autuuden
julistuksia.

— Niin, te huomaatte nyt, ettd voidakseen astua tai-
vasten valtakuntaan, tdytyy pyrkijan olla koyhda. Mutta
kun hidn on koéyhd, on hin samalla jo valtakunnassa.
Ensimidinen ehto on tdytetty. Ja se on ehdoton ehto.
Sen peristd vasta toiset ovat mahdolliset.

— Kovin minua haluttaakin kuulla nyt seuraavista.

— Toinen pari kuuluu: “autuaita lempeit, silld he
tulevat perimddn maan” ja “autuaita rauhanrakentajat,
silla heitd tullaan nimittimaan Jumalan pojiksi”. Huo-
maatteko, ettd jalkilauseissa on tdssikin yhteyttd : “'peria”
ja “pojat”?

— Vanhassa suomennoksessa on "lapset”.

— Sekaan ei muuttaisi kyseessd olevaa asiaa, mutta
se on vaira suomennos. Alkutekstissd on hyios; latinaksi
filii; ranskalainenkin testamentti sanoo fils, mutta ita-
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lialainen lieventdd sen figliuoli’ksi, ja muut sanovat jo
children of God, Kinder Gottes, Guds barn, joka on
Lutherin kadnnos. Mutta eihidn meilld ole syytd salata
totuutta! Kreikkalainen /yios ei merkitse mitddn muuta
kuin (isin) “poika”, ruotsiksi son. Vaird kddnnos on
johtunut siitd ennakkoluulosta, etti Jeesus yksin oli
”Jumalan poika”. Evankeliumi kuitenkin omilla sanoil-
laan todistaa, ettd “lempedt ja rauhanrakentajat” ovat
niin merkillisid ihmisid, ettd heitd tullaan nimittimain
”Jumalan pojiksi”; heidit nostetaan siis Jeesuksen ta-
salle.

— Eiko tdmd juuri ole liioiteltua? Sitd kai kddntdjit
ovat tahtoneet vilttda kayttamalld lievempad lapsi-sanaa.

— Mitd syytd meilld on “parannella” evankeliumin
tekstia? Eiko tehtdvimme ennen kaikkea ole sitd
ymmartaa

— No mitenka siis selititte timan kohdan?

— Kaikki riippuu siitd, ettdi ymmdirrdmme, mitd sa-
noilla “lempeiat” ja “rauhanrakentajat” tarkoitetaan. Se
miki meitd ensin himmastyttdd, voi silloin kiyda tajut-
tavaksi.

— Olette tdssdkin kohden kiyttdnyt toisia sanoja:
vanhan ”sivyisdn” asemasta “lempedt” ja “rauhanteki-
jain” tilalla “rauhanrakentajat”. On kai painava syy?

— Epailetteko? Jos el suomennokseni vastaa alku-
tekstid paremmin kuin vanha kainnos, on syyna suoma-
laisen korvani heikkous. Mutta sitd varten ndissid kom-
mentaarioissa valaisen asioita. Tahdotte siis ensinnakin
tietdd, minkitdhden “sivyisi” on muutettu “lempedksi”.
Tami sana kuuluu kreikkalaisessa tekstissa praeis, ver-
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sio vulgatassa mites; suomeksi “lempedt”. Sana “si-
vyisd” merkitsee ruotsiksi “foglig, undfallande” ja pai-
nostaa siis ’savyisin” ihmisen suhdetta toisiin: hiantid on
helppo taivuttaa, hin mukautuu, hin alistuu. Sitd ei
ole lainkaan tarkoitettu — se on periti negatiivinen omi-
naisuus. Praeis kuvaa niitd ihmisid, jotka luonteeltaan
ovat helldmielisid, lempeitd, hiljaisia, hyvid, joka on posi-
tiivinen ominaisuus. Ranskalainen kdinnds sanookin
doux, mutta muut hieman horjuen mansueti, meek,
sanftmiitigen, saktmodiga, jotka sanat kuitenkin kaikki
ovat parempia kuin “sivyisit”. Lemped ja hiljainen
voi olla horjumaton, jarkdahtdmitoon, mutta voiko si-
vyisa sitd olla?

— En tiedd. Eikohin?

— Ratkaisu riippuu siis suomalaisesta kielikorvasta.
Autuuden julistuksessa joka tapauksessa tarkoitetaan
niitd, jotka ovat positiivisesti ja aktiivisesti lempeitd,
hiljaisia, myotdtuntoisia, ymmartavaisid toisia kohtaan ja
antavat heille anteeksi, mutta eivit suinkaan ole arkoja,
pelkureita, “holtittomia”.

— Mutta sanoihan Jetsus itse: “kddnnd vasen
poski —”

— Ja luuletteko hinen silld kehoittaneen pelkuruu-
teen? Silloin ette ymmarrd Kristuksen oppia. Mutta
tdhan palaamme myo6hemmin.

— Suokaa anteeksi keskeytykseni, joka oli tuulesta
temmattu. Uskon olevani selvilld ’sdvyisd” ja “lemped”
sanan erosta, niinkuin te sen késititte.

— Kiinnitimme siis huomiomme toiseen kaannokseen
“rauhanrakentajat”. Kreikkalaisessa tekstissd on eireeno-
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poiot, latinalaisessa pacifici. Samanmukaisesti italia-
lainen testamentti sanoo pacifici, englantilainen peace-
makers, saksalainen friedfertigen, ruotsalainen frid-
samma, mutta ranskalainen ceux qui procurent la paiv,
joka paraiten vastaa evankeliumitekstin henked. Tassd
on niet taasen ero passiivisuuden ja aktiivisuuden va-
lilla. Jos sanomme “rauhantekijat”, jaid paapaino sa-
nalle “rauha” ja sivuseikaksi, miten se on saatu aikaan.
Tata tahdon valttda sanomalla “rauhanrakentajat”, silld
“rakentaminen” ilmaisee, etti on tehty jotakin, on puu-
hattu, on toimittu rauhan aikaansaamiseksi. ,

— Vastaako tdma sitten paremmin alkutekstin sana-
muotoa ? '

— Vastaa, kun oikein ymmarramme kreikkalaista sa-
naa eireenopoioi. Eireene on “rauha” ja ennen kaikkea
sitd “rauhaa maan paalla”, jota enkelit lauloivat Jeesuk-
sen syntyessd (Luukk. ev. I1: 14). Poioi johtuu sanasta
poiein, joka on erittdin positiivinen sana: ’saada aikaan,

rakentaa, luoda”. Poiein-sanasta tulee esim. poieesis,

“runous”! Vaikka eireenopoios jokapaivaisessda puhe-
kielessd saattoi merkitd m.m. “rauhoittaja, tyynnyttaja”,
oli sen varsinainen, alkuperidinen ja niin sanoaksemme
juhlallisempi merkitys “rauhan aikaansaaja”, “rauhan
rakentaja”.

— Hm. Minusta olette miltei pedanttimainen naissa
merkitysten vivahduksissa ja madarittelyissa.

— En ollenkaan, jos kisitdtte, mihin tdhtaan. Muista-
kaa, ettd autuuden julistuksessa on puhe niistd, jotka
saavat aikaan ja rakentavat rauhaa maan paalle.

— Siis esim. sotapaallikot?
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— Sotapaillikot saavat kylld atkaan rauhaa, kun ovat
voittaneet vihollisensa, mutta se rauha tulee silloin itses-
tdan. Siitd Jeesus ei puhu.

— Tuskin raamatunlausetta on koskaan niin ymmér-
rettykdan. Rauhan rakentajat ovat siis niitd ihmisid,
jotka saavat riitapuolet sopimaan keskendin, — tuomarit
esim.?

— Pikemmin sitd. Toisten asioihin sekaantuminen
on harvoin paikallaan, mutta “tuomion” lausuminen,
kun vedotaan puolueettoman oikeudentuntoon, on luon-
nollinen ja inhimillinen teko. Varsinaisesti ei kuiten-
kaan autuuden julistus sitd tarkoita.

— Mita sitten?

— Rauhan rakentajat ovat niitd ihmisii, joiden elimi
' ja tyo tahtdi rauhan aikaansaamiseen maan pailla, jotka
tyoskentelevit Jumalan valtakunnan puolesta, ikdvoiden
sitd profeettain ennustamaa aikaa, jolloin maan piailld
vallitsee rauha.

— Téama on hieman epdmaaraistd. Eivatko sodatkin
valmista sitd aikaa? Kaikki sankarit, jotka kunnian ken-
talld kaatuvat, uskovat palvelevansa rauhan asiaa.

— Vilillisesti sitd tekevitkin, koska kaikki paha lo-
pulta kaantyy hyvdksi. Mutta rauhan rakentamisella
Jeesus ei tarkoita sotaa.

— Sanoihan han kuitenkin: “en ole tullut maan
paille rauhaa tuomaan, vaan miekkaa” (Matt. X: 34).

— Tai niinkuin Luukas sanoo: ”vaan eripuraisuutta”,
silld tekstistd ndkyy, ettei Jeesus puhu sodasta. Lisa-
taanhin kohta: “’silla mind olen tullut nostamaan poikaa
riitaan isddnsd vastaan ja tytirtd ditiinsi vastaan ja



60

minidd anoppiansa vastaan; ja ihmisen vihollisiksi tule-
vat hinen perhekuntalaisensa” (Matt. X : 35,36). Ei ole
kysymystdakadn sodasta, vaan aatteellisesta erimielisyy-
destd. Jeesuksen seuraaja herittdd paheksumista, vda-
rinkasitystd, vihaa ja vainoa omissa perhekuntalaisis-
saan: hin, opetuslapsi, ei riitele, mutta hinen “lemped
horjumattomuutensa” saa toisten veren kuohumaan —
joksikin aikaa. Se on ohimenevi ilmio, ja entistd todelli-
sempi rauha palautuu kerran. Rauhan rakentajilla Jee-
sus ei ndin ollen autuudenjulistuksessa tarkoita niitd,
jotka tarttuvat miekkaan, vaan niitd, jotka tyoskentelevét
rauhan aikaansaamiseksi oikeilla keinoilla.

— Millg?

— Keinot on madritelty rinnakkaisjulistuksessa :
“lempeiat”. Jeesuksen mieleisid rauhanrakentajia ovat
ne, jotka sanan ja hengen, esimerkin ja eliman lempedlla
ja hiljaisella voimalla tyoskentelevat ihmiskunnan onnen
puolesta. Joiden syddn on tiynnd rauhan ajatuksia, he
tekevit sanallaan ja kiytoksellddn tyotd rauhan puolesta.
Vikivalta tai pakko, kouraantuntuva tai aatteellinen, ei
kuulu heiddn ohjelmaansa. Tami on niin tiarkeitd, niin
erikoista Kristuksen seuraamista, ettd rauhan rakentajia
(taivasten valtakunnassa) nimitetddn ”Jumalan pojiksi”.
Ja osoittaakseen, ettei heidan tyonsd ole turha, vaikka
inhimillisesti katsoen tuntuu, niinkuin eivat saisi mitdan
aikaan, lupaa Jeesus heille vield, ettd he, jotka ovat lem-
peitd eivatkd turvaudu vairiin keinoihin, lopulta “tulevat
perimdin maan”. He siis lopulta voittavat. Maailma
lopulta tunnustaa, ettd muilla keinoin rauha ja onni ei
ole luotavissa. Maailma lopulta luovuttaa vallan heille.
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— Tarkoitatteko, ettd “lempedt rauhanrakentajat”
lopulta tulevat kansojen johtajiksi ja kuninkaiksi?

— Ainakin vertauskuvallisesti. Ja jos silloin vield on
kuninkaita ja johtajia, niinkuin sanotte, on luonnollista,
ettd lempeimmadt, viisaimmat, rauhallisimmat valitaan
kunniaistuimille.

— Onhan nuo nikoéaloja. Merkillisia asioita kaivatte
esille raamatunlauseista.

— Mutta ei teenniisid, huomatkaa se. En aseta lau-
seihin mitdan, mita ei niissa ole.

— Myo6nnin, ettd selityksenne tuntuvat luonnollisilta
ja asiallisilta, mutta himmdstyttivid ja ennen kuulu-
mattomia ne ovat.

— Thmiset eivit ole tulleet niiti ajatelleeksi. Tai ehki
ovat. En tunne paljonkaan n.s. uskovaista kirjallisuutta.

— Tuskin uskovaiset ovat tuommoisia 10yt6ja teh-
neet. He pysyvat kiltisti “sanassa’” semmoisena kuin se
on painettu.

— Mutta yksityiset uskovaiset ovat hyvinkin voineet
aavistaa, mistd on kysymys. Vaan jattdkidmme tima
ja siirtykddmme seuraavaan autuudenpariin. Se kuu-
luu: “autuaita murheelliset, silld heitd tullaan lohdutta-
maan” ja “autuaita puhtaat syddmesta, silld he tulevat
nikemaan Jumalan”. Huomatkaa taas jalkilauseiden
yhtildisyys: “heiti tullaan lohduttamaan”, “he tulevat
nakemddn Jumalan”., Suurin lohdutus, mikd ihmisen
osalle voi tulla, on, ettd hin saa nahda Jumalan, koska
silloin murheen syy hinelle selvidd samalla kuin murhe
itse katoaa. Tamin kokenut tietaa.
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— Aloin juuri sanoa, ettd tuon tietid ainoastaan ko-
kenut.

— Niin, mutta sen voi ymmairtidd ken tahansa, jolla
ei ole vaara kuva Jumalasta, s.o. jolla ei ole mielessdin
epajumalan kuva. ‘Muistakaa, ettd ”Jumala” on elimin
henki, olemassaolon tajunta. Jirjellemme Jumala siis
m.m. on totuus. Ajatelkaa nyt totuuden voimaa. Oli
kysymys mistd asiasta tahansa, ainahan totuus on pa-
rempi kuin tietdmittomyys, epitietoisuus, epdily. En
puhu ihmisistd, jotka eivat usko “kestdvinsi totuutta”,
jotka mieluummin eldvat “hullun paratiisissa” kuin kat-
sovat totuutta silmiin. Heilld on palkkansa. Valhe heiti
lumoo. Mutta nythan oli kysymys jirjestd. Jarki ja
totuus ovat tekemisissi toistensa kanssa. Jarki kaipaa
totuutta. Jarki iloitsee totuudesta. Jarkeva ja ajatteleva
ithminen ei missddn asiassa pelkdd totuutta. Totuus on
hinen korkein piiaméiidransi, hinen ilonsa, hinen lohdu-
tuksensa. Mutta Jumala on paljon enemmain kuin to-
tuus nain kasitettynd. Jumala on henki ja elima. Jos
esim. sairaudesta tiedimme totuuden, s.o. miki sairaus
on, emme silti ole sairaudesta pidsseet, mutta jos tuossa
totuuden tiedossa samalla olisi ladke, jos tieto samalla
heti parantaisi, silloin meilld olisi kuva ja esimerkki siit,
mitd Jumala totuutena on. Jumala on totuutena sa-
malla elama, terveys, onni, rauha, autuus j.n.e. “Niahda
Jumala” ei siis ole sama kuin ndhdi jokin tieteellinen
tai filosofinen totuus. “N&dhdd Jumala” on samalla tulla
osalliseksi Jumalan totuudesta, Jumalan elamadstd, hen-
gestd ja autuudesta. Ken nikee Jumalan, hin on Juma-
lasta osallinen, hin on ylhdiltd syntynyt, korkeudesta
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siinnyt. Héan on jo taivasten valtakunnassa, hin on jo
saanut nimekseen Jumalan poika. Kukaan muu ei voi
Isda ndhda kuin Poika.

— Tuo on korkeata kokemusta, tavalliselle ihmiselle
kasittdmatonta.

— Sitd Jeesus opettaa.

— Mutta harvoin luulen, ettd murheellinen ja sureva
ihminen saa niin korkeita kokea.

— Hyva, ettd huomautitte. Ei tdssd olekaan kysymys
tavallisista maallisista suruista ja murheista. Autuuden
julistukset on otettava rinnakkain. Téassd on vain kysy-
mys niiden murheesta, joiden sydin on puhdas. Pent-
huuntes samoinkuin latinan qui lugent tarkoittaa niitd
murheellisia, jotka surevat jonkun kuolemaa. Lidhinnid
onkin sentihden ollut se sangen inhimillinen tulkinta,
ettd Jeesus tahtoo lohduttaa niitd, jotka kuoleman kautta
kadottavat rakkaan omaisen tai ystivan. Italialainen
testamentti sanookin chi fanno cordoglio, ranskalainen
qui sont dans Uaffliction, englantilainen they that mourn,
saksalainen die da Leid tragen juuri “sydansurua” aja-
tellen. Ainoastaan suomalainen ja ruotsalainen kdinnos
kayttdd sanaa, joka ei niin selvisti viittaa syddnsuruun
jonkun kuoleman johdosta: “murheelliset”, de bedro-
vade. Olen sdilyttanyt timan sanan omassa suomennok-
sessani tarkoitusta vastaavampana.

— Nyt en kisitd teitd. Semmoinen suomennoshan on
vapaa, koska alkutekstissa puhutaan surusta, joka johtuu
jonkun kuolemasta. Enkd muutenkaan kisitd, mita
yhteyttd surulla ja murheella on syddmen puhtauden
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kanssa. Suru rakkaan omaisen kuolemasta on tavalli-
sesti koko lailla itsekis.

— Siindpd sen niette. Autuuden julistuksessa ei
saata olla puhetta semmoisesta surusta. Sentidhden on
epamdardinen sana “murheellinen”, bedrévad, parempi

— En sittenkddn ymmdirrd mitdan.

— Ymmarratte heti, kun sanon, ettd tdssd on kysy-
myksessd se suru, joka seuraa syddmen puhdistusta ja
on sille ominainen.

— Selittakad, pyydan.

— "Puhtaat sydamestd” eli “puhdassydimiset” kuu-
luu alkuteksteissa hoi katharoi tee kardia, latinaksi
mundo corde. Kreikkalainen sana katharos merkitsee
“liasta puhdas”, “tyhjd”, sitten my0s “siveellisesti moit-
teeton, puhdas”; mundus samaten on “puhdas, siisti”,
sitten myos “kidytoksessddn siisti, hieno”. Molemmat
sanat tuovat mieleen sekd semmoista puhtautta, jota ei
vield ole liattu, etti semmoista, josta lika on poistettu.
Jos ajattelemme syddmen puhtautta, voi timd olla ihmi-
selld luonnostaan ja silloin hidnen tehtivikseen jda sdi-
lyttdd syddmensd puhtaus; tai se voi olla hinelld puh-
distavan itsekasvatuksen kautta saavutettuna. Kreikka-
lainen sana katharsis, “puhdistus, sovitus” kaytettiin
ammoisista ajoista saakka siitd uskonnollisesta sovitus-
uhrista, jota rikoksentekijan piti suorittaa, ja mysterioi-
den aikana siitd sielun ja ruumiin puhdistuksesta, joka
oli lapikdytdvd, ennenkuin pyrkija sai ottaa osaa n.s.
pienempiin mysterioihin. Muistuu mieleen Buddhan
mieteruno, kun hin seuraajiaan varten yhdisti oppinsa
muutamaan lyhyeen neuvoon:



Sabba paapassa akaranam,
Kusalassa upasampadaa,

Sa tshitta paritjoo dapanam
Eetam Buddhaanusaasanam,

s.0. ”luopua kaikista pahoista teoista, aikaansaada kaik-
kea hyvad, puhdistaa oma mielensi (sydimensi) —
tama on Buddhain ainainen ohje”. Siind Buddha nimen-
omaan puhuu sydimen puhdistuksesta positiivisena ja
aktiivisena toimenpiteend, eikd meilld ole mitdin syytd
otaksua, etti Jeesus olisi tarkoittanut ainoastaan niitd,
esim. lapsia ja turmeltumattomia nuoria, joiden sydin
luonnostaan vield on puhdas. Mutta sanokaapa minulle,
mikd on syddmen puhtaus?

— Tavallisesti kai silld tarkoitetaan aistillisuudesta
vapaata ja muutenkin vilpitontid mielta.

— Niin, Jeesus itse mairittelee asiaa, kun hin nimit-
tad, mitd kaikkea sydamestd voi kdyda ulos: ’silld syda-
mestd ldhtee pahoja ajatuksia, murhia, aviorikoksia, hau-
reuksia, varkauksia, vdiria todistuksia, pilkkaa”. (Matt.
XV:19). Niistd vioista ja paheista on siis vapaa sy-
din, joka on puhdas.

— Mutta kenen sydan on puhdas, kun pahat ajatuk-
setkin luetaan sydantd saastuttaviksi?

— Tepd sen sanotte: kenen? Jeesus mainitsee pahat
ajatukset ensimiisind, silld ne ne karkoittavat puhtauden
useimpien sydimesti. Ja mitd me ndin ollen saatamme
muuta ajatella Jeesuksen tarkoittaneen kuin etti saas-
taistakin sydantd voidaan puhdistaa?

— Onko sitten semmoisesta toivoa? Eiko ihmisten
5
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yhtamittainen kokemus osoita, ettei ole mahdollista
padstd omasta syntisyydestddn ja epapuhtaudestaan,
vaan ettd tdssa tdytyy turvautua vapahtajan apuun, jotta
sovinto aikaansaataisiin Jumalan knssa?

— Teennidinen, tekisipd mieleni sanoa hysteerinen
”sovinto” velkojan kanssa on tarpeen ainoastaan sille,
joka tahtoo pdastd velastaan tyottd ja vaivatta. Joka
hiljalleen ja vidsymitti suorittaa tehtdviddn, hin eldi
ainaisessa sovussa isantinsd kanssa.

— Talla tarkoitatte —?

— Ettd jos ihminen silmédnripayksessd tahtoo tulla
pyhaksi ja puhtaaksi sydimestddn oltuaan sitd ennen
kaikella tavalla paha ja saastainen, hin surkeasti pettyy
ennen pitkdd, vaikka kdantymyksessd ja herddmyksessd
Jumalan armo olisikin ollut ylitsevuotava.

— Miti hinen on tehtiava?

— Hinen on pestivi sydamensd puhtaaksi joka
paivd, uudestaan ja uudestaan, kunnes ei mikddn tahra
sithen endi pysty.

— Mutta kuinka timi on mahdollinen?

— Buddhan sanoissa piilee keino: sa tshitta pariijoo
dapanam, ”oman mielensd puhdistaminen”, s.o. ajatusten
saannollinen puhdistus, niiden vartioiminen ja hillitse-
minen. Ajatukset ovat l1ihimpand ihmistd itseddn, ha-
nen tahtovaa mindinsé; ajatuksiaan hin sentihden voi
oppia ohjaamaan, keskittdimdan, valikoimaan. Helppoa
se ei ole — se on kuin nuoren villin varsan hillitsemista,
mutta kestaville ja visyméittomaille se kdy. Miksikd siis
tahtoisimme heittda toisen niskoille tyon, jonka itse ky-
kenemme suorittamaan? Ajatustemme puhdistamiseen
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pystymme. Ja kun sydamestimme teemme temppelin,
jossa saasta ei viihdy, kylld “Jumalan armo” ottaa sii-
hen asuntonsa.

— Seuraako titd puhdistusta se murhe ja suru, josta
on ollut puhe?

— Ei mikdan vaikeroiva murhe, vaan hiljainen suru-
mielisyys, joka aiheutuu siitd, ettd sydan puhdistuessaan
ikddnkuin tyhjenee ja kuolee maailmalle. Murhe, josta
autuudenjulistus puhuu, on tyhjyyden tunne, joka seu-
raa oman itsekkaan personallisuuden kuolemaa. Se on
murhe, jolla jo sinddn on oma salaperdinen lohdutuk-
sensa, ja sen huippusaavutus on ~Jumalan nikeminen”.

— Vaikka ndma ovat minulle "yliluonnollisia” asioita,
luulen kuitenkin ymmartavani, mitd tarkoitatte, ja nien,
ettd jarjestelmdssa on logiikkaa.

— Kolmas autuudenpari on titen saanut selvityk-
sensd. Nyt kddnnymme neljdnteen, jonka ei kauan tar-
vitsekaan kiinnittid huomiotamme. Se kuuluu: “autuaita
ne, jotka isoavat ja janoavat oikeamielisyytts, silld heitd
tullaan ravitsemaan” ja “autuaita armeliaat, silli heitd
kohtaan tullaan osoittamaan laupeutta”. Olemme jo
edelld puhuneet siitd, miksi suomennoksessa olen “van-
hurskautta” sanan asemasta kiyttanyt sanaa “oikeamieli-
syyttd”. Tassd varsinkin semmoinen sana kuin “van-
hurskaus” voisi antaa vadran vivahduksen lauseen mer-
kitykselle, silld se toisi mieleemme jotain omaa — siis
itsekdstd — pyhyytts, jota meidan pitiisi isota ja janota.
Dikaiosynee taas tekstissd selvisti viittaa siihen, ettd on
ikdvoitiva “oikeamielisyyttd”, s.o. sitd mieltd, joka tah-
too oikeutta maan piille — eikd suinkaan oikeutta vain
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omalle itselleen, vaan kaikille. Tatd mielen ja hengen
kaipuuta “tullaan ravitsemaan”, s.0. semmoiselle mielelle
selvidd, mita “oikeus” merkitsee sekd maalliselta ettd tai-
vaalliselta ndkokannalta.  Oikeamielisyyttd, oikeata
mieltd janoavan ihmisen jarki kirkastuu. Mutta hinen
oikeuden janonsa ei saa olla kiihkoisa, ei vihan aiheut-
tama. Silloin ndet jarki kirkastuu yksipuolisesti ja oikeu-
dentunto vie anarkismiin ja vikivallan tekoihin. Sen-
tahden Jeesus rinnakkaisjulistuksessa nimenomaan sa-
noo “autuaita armeliaat”. Ainoastaan se oikeudenjano
auttaa ja autuuttaa, joka samalla on rakkauden, siilin,
lempeyden lapitunkema ja kannattama, — niin, jota rak-
kaus lietsoo ja eldvoittdd. Sana “armeliaat” on kreikka-
laisessa tekstissa eleemones, latinalaisessa misericordes;
molemmat tarkoittavat niitd, joilla on myotatuntoa ja
sadlid syddmessdan. Mitd oikeudesta maan padlla tulee-
kaan ilman rakkautta? Miten voimmekaan luoda ja
toteuttaa oikeutta, ellemme toisiamme kohtaan ole tiynna
ymmairtamystd, myotituntoa, sdilid ja anteeksiantoa?
Ei Jumalakaan taivasten valtakunnassa voi osoittaa lau-
peutta sille, joka ei veljiddn kohtaan ole armelias niky-
vaisessi maailmassa. Niiden autuuden julistusten si-
siltd on se, ettd opetuslapsi, jonka syddn on helld ja
taynnd rakkautta, todella hengessdin tulee valaistuksi ja
saa osakseen jumalallista laupeutta, kun hin oikeutta
is00 ja janoo.

— Mini tdssid juuri istuin ja ajattelin, ettd autuuden
julistukset ovat sangen korkealentoisia siveyssddntoja,
joita ei monikaan uskaltaisi sovittaa itseensd, mutta sit-
ten muistin, minka olette selittinyt, ettd nim. nima ovat
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sdantoja Jeesuksen seuraajille, hinen opetuslapsilleen,
tosi kristityille eikd kelle tomppelille tahansa.

— Autuuden julistukset kuvaavat taivasten valtakun-
nan jasenid ja ilmaisevat, milld ehdoilla kansalaisuus
hengen ndakymaittomissi valtiossa on ostettavissa, mutta
kaikille ne ovat lausutut. Kaikille kuuluu sanoma ; sille,
joka tahtoo, kuuluu sen vastaanottaminen.

— Niin, kaikki on vapaaehtoista.
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III.

KEHOITUSSANOJA VALTAKUNTAAN
ASTUVILLE. '

— Kuten sanotte, kaikki on vapaaehtoista. Hengen
eldmaa ei voi eldd muu kuin se, joka tahtoo. Sitd enem-
man, koska henkistd elimii aina seuraavat kdrsimykset
ja esteet, vaikeudet ja vainot. Jeesus ilmaisee tdmén heti
seuraavissa lauseissaan ja pyytdd samalla opetuslapsiaan
juuri sen nojalla riemuitsemaan, koska profeetoille aina
on niin tehty.

— Huomaan teiddn suomennoksessanne lisinneen sa-
nan “niitd” virsyssd 12. Oletteko silld jotain tarkoit-
tanut?

— Olen. Sanat tuus profeetas tuus pro hymoon mer-
kitsevdt ymmartaikseni, ettd Jeesus rinnastaa opetuslap-
siaan ja profeettoja. On kuin hdn sanoisi: “ennen oli
profeettoja; nyt olette te; ja niin monta kuin haluatte
minua seurata, olette kaikki profeettoja; silli mind
ilmaisen sen, mika oli salaista, ja nyt taivasten valtakunta
ja profeettaus on kaikille avoinna”.

— Nyt sanon neljd siettd, joissa suomennos on pysy-
nyt entisellddn.

— Vanha kidannos on paikallaan. Mutta parista koh-
dasta tahdon huomauttaa. Jeesus sanoo: ”te olette maan
suola”, mutta ’maailman valkeus”. Kreikaksi “maan”
on tees gees, ’maailman” tuu kosmuu. Mitd talld on
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tarkoitettu? Mitd merkitsee ensinnikin, ettd Jeesuksen
seuraajat, taivasten valtakuntaan pyrkijit ovat “maan
suola”?

— Heidén pitda olla parempia ja siveellisempid ihmi-
sia kuin muut, niin ettd heiddn esimerkkinsi vaikuttaa
toisiin.

— Noin tavallisesti kisitetidn, mutta evankeliumin
sanat eivat ole niin ylimalkaisia; niilld on tarkka merki-
tyksensd. Olettehan kuullut puhuttavan “attikalaisesta
suolasta” ?

— Miksen? ”Attikalainen suola” on hienosti ivalli-
nen sukkeluus.

— Niin, ja “suola” tuossa sananparressa on sukke-
luus. Muuten muistanette, ettd latinankielessd sal,
”suola”, jota sanaa evankeliumi kayttia, suorastaan mer-
kitsee dlykkyytta, teravyyttd. Vos estis sal terrae on siis
suomeksi “te olette maan dly”. Kreikkalaisessa teks-
tissd kdytetty to halas el merkitse muuta kuin “’suola”,
mutta monikkomuotoa hales kaytettiin sukkelista ja pu-
revista puheista. Sitd vasten on arvatenkin tahallisesti
valittu omituinen tekosana mooranthee ilmaisemaan suo-
lan mauttomaksi kdymista; tdmi sana mooranthee mer-
kitsee ndet “tyhmistyy”. Siis: ”jos suola tyhmistyy, mi-
ten se sitten saadaan uudestaan suolaiseksi”? Aioin jo
suomennoksessani kayttia titd sanaa, mutta pidin parem-
pana selittdd asiaa kommentaarioissa. Saksalaisessa
kaannoksessi kylld sanotaan: wenn das Salz dumm
wird. Joka tapauksessa Jeesuksella on ollut mielessad
madritty asianhaara. “Te olette maan &ly”, hin sanoo,
ja ”maa” on tietysti nikyviinen, fyysillinen maailma,
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kun taas “maailma” (kosmos, mundus) kisittii sekd
ndkyviisen ettd nikymittdmin maailman (vaikkei tai-
vasten valtakuntaa). Jeesuksen opetuslapset ovat ulko-
naisessa ,alemmassa maailmassa todellisen jirjen ja alyn
edustajia; suolan tavalla heiddn tulee vaikuttaa valaise-
vasti, eldhyttdvasti, herdttdvasti toisiin dlyolentoihin,
ihmisveljiin. Kaukana siitd, ettd Jeesuksen seuraajat
olisivat “’yksinkertaisia”, “hyvid”, mutta “tyhmii”, ovat
he pdinvastoin kaikista terdvimmét, jirkevimmit ja
alykkdimmat ihmisten kesken. Mutta heidin jirkensi
ei lamauta eikd kuoleta toisten jarkei; se ei ole melua-
vaa ilotulitusta, vaan se elihyttdi, se tunkee luihin ja yti-
miin, se antaa voimaa ja makua sielulliselle ravinnolle;
se on yhdyssiteend ylemmaén ja alemman valilld ; se valit-
tdd taivasta maan paille, valoa pimeyteen. Kun taas
sanotaan “te olette maailman valo”, paljastetaan se tosi-
seikka, ettd opetuslapsen koko olemus — ei ainoastaan
hédnen &dlynsd, vaan koko hinen henkinen tietonsa ja ko-
kemuksensa — loistaa lainalaisessa, s.o. sekd ruumiilli-
sessa ettd sielullisessa (nikyméittomdssid) maailmassa,
kosmoksessa, valona, josta taivasten valtakunnan jise-
net tuntevat toisensa.

— Tuo on salaperaiista.

— Niin, se on ”pimedd puhetta”. Mutta asiantunti-
jat ymmdrtivit. Sama “valo” loistaa ihmisille opetus-
lasten tOissd ja teoissa ja saa ihmisid tiedustelemaan,
minkilainen eliminymmarrys ja minkélainen siveellinen
pohja opetuslapsilla mahtaa olla. Sité tarkoitetaan jalki-
lauseella ”ja ylistdisivdt Isddnne, joka on taivaissa”.
Sana doksasoosin, “ylistiisivit”, merkitsee oikeastaan
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“ajattelisivat, arvostelisivat, ymmartaisivit”. Ihastus
ja ylistys ei auta ihmisid pitkalle, ellei siihen liity uteliai-
suus, tiedonhalu, ajattelu ja ymmartiminen.
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Iv.
JEESUKSEN UUSI SIVEYSOPPI.

— Seitsemidnnessatoista sikeessd olette kirjoittanut
sanan “Lakia” isolla alkukirjaimella ja asettanut sulku-
merkkien viliin siihen liittyvit sanat “’tai profeettoja”.
Eiko tama ole mielivaltaista ?

— Kuinka haluatte. Olen silld vain tahtonut selven-
td4 sanojen tarkoitusta. Mitd muuten isoihin alkukir-
jaimiin tulee, tietdnette, ettid painetussa kreikkalaisessa
evankeliumitekstissd niitid sangen vihin kiytetidn: ani-
harvoin lauseen alussa, nimissd vain ja korostetuissa sa-
noissa keskelld lausetta; kisikirjoituksia, tekstejd keski-
ajalta taas on kahdenlaisia: uudemmat ovat kirjoitetut
lipeensd pienilld kirjaimilla, vanhemmat ja vanhimmat
sitd vastoin ldpeensd isoilla kirjaimilla; isojen ja pie-
nien kirjainten kiytté on titen joka tapauksessa mieli-
valtaista eikd perustu alkuperiiseen pyhitettyyn kirjoitus-
tapaan ; kddnnoksissd meidédn siis on pakko poiketa pai-
netustakin kreikkalaisesta tekstistd ja noudattaa latina-
laista, joka kidyttdd isoja kirjaimia samalla tavalla kuin
nykyiset kielet. Totta on, ettd painetuissa alkuteksteissa
“lakia” (ton momon ja legewm) on kirjoitettu pienelld
kirjaimella, mutta jos missddn olisi tdssi sanassa saa-
nut olla iso alkukirjain.

— Onko se niin tirked?

— On. Siitd riippuu koko seuraavan tekstin oikea
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ymmartiminen. Mitd Jeesus ndet tarkoittaa tdssid koh-
den sanalla “lakia”?

— Eiko se selvid itsestddn? “Lakia tai profeettoja”,
nuo sanat osoittavat, ettd hin puhuu Mooseksen laista.

— Mutta jos Jeesus puhuisi Mooseksen laista, kuinka
hén silloin vaittdisi, ettd taivas ja maa katoavat, ennen-
kuin pieninkdin piirto laista! Tiesihdn Jeesus, ettd n.s.
Mooseksen laki jarjesti juutalaisten jokapiivdisen eld-
man pienid yksityiskohtia myoten, ja nousihan hén itse
usein vastustamaan lakia, esim. pesujen ja puhdistusten
suhteen, sabbatin pyhittdmisestd y.m. Ja tottakai hin
tiesi, ettd toisilla kansoilla oli toiset lakikirjansa, jotka
sisdlsivat toisenlaisia kdskyjd ja maarayksid! T4lld ta-
valla teemme Jeesuksesta oppimattoman ja tietimitto-
min uskonkiihkoilijan.

— Tuota en ole tosiaankaan tullut ajatelleeksi. Siina
on paha ristiriita. Entd jos Jeesus sanalla “laki” tar-
koitti vain n.s. dekaloogia eli “Jumalan kymmenen
kiaskya” ?

— Mutta niiden joukossa juuri on kisky sabbatin
pyhittimisestd! Ja miksikid Jeesus silloin olisi lisdnnyt
sanat “tai profeettoja”?

— Nytpid nousi tie pystyyn. Olenpa utelias kuule-
maan teiddn selityksenne.

— Kreikkalainen sana nomos merkitsee kylld “ihmis-
ten tekemi lakisdados”, mutta Jeesus, joka puhui ara-
mean kieltd, on varmasti kdyttinyt sanaa, joka vastaa
hebrealaista toraa. Toraksi juutalaiset kylla nimittivit
koko lakikokoelmaansa, alussa pentateukkia eli Moosek-
sen viittd kirjaa, my6hemmin sekd Mooseksen kirjoja
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ettd profeettoja yhdessd, — mutta foralla kisitettiin, ei
ihmisten keksimii, vaan Jumalan sditimai lakia. Tora
oli pyhd nimitys, tarkoittaen siti — ennen kaikkea si-
veellistd — lakia, joka oli aikojen alusta saakka olemassa
itse luonnossa eli eldméissi ja josta ihmiset ensin oraak-
kelein avulla, sitten profeettain kautta saivat tietoa. Jee-
sus on paivanselvasti puhunut tistd jumalallisesta laista
ja sentdhden lisdnnyt sanat “eli profeetat”, osoittaen
silld, ettd profeetat, m.m. siis Mooses, ovat olleet tdman
jumalallisen lain ilmoittajia ja tulkitsijoita. Laki, joka
itsessddn on Jumalassa, on profeettain vilitykselld tullut
tunnetuksi ihmisille ja profeetat ovat titen inhimillisesti
katsoen lain luoneet. N4iin voidaan siis sanoa: "laki eli
profeetat”, s.o. ”jumalallinen eliminlaki, toisin sanoen
profeetat, jotka sen ovat meille ilmoittaneet”. Ainoas-
taan talta kannalta ymmarramme Jeesuksen sanat. Ju-
malallisesta eldminlaista ei tosiaankaan pieninkdin
”piirto”’ havid, niinkauan kuin taivas ja maa ovat ole-
massa, koska se laki juuri niitd eldhyttdd ja ylldpitda.
Ja yhtid varmaa on, ettd kaikki elimin muodot, s.o.
kaikki profeettain ilmoittamat jumalallisen eliméinlain
eri muodot, eri uskonnoissa esim., kiydiin lapi, ennen-
kuin jumalallinen laki on tyhjentynyt tai ilman ettd siitd
pieninkddn piirre hividd. Ja sentdhden Jeesuskaan ei
tullut jumalallista lakia tyhjéksi tekemdan, vaan pdinvas-
toin sitd tdyttimdan, s.o. antamaan siitd uuden oman
ilmoituksen. Olenko osannut esittdd kantani?

— Koko asia saa tilld tavalla luonnollisen valaistuk-
sensa. Olen sangen taipuvainen uskomaan, ettd olette
keksinyt oikean selityksen.
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— Ei siind tarvittu “keksintéd”. On vain luettava
ajatuksella.

— Seuraavassa sikeessi olette taas muuttanut sanan
”naistd” sanaksi “seuraavista”. Eiko se ole hieman
“vapaa” suomennos ?

— Ei lainkaan, silla kaikissa kielissa sana ’timi” tar-
koittaa edessi olevaa, ei takana olevaa eli mennytta.
Suomennan “seuraavista” selvyyden vuoksi. Mahdo-
tonta Jeesuksen oli tarkoittaa kaikkien profeettojen
ilmoittamia kiskyji ja ohjeita, koska hin ei niistd puhu-
nutkaan kuin toisessa kddessd. Héin puhui jumalallisesta
laista, jota profeetat eri aikoina, eri kansoissa eri tavalla
ilmoittavat. Ja koska hin itse nyt oli ainakin profeetta
— sanoihan hidn seuraajiaan profeettain veroisiksi, —
oli luonnollista, ettd hankin ilmoitti omalla tavallaan ju-
malallisen eldminlain. Téhin omaan ilmoitukseensa hin
nyt kaantdd puheensa, ikddnkuin sanoen: “mind nyt
annan teille muutamia kiskyji, jotka kuuluvat niille,
jotka eldvit taivasten valtakunnassa, ja jos niitd kaikkia
noudatatte, on hyvi ; mutta jos yhdenkdin noudattamista
ette pida tarkednd, vihenee kohta teiddn kansalaisoikeu-
tenne taivasten valtakunnassa”. Jeesus ei uhkaa mil-
134n rangaistuksella tai kirouksella niitd, jotka eivit ha-
nen kiskyjidin noudata; hin vain toteaa, ettd se on heille
itselleen vahingoksi henki-ihmisind. Eikd han puhu
ainoastaan noudattamisesta. Hin puhuu nimenomaan
my0s “opettamisesta”. Tamai osoittaa puolestaan, kuinka
tiarkeitd han tiesi uusien kaskyjensi olevan. Ne tulisi-
vat avaamaan hdnen seuraajilleen uuden elimintien ja
kokonansa uuden maailmankatsomuksen. Ne eivit olleet
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siveyskaskyja yksistddn, vaan pikemmin siveellisid niako-
aloja, ja sentihden niiden ilyllinen, jarkiperdinen te-
roittaminen ja opettaminen oli ylen tirked ja valttdma-
ton. Niiden valitykselld saattoi uusi aika alkaa ei ainoas-
taan yksiloiden, vaan kansojen ja ihmiskunnan histo-
riassa. Sentdhden Jeesus vield lisdd loppuhuomautuk-
sena, etti taivasten valtakuntaan pyrkijoiden oikeuden-
tunto, heiddn kunnioituksensa jumalallista lakia kohtaan
— dikatosynee, — oli todella oleva paljon, paljon suu-
rempi kirjanoppineiden ja farisealaisten oikeudentuntoa,
silla ndma tyytyivit noudattamaan kirjoitettujen laki-
pykalien moninaisia sdadoksid, kun sitd vastoin taivasten
valtakunnan kiskyt olivat upotettuina opetuslasten sydi-
miin.

— Mitkd sitten ovat nuo Jeesuksen uudet kiskyt,
jotka teiddn mielestdnne ovat niin mullistavia?

— Sen seuraavassa nidemme. Jeesus asettaa joka
kerta oman kiskynsd taustaksi vanhan kiskyn, valaisten
sitten raikealla tavalla sitd suurta eroavaisuutta, mikid on
olemassa entisen ja hinen opettamansa eliminymmar-
ryksen valilla.
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V.
ENSIMAINEN KASKY.

— En piaase tektistd oikein perille mainitsemastanne
ensimdisestd kidskystd. Ei suinkaan Jeesus tee mititto-
maksi Mooseksen tappamisen kieltoa ?

— Ei tietenkddn. Tappamattomuus on luonmnollista
sille, joka noudattaa Jeesuksen ensimdistd kidskyd. Tama
on nidet lyhyesti lausuttuna: ald suutu.

— Sangen merkillinen ja kiintoisa eldmanohje ja san-
gen vaikea noudattaa. Olisiko todella tarkoitus, ettd
semmoinen kasky noudatettaisiin aina ja joka paikassa?

— Joka tahtoo kulkea Jeesuksen jiljissd ja astua tai-
vasten valtakuntaan, hinen on ehdottomasti pidettiva
sitd ohjetta aina mielessa ja aina sitd kykynsd mukaan
noudatettava. Langeta hin voi, mutta kieltdd kiskya
tai selittaa sitd turhaksi, sitd han ei saa.

— Me kristityt emme niin ollen ole sitd kdskya tunte-
neet, silli me puhumme teologiassammekin n.s. pyhisti
vihasta, joka mielestimme on tdysin oikeutettu.

— En vaitakaan, ettd kristikunta olisi tuntenut naita
kiaskyja. Kristikunta eldd yhd “vanhassa liitossa”, pi-
tden kiinni Mooseksen kymmenesti kaskystd, jotka ne-
kin kédyvit sille ylivoimaisiksi noudattaa. Silld jos kan-
sat niin hyvin kuin yksilot pitdisivit pyhdnd Mooseksen
kaskya : 4la tapa, kuinka silloin kévisi kristillisten sotien ?
On selvd, ettd kristikunta vield vihemmin tuntee ja
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ymmartaa Jeesuksen kaskyja. Jeesuksen kiskyt ovat-
kin annetut vapaaehtoisina kehoituksina: jos tahdotte
olla kristityitd, tehkdd niinkuin mind kisken; jos ette
tahdo, ei kukaan teitd pakoita. Itse saatte valita tai-
vaallisen autuuden ja maallisten himojenne tuottamien
tuskien valilla.

— Jos nyt ensimiinen kisky on: 4li vihastu, mitd
Jeesus tarkoittaa noilla monenlaisilla rangaistuksilla,
joita rikollinen on muka ansainnut? Pitddké meidin
kristittyind haastaa ihmisid oikeuteen, niin pian kuin he
suuttuvat, vaikkeivit muuten mitddn oleellista pahaa
olisi aikaansaaneet?

— Ei suinkaan. Nama asiat on lausuttu vertailun
vuoksi, kuten Leo Tolstoi sattuvasti on sanonut. Jeesus
puhuu suuttumisen kolmesta asteesta: 1) ”joka vihastuu
veljeensd”, s.0. suuttuu hineen syddmessddn, 2) “joka
sanoo veljelleen: raka (sind konnal)”, s.o.. ilmaisee
suuttumuksensa halveksivin sanoin ja elein, 3) joka
sanoo veljelleen : sind olet hullu!”, s.o. huutaa ja raivoaa
ja kayttdytyy itse mielettomin tavoin. Ensimiisessd
asteessa, vihastuessaan syddmessdin, kristitty on jo yhtd
syyllinen kuin ennen oli murhantekiji, joka vedottiin
oikeuden eteen. Toisessa asteessa, antaen suuttumuk-
selleen valtaa sanoissaan, kristitty on yhtd syyllinen kuin
esim. jumalan pilkkaaja, jonka rikos juutalaisten kesken
oli mitd kauhein ja joka sentihden sai tuomionsa Jeru-
salemin korkealta neuvostolta, sanhedrinilta. Kolman-
nessa asteessa, raivostuessaan, kristitty on jo yhtd syylli-
nen kuin ne, jotka poltettiin Hinnomin laakson tulessa,
tai toisessa merkityksessi : kuin ne, jotka kaipaavat puh-
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distusta sanomattomien sielullisten tuskien tulessa. En
usko, ettd kukaan, joka ajattelee asiaa, saata kasittdi
Jeesuksen sanoja toisella tavalla kuin timmoisend ver-
tailuna. Jeesus ei suinkaan neuvo meitd vetamidin ke-
tddn oikeuteen! Piinvastoin hin neuvoo meitd viltta-
maan oikeuteen joutumistakin siten, etti nopeasti so-
vimme riitapuolemme kanssa. Ja edempédni vuorisaar-
nassa han sanoo: ”jos joku tahtoo kidydi oikeutta kans-
sasi ja ottaa ihokkaasi, anna hidnen saada viittasikin”.
Tama selvisti ilmaisee Jeesuksen siveellisen kannan.

— Mutta miksikd Jeesus, joka m.m. sanoi, ettd Juma-
laa on palvottava totuudessa ja hengessd, puhuu seuraa-
vissa sikeissa alttarista ja uhrilahjoista?

— Tarkastaessamme hidnen sanojaan loydimme kylld
ajatuksen. Huomatkaa, etti 24 :ssid sikeessi loppulause
tassd suomennoksessa kuuluu: "'ja sieltd tullessasi uhraat
antimesi”’. Vanhassa suomennoksessa on: ja tule sitten
uhraamaan lahjasi”. Kreikkalainen teksti kuuluu: kai
tote elthoon prosfere to dooron suu, joka on suomeksi:
“ja sieltd tullessasi tuo esille lahjasi”. Prosfere on
imperatiivi-muoto, mutta se on nahtivasti kirjoitusvirhe:
se on oleva indikatiivin preesensin toinen persoona
prosfereis, "tuot esille”, niinkuin versio vulgatan latina-
laisessa tekstissd onkin: et tunc veniens offers munus
tuum. Offers el merkitse “tarjoaa”, vaan "sind tar-
joat”. Latinalainen teksti on siilyttinyt oikean ajatuk-
sen, silld Jeesus tarkoittaa, ettd sovinto riitaveljen kanssa
on todellinen uhri. Jumala ei pyyda polttouhreja. “Tul-
lessasi sovinnon tehneeni riitaveljesi luota uhraat todella

Jumalalle sen, miké sinulla silloin oli uhrattavana: oman
6
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riitaisen ja kylmidn syddmesi.” Néenndisesti myontavi
puhe alttarista ja uhraamisesta osoittautuu titen arvos-
teluksi, joka leimaa ulkonaisen uhrin lapselliseksi.

— Vield kysyisin, miksi Jeesus, kufen seuraavista si-
keistd nikyy, tuntuu pelkddvidn tuomareita, oikeuden-
palvelijoita ja vankilaa, kun hin kuitenkin edelld julisti
autuaiksi niitd, joita vainotaan?

— Etteko huomaa eroa? Autuaat ovat hdnen seu-
raajansa, silloin kun heitd vainotaan heiddn oikeuden
tuntonsa takia, mutta tdssid taas on kysymys riidasta,
siis opetuslapsen omasta erehdyksestd tai viasta — ja
semmoisen takia oikeuteen tai vankilaan joutuminen ei
ole omiansa edistimdin, vaan pdinvastoin estdmiidn ja
hidastuttamaan opetuslapsen tyotd taivasten valtakunnan
puolesta. Opetuslasten pitdd kulkea ympiri saarnaa-
massa hyvad sanomaa valtakunnasta, he ovat maan suola
ja heiddn valonsa pitda loistaa, mutta vankila pistdisi
kynttildn vakan alle.

— Tuo on kylli totta, mutta oliko niin luultavaa, ettd
opetuslapset joutuisivat riitaan maailman ihmisten
kanssa? Ja vield riitaan jostain veloista tai omistus-
kysymyksistd, koska Jeesus viimeisessd sikeessd aivan-
kuin uhaten sanoo, ettei vankilasta padse, ennenkuin
viimeisen rovon on maksanut. En oikein ymmarra tata.

— Vaikka otammekin huomioon, ettd ihmiset ovat
heikkoja ja epitiydellisid taivasten valtakuntaan pyr-
kiessddn ja siis alttiita lankeamaan mammonan kiusauk-
siin, ei tdmd kuitenkaan pitdnyt paikkaansa Jeesuksen
opetuslasten, ei ainakaan 1dhimpien suhteen. He jo oli-
vat jattaneet kaiken ja seuranneet hiantd. Mestari puhui
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siis ehki tulevista ajoista ja vastaisista seuraajistaan.
Yhtakaikki ymmarran teiddn nikokantanne, silli sanat
“sieltd et padse, ennenkuin maksat viimeisen rovon’ si-
saltavat kuin uhkauksen, ellemme oleta, etti Jeesuksella
oli niin luja luottamus maalliseen oikeuteen, ettd hin
vain totesi tosiseikan. Mitd arvelette?

— Tuskin Jeesus mniin jarkdhtimattomasti luotti
maalliseen oikeuteen! Onhan koko hinen oppinsa ja
henkensd jonkinlaista siveellistd ja sisdistd kapinaa inhi-
millisen yhteiselimén vadryyksid vastaan — ainakin va-
pautumista sen kahleista, jos nyt teitd oikein olen ymmar-
tanyt — ja sentdhden, ikava kylla, kyseessd olevat Jee-
suksen sanat kaikuvat korvissani jonkinlaisena uhkauk-
sena. Olenko vaarassa?

— Kisitin teitd mainiosti, ja minun taytyykin nyt
ohimennen valaista teille ndmi sdkeet toiselta kannalta,
— semmoiselta kannalta, ettd viimeinen sde ei enida kaiu
uhkaukselta, vaan toteaa rauhallisesti erdian tosiseikan
elamassa.

— Olen sangen utelias.

— Tama on, kuten sanoin, ohimennen, silli se vie
meidit teologisiin kysymyksiin, oppeihin ja dogmeihin,
joiden kylld pitdisi olla, mutta eivit aina ole yhtd valitto-
masti kirjoitetut meiddn tajuntaamme kuin siveelliset
asiat. Kuitenkin olen itse tdysin vakuutettu siitd, ettd
Jeesuksella oli mielessd juuri se seikka, josta nyt aion
mainita. Héin sanoo: “taivu nopeasti sopimaan riita-
puolesi kanssa, niinkauan kuin vield olet tielli hianen
kanssaan, ettei riitapuolesi vetdisi sinua tuomarin eteen
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jn.e.” Nyt kysyn teilti: mitd merkitsevit nuo sanat
”niinkauan kuin vield olet tielld hinen kanssaan’?

— Tietysti “niinkauan kuin vield eldt”, silld jos toinen
kuolee, mitenkd sitten voi sopia?

— Mutta etteko huomaa, ettd silloin samalla katoaa
mahdollisuus joutua vedetyksi tuomarin eteen j.n.e.?
Jos opetuslapsen riitapuoli kuolee, silloin ei endi ole vaa-
raa oikeudenkdyntiin, ja jos opetuslapsi itse kuolee, ei
maallinen oikeus hdnti enidd saavuta. Asia on muodolli-
sesti ratkaistavissa siten, ettd Matteuksen tekstistd on
jaanyt pois se selittivd lauseenosa, mikd on sdilynyt
Luukkaan evankeliumissa, XII, 38, jossa sanotaan:
”Kun kuljet riitapuolesi kanssa hallitusmiehen luo, niin
tee matkalla minki voit selvitiksesi hanestd, ettei hian
vetdisi sinua tuomarin eteen, ja tuomari antaisi sinua
oikeudenpalvelijalle, ja oikeudenpalvelija heittdisi sinut
vankilaan.” Sitten Luukkaassakin seuraa sama uhkauk-
selta kaikuva loppulause: “mind sanon sinulle: sieltd et
paise, ennenkuin maksat viimeisenkin rovon.”

— Taiten todella koko “tielld kulkeminen” saa yksin-
kertaisen selityksensd, mutta samalla tuntuu, kuin Jee-
sus sittenkin uskoisi maalliseen oikeuteen?

— Enti jos hdn lausui sanansa purevalla ironialla?
Jos hin tarkoitti seuraavantapaista:: “sovi kaikin mo-
komin, silla oikeutta et kuitenkaan saa. Maallinen oikeus
panee sinut joka tapauksessa maksamaan.”

— Hm, ehka niinkin. Pikemmin sitte niin. Mutta
te lupasitte selittdd pulman toisella tavalla?

— Niin, sakeilla on, kuten sanottu, mielestiani toinen-
kin, sisdinen merkitys, Silloin tuolla lauseella “niinkauan
kuin olet hdnen kanssaan tielld” eli ’matkalla hallitus-
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miehen luo” merkitsee, kuten dsken oletitte: “niinkauan
kuin eldt” eli “niinkauan kuin vield olet matkalla (eld-
man ja kuoleman) ruhtinaan luo” (cum wadis... ad
principem). Lukekaamme nyt uudestaan 25:s side luon-
nollisella ja yksinkertaisella tavalla. Se kuuluu: “taivu
nopeasti sopimaan riitapuolesi kanssa, niinkauan kuin
vield olet tielld hinen kanssaan, ettei riitapuolesi vetiisi
sinua tuomarin eteen j.n.e.” Mikd on tuon lauseen yksin-
kertainen loogillinen ajatus? Eiko se ole seuraava:
“taivu nopeasti sopimaan riitapuolesi kanssa, niinkauan
kuin vield olet tielli hidnen kanssaan, silld jos kuolet,
vetaa han sinut tuomarin eteen j.n.e.? Huomaatteko?

— Huomaan. Yksinkertaisin logiikka tuon sanoo.
Mutta silloinhan Jeesuksen sanat kdyvit jirjettomiksi.

— Aivan oikein, jos pidimme kiinni Matteuksen teks-
tistd ja oletamme, ettd Jeesus on tarkoittanut vain maalli-
sia olosuhteita. Mutta nythin meiddn juuri on koetet-
tava ymmartad, mita toisenlaisia asioita Jeesus sanoillaan
mahdollisesti on tarkoittanut. Sentdhden kidintdkdidmme
ajatuksemme kokonaan toiselle alalle. Sanokaa minulle:
onko ihmiselld, opetuslapsella niinkuin muilla, kristi-
tvilld niinkuin pakanoilla, olemassa joku elinkautinen
riitapuoli, jonka kanssa on hyvi tehdid sovintoa, niin-
kauan kuin vield eldd?

— Mité tarkoittanette? No — onhan ihminen usein
riidassa itsensd kanssa, kun ei voi tai ei tahdo tai ei pidd
sopivana tyydyttdd ja noudattaa himojaan ja halujaan.

— Olisiko siis Jeesus tarkoittanut, ettd niitd nopeasti
pitdisi tyydyttadd?
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— Ei tietenkddn. Piinvastoin. Mutta miti siis tar-
koitatte?

— Olette oikealla tolalla, mutta eiko ihmiselld ole mi-
tddn muuta itsed, jonka kanssa hdn voi olla riidassa eli
ristiriidassa?

— Totta tosiaankin: onhan- hinelli parempi itsensi,
omatuntonsa, jonka kanssa hyvinkin voi joutua risti-
riitaan.

— Siindpd se. Ihmisen omatunto, usein voimme sa-
noa: hanen valistunut jarkensi ja hinen inhimillinen
sydamensd, on se korkeampi itse, jonka ddntd hin ei
aina kuuntele ja jonka kanssa hin siten joutuu ristirii-
taan. Tama on hinen elinikdinen riitaveljensd. Ja sen
kanssa on hyvid nopeasti sopia, ja sopia juuri elimén
aikana, silld kuoleman jilkeen jokapdivdinen personalli-
nen mini eroitetaan korkeammasta. Voisimme sanoa:
kuolemassa ihminen kadottaa omantuntonsa, ellei hin
eldissadn ole tehnyt sitd niin omakseen, ettd se on tullut
hinen omaksi itsekseen. Nadmid ovat metafyysillisia
asioita, mutta tietimittomankin ihmisen pitdisi voida
tuntea niiden totuus hengessddn. Kun ihminen kuolee,
silloin hinen korkeampi mininsd, hinen omatuntonsa,
todella heittdd hinet tuomarin eteen ja tuomari antaa
hinet oikeudenpalvelijalle ja hinet pannaan vankilaan —
eikd hin siitd vankilasta piise, ennenkuin on viimeista-
kin laiminly6ntia ja syntid ja pahetta myoten puhdis-
tunut.

— Te viittaatte kiirastulioppiin. Katolilainen kirkko
on siis oikeassa?

— Katolinen kirkko on siilyttinyt purgatorio-dogmis-
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saan paremman muiston alkuperdisistd kristillisistad
opeista kuin protestanttinen kirkko, silld evankeliumitkin
selvasti opettavat hadeksesta, sheolista eli tuonelasta. Ja
mind niden tuossa Jeesuksen lauseessa vield muutakin.
Naen viittauksen jilleensyntymiseen. Milld tavalla niet
me ihmiset enimmiten ja useimmiten joudumme ristirii-
taan omantuntomme kanssa? Eiko juuri suhteissamme
toisiin ihmisiin? Olemme kylmid ja kovia, ylpeitd ja
ynseitd, kadehdimme ja iloitsemme vahingosta, teemme
vaaryyttd ja laiminlyomme velvollisuuksiamme, valehte-
lemme ja petimme, — luetelkaa syntiemme koko paljous
ja moninaisuus! Kaikki ne raskauttavat omaatun-
toamme. Omatuntomme vaatisi meitd madrattyihin te-
koihin, mielenmuutokseen ja parannukseen, anteeksi-
pyyntoihin, sovituksiin ja elimintapojen uudistamiseen.
Kaiken jatimme tekemittd. Olemme mieluummin rii-
dassa omantuntomme kanssa kuin ettd noyrtyisimme
ihmisten edessid. Mikd on seurauksena? Pahat tekomme
ja laiminlyontimme kirjoitetaan eldmédn kirjaan — vas-
taista sovitusta varten. Missd timi sovitus on tapah-
tuva? Samassa nakyviisessd eldmassd, missd on rikottu.
Vankila, johon meidat heitetddn, on juuri tima ruumiilli-
nen elimi, ja tistd jilleensyntymisen pakosta emme to-
dellakaan vapaudu, ennenkuin viimeinen velkamme on
maksettu. Uudestaan ja yhd uudestaan tdytyy ihmisen
syntyd maan paalle.

— Myonnin, ettd jilleensyntymisoppi on kiintoisa
oppi. Ja onhan se enemmainkin: se on valaiseva ja luon-
nollinen, jos ajattelemme elimidid kouluna, kasvatuslai-
toksena, jossa ihminen kidy oppimassa. Mutta mita tar-
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koitatte silld, ettd kaikki on sovittava tissd samassa eli-
massa, missd on rikottu? Pitddko hyvittdd jokaista
ihmistd, jota vastaan on rikottu? Emmehan kuitenkaan
muista ennen elineemme, emme tiedd, ketad vastaan
olemme rikkoneet — ja kelti meidin on saatava hyvi-
tysti, — ja onko sanottu, etti aina synnymme kaikki
samalla kertaa jilleen?

— Sattuva huomautus. Niin orjamaisesti eli kirjai-
mellisesti meidin ei tarvitsekaan ajatella titd sovitusta.
Synnymme tosiaankin jilleen sangen epdmadriisesti, eri
aikoina ja eri paikoissa, sillda kullakin on oma kohta-
lonsa, ja ainoastaan jotkut meistd ovat siksi voimak-
kailla joko rakkauden tai vihan siteilld kiinni toisissaan,
ettd he kulkevat elimin koulua niin sanoaksemme kisi
kiadessd. Heitd kohtaan voimme personallisesti sovittaa
vanhoja rikkomuksiamme ja laiminlyontejaimme ja sa-
malla tehdid uusia velkoja, mutta yleensi otaksun, ettd
elaminlaki on jotakuinkin seuraava: niin paljon kirsi-
myksia kuin olemme saaneet ihmiskunnassa aikaan, niin
paljon iloa ja onnea tiytyy meiddn ihmiskunnassa luoda.
Siind on sovituksemme, joka véhitellen vapauttaa meitd
jalleensyntymisen pakosta.

— Mihinki sitten jai kirkonoppi Jeesuksen sovituk-
sesta, kun ihminen itse on oma sovittajansa?

— Se jai sithen, mistd se on tullutkin: tietimattomien
ja kokemattomien ihmisten mielikuvitukseen.

— Mutta miksi kristinusko ei opeta jalleensynty-
mista ?

— Tarkoitatte kirkonoppia. Tahian vastaan seuraa-
valla historiallisella tosiseikalla: vuonna 3553 keisari
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Justinuksen kokoonkutsuma kirkolliskokous Konstanti-
nopolissa tuomitsi jalleensyntymisopin vaaralliseksi ke-
rettildisyydeksi: “’se joka opettaa sielun olemassaoloa
ennen syntymad ja siitd johtuvaa kummallista uskoa,
ettd sielu palaa maan paille, hin olkoon kirottu!” Kir-
kossa oli vihitellen vakiintunut usko ulkonaiseen vapah-
tajaan, lunastajaan, sovittajaan, mutta koska kristikun-
nassa oli monenlaisia lahkoja (joista emaikirkkokin
alussa oli yksi) ja monenlaisia oppeja, taytyi vallassa-
olevan kirkon askel askelelta méaritelld ja vahvistaa oma
maailmankatsomuksensa, omat dogminsa ja perintitie-
tonsa.

— Kirkon historia on tosiaankin hdmmastyttava,
mutta mistd sitten moninaiset uskonkappaleet ovat saa-
neet alkunsa? Kuka ne on keksinyt?

— Ei voi suorastaan ketdin syyttad tahallisesta dog-
min keksimisesta tai vaarentamisestd, sillda kirkollis-
kokoukset antoivat vain tarkemman muodon sille kat-
santokannalle, mikd jo oli vallalla. Tietamattomyys
vksin on jarjettomien ja hullunkuristen oppien alkuperai-
nen luoja. Jokainen dogmi on saanut alkunsa vaarin-
kasitetysta totuudesta.

— Niink6? Siis oppi Jeesuksen sovintokuolemasta-
kin on vairinkisitetty totuus?

— Ehdottomasti? Evankeliumit puhuvat siksi sel-
vésti pojasta, jonka isi rakkaudesta ldhetti maailmaan
ja johon uskominen on ihmisen ainoa pelastus, epistolat
v.m. uuden testamentin kirjat taas siksi selvdsti ristiin-
naulitusta vapahtajasta, ettd samalla kun ymmarramme
kirkondogmien voineen niiden johdosta syntyd, samalla
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kisitimme, ettd uuden testamentin sanat kitkevat totuu-
den, joka dogmeissa on vairilld ja erehdyttivilli ta-
valla tuotu ilmi. Mutta alkddmme poiketko ainees-
tamme. Jalleensyntymisoppi oli ensimdisind vuosi-
satoina useiden kristillisten lahkojen tunnustama oppi,
jonka vasta valtaan padssyt lahko lopulta julisti keretti-
laiseksi. Taméi vain historialliseksi selvitykseksi. Vuori-
saarnan eetillisen eldminymmairryksen omaksumiseksi
ei ole valttimatontd uskoa erikoisiin metafyysillisiin eli
teologisiin oppeihin. Sentdhden koko tiama esitykseni
on tapahtunut ohimennen, kuten sanoin, ja voimme taas
palata Jeesuksen kaskyihin.
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VI.
TOINEN KASKY.

— Tassd “toisessa kidskyssi” huomaan teididn taas
tehneen tuntuvan muutoksen suomennoksessanne, kun
sanotte “on jo hipiissyt hintd syddmessddn”. Luulisi,
ettd alkutekstissd 28:n sikeen sana on sama kuin 27:m,
koska se ennen on samalla tavalla kdidnnetty: “tehnyt
aviorikoksen”.

— Sana on sama, mutta miksika kadntaisimme sen
orjamaisesti samalla tavalla joka paikassa, kun silld alku-
kielessd on eri merkityksid?

— Niink6?  Selittdkaipa.

— Kreikkalaisessa tekstissd on kaytetty sanaa motk-
haoo ja latinalaisessa moechor, jotka molemmat merkitse-
vit “teen aviorikoksen”. Latinalaisella sanalla on yksin-
omaan timid merkitys, mikd osoittaa, ettei versio vulga-
tankaan suorittaja ymmartinyt alkutekstin tarkoitusta.
Sitd vastoin kreikkalainen sana moikhaoo ei merkitse
ainoastaan “teen aviorikoksen”, vaan my0s aivan
yleensd: viettelen naista — mnaitua tai naimatonta —
sukupuoliseen yhtymiseen”. Nyt on selvaa, ettd Jeesus
toisessa kidskyssid samoinkuin ensimdisessd tahtoi teroit-
taa jotain uutta siveellistd eldmanohjetta, joka kokonaan
poikkesi vanhasta. Mooseksen kiskyssd sanottiin: “ald
tee aviorikosta”. Jeesus menee asian ytimeen.. Hin
nakee aviorikoksessa vain seurauksen sukupuolisesta si-
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veettomyydestd yleensd. Sentdhden hinen kaskynsd
tahtdd siveettomyyteen sinddn. Ja missd siveettomyys
asuu? Se asuu ajatuksissa, mielikuvituksessa, syda-
messd. Siis ei ainoastaan se, joka tekee aviorikoksen,
ole syyllinen, vaan yhta syyllinen on sekin, joka ajatuk-
sissaan himoitsee toisen vaimoa.

— Taman ymmarrin ja hyviksyn siveellisesti, mutta
se el vield selitd, miksi olette suomentanut toisessa koh-
dassa “on hdpdissyt”. Myonnin kylld, ettd timmoinen
sana on asiallisempi, mutta se aivankuin lieventa rikosta.

— Niin, mutta huomatkaa, etti tdssi Jeesuksen kis-
kyssd ei puhuta ainoastaan aviorikoksesta. Muutenhan
han olisi antanut kiskynsd ainoastaan aviomiehille ja
sanonut naimattomille: kunhan vain et himoitse toisen
vaimoa, saat kylld katsoa himoitaksesi nuoria tyttéja ja
naimattomia naisia. Luuletteko Jeesuksen sitd tarkoit-
taneen?

— Ei, ei, se on totta. Vaikka nuorelle miehelle on
luonnollista katsella nuorta naista arvostellen, tietdd hin
hyvin omassatunnossaan, ettd liheisemméin suhteen ku-
vitteleminen on epipuhdasta.

-— Taikka toisin sanoen: avioliittoon velvoittavaa. No
niin, Jeesuksen kisky koskee epdilemattd kaikkia mie-
hid, naineita ja naimattomia, jotka tahtovat hiantd seu-
rata, ja sentdhden sen sanamuotokin on asianmukainen.
Jos nim. Jeesus olisi tarkoittanut ainoastaan aviovaimoja,
silloin hdn ei olisi kiyttinyt yleistd sanaa ’'nainen”.
Kreikankielinen sana gynee merkitsee naista niinhyvin
naimisissa olevaa kuin naimatonta. Sama yleinen mer-
kitys on latinalaisella sanalla mulier, jota versio vulgata



93

tassd kohden kidyttad. Jeesuksen kdsky kuuluu niin muo-
doin lyhyesti: “ald ole ajatuksissasi epapuhdas, silld jos
naista katselet himoiten, hipéiset hanti jo syddmessisi”.
(Asianomaisilla muutoksilla timi tietysti koskee naisia
vhtd paljon kuin miehid). Ja koska naimattomat eivit
saata tehdd keskendadn aviorikosta, on selvda, ettd tdssi
paikassa on kdannettiva toisella sanalla, esim. hipiiset,
joka sopii sanottavaksi sekd naineista ettd naimattomista.

— Seuraavat sikeet 29 ja 30 tuntuvat kovin raskailta.
Ovathan ne suorastaan antaneet aihetta ruumiin silpoa-
miseen sekd vanhalla etti uudella ajalla, — ja tokkohan
Jeesuksen tarkoitus lienee ollut senlaatuinen? Yhti
kaikki ndma sidkeet nahtdviasti tuomitsevat synniksi kai-
ken aistillisen elimain, kaiken taiteen, kaiken kauneuden,
— ja silld tavalla niitd ovat késittineet kaikkien aikojen
uskonkiihkoilijat, puritaanit ja pietistit. Mitd te niistd
sanotte ?

— Jos ei kopioitsijat ja tekstin parantajat ole niitd
lisinneet, jos ne todella 16ytyvit alkuperaisissd muistiin-
panoissa — meidin tuntemissamme alkuteksteissa ne
tietysti 16ytyvat, — on ainakin edellinen nijstd sanasta
sanaan kisitettynid suorastaan jirjetén. Puhutaan sil-
main himosta ja silméit voivat epiilemaittd olla ihmiselle
viettelykseksi, mutta tokkohan tuo himo asuu vain toi-
sessa silmdssd, eritoten oikeassa, kuten tdssi kohden
alkutekstit sanovat vastoin toisia rinnakkaiskohtia?
Olisikohan asia silld autettu, etti toinen silmisti revi-
tddn pois? Sanasta sanaan on mahdoton toteuttaa tama
neuvo. Niin ei liene kukaan tehnytkdaan. Mutta jos
kerran toisessa sdkeessid on ilmeisesti jarjeton neuvo,
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osoittaa tdmd, ettd molempia on otettava vertauskuvalli-
sesti.

— Sen mindkin uskon ja sen kaikki ymmartdvit,
mutta monet ovat ottaneet asian siltd kannalta, ettd silma
tai kdsi vain ovat symbooleja toisille ruumiin jasenille.
Mitd siis tarkoitatte vertauskuvallisuudella?

— Tarkoitan, ettd nuo neuvot ensi kddessd koskevat
sielullisia eikd ruumiillisia asioita. Muistakaamme, ettd
ne lausuttiin opetuslapsille, Mestarin seuraajille, niille,
jotka tahtovat olla kristityitd ja pyrkid taivasten valta-
kuntaan.

— Aivan niin. Siis —7

— Emme saata niitdkdan ymmartdad muuten kuin tai-
vasten valtakunnan eldmin valossa yleensi. Kuinka nyt
kuvailisimme titd elimdd? Sanokaa minulle: luuletteko,
ettd uskonkiihkoilijat, kovasydamiset puritaanit, ankarat
itsensdkiduttajat, toisia tuomitsevat oikeaoppiset, itse-

vanhurskaat herinndiset j.n.e. — luuletteko, etti he
kuuluvat Jeesuksen opettamaan taivasten valtakuntaan?
— En osaa varmasti sanoa. Ehkei — mikili heiti

vaivaa mainitsemanne ominaisuudet.

— Etteko osaa selvdsti sanoa, mikid taivasten valta-
kunnan eldman perussidvel on?

— Suokaa anteeksi, nuo lukemamme sidkeet ovat niin
himmentidneet minua ja vaivaavat mieltdni niin, etten
taas tiedd sinne enki tdnne.

— Unohtakaa nuo onnettomat lauseet. Otaksukaa,
ettd joku kurja vddrentdja on pistanyt ne tekstiin omaksi
pirulliseksi huvikseen —

— Sanoitte sanan : pirullisia ne juuri ovat.
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— No niin, jattdkdamme ne siis rauhaan. Nyt tahdon
muistuttaa mieleenne taivasten valtakunnan elimasta
jotakin, minka hyvinkin tieddtte. Muistattehan Jeesuk-
sen sanoneen, ettei kukaan tule taivasten valtakuntaan,
joka ei ole kuin lapsi, ja toisessa paikassa, ettd he sielld
eldvit niinkuin enkelit, jotka eivdt nai eiviatkd joudu
naimisiin? Ja muistattehan Jeesuksen sanat Johannek-
sen evankeliumissa: “tdméan olen puhunut teille, ettd mi-
nun iloni olisi teissé ja teiddn ilonne tulisi tdydelliseksi” ?
Ja vield: "mitd ikdnd te anotte Isdltd minun nimessini,
sen on hian antava teille. Tahdn asti ette ole anoneet
mitddn minun nimessini; anokaa, niin saatte, ettd ilonne
olisi tdydellinen”. Ja muistattehan Paavalin sanat kir-
jeessdadan roomalaisille: “silld Jumalan valtakunta on
oikeudentuntoa, rauhaa ja riemua pyhdssi hengessi”?
Voimme siis lyhyesti sanoa, ettd Jeesuksen seuraaja on
tdynna lapsellista iloa ja viattomuutta, enkelimdistd rie-
mua ja omantunnon rauhaa. Lapset ja enkelit tunne-
taan seuraavasta: heiddn aistinsa tuottavat heille yhta
mittaa iloa ; he eivit ole synkkiid askeetteja eikd alakuloi-
sia uskovaisia, silla he iloitsevat rajattomasti kaikesta
kauniista, suuresta ja jalosta; maailma on heille tdynna
aavistamattomia ihanuuksia, eldmi tdynnd iloisia ylla-
tyksid ; mutta kaikki heidédn ilonsa on puhdasta, viatonta,
pyhai, silla he eivit tiedd mitdan sukupuolieldman viet-
telyksistd ja vaikeuksista. Tahin samaan eldmaan pyr-
kii opetuslapsi, taivasten valtakunnan tavoittelija.

— Mutta onko se mahdollinen ihmisen saavuttaa?

— Vastaan Jeesuksen sanoilla: “ihmiselle se on mah-
dotonta, mutta Jumalalle kaikki on mahdollista”.
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— Kuinka nyt? Ennen olette puhunut siitd, ettid
ihminen ei tarvitse ulkopuolista vapahtajaa, koska lu-
nastaja on hdnessd itsessdin !

— Puhunko nyt sitd vastaan?

— Sanotte, ettd “ihmiselle se on mahdotonta, mutta
Jumalalle mahdollista”.

— Toistin Jeesuksen sanoja. Mutta mitd ristiriitaa
tdssd on? Alkdd takertuko sanojen vddrain merkityk-
seen, vaan ajatelkaa, mitd ne tarkoittavat. Nyt esim.
muistui mieleenne ainoastaan vanha, tavallinen ja vaira
kidsitys Jumalasta. Mutta alkd4 unohtako, mitd Ju-

3

mala” merkitsee Jeesuksen suussa.

— Jumala on henki —

— Niin, ja missd Jumala eldd ja “hallitsee” ?

— Omassa valtakunnassaan, taivasten valtakun-
nassa —

-— Niin, ja missd on taivasten valtakunta?

— Nikymaittomissd, joka paikassa —

— Ja niinkuin Jeesus itse sanoi: 'se on teissd”, siis
meissa. Taivasten valtakunta on meissd, meidan sisds-
simme, meidin hengessaimme, ja siis Jumalakin on
meissd, vaikka hintd eivit tunne muut kuin ne, jotka
hidnessi elivat. Mutta vield on yksi méaritelmd Juma-
lasta, kaikista valaisevin ja ratkaisevin. Jeesus on sen-
kin antanut ja Johannes on sen lyhyesti lausunut.

— Mika se on?

— Se kuuluu: ”Jumala on rakkaus”.

— Ah, onhan tuo tuttu lause.

— No niin, olkaamme johdonmukaisia. Koska Ju-
mala on taivasten valtakunnassa meiddn hengessimme ja
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koska Jumala on rakkaus, on siis hengessimme piileva
jumalallinen vapahtaja se Rakkaus, joka on ihmisen suu-
rin ja korkein, sisin ja syvin, — niin, ainoa todella si-
veellinen voima. Rakkaus yksin nostaa meidat suku-
puolisuutemme yliapuolelle, se meidat vapauttaa himoista
ja haluista, se tekee meidit lapsiksi ja enkelein kaltai-
siksi.

— Rakkaus. Mutta sittenkin: kun ajattelen suku-
puolisuutemme kiehtovaa voimaa —

— Alkda sitd ajatelko. Alkdd ajatelko inhimillistid
heikkouttamme. Jeesushan juuri neuvoo meitd muista-
maan, ettd se on mahdollista vain Jumalalle.

— Jumalalle, siis rakkaudelle —

— Niin, rakkaudelle, mutta tietysti Jumala eli rak-
kaus on kykenemditon toimimaan ja vaikuttamaan ilman
meidin uskoamme. Meidan tulee uskoa rakkauteen,
silloin rakkaus meissd voittaa.

— Mutta ensimdinen kiusaus karkoittaa meistd rak-
kauden, s.o. timan taivaallisen rakkauden, silld kiusaus
juuri herittdd meissd maallisen rakkauden — vai onko
sanottava: lemmen — tulen.

— Sentdhden meidan tulee kasvaa ja kehittyd uskossa
ja luottamuksessa rakkauteen. Emme silminrdpayksessi
ole tiydellisid. Elimi on tie. Ja tie on kuljettava.
Rakkaudenhan ei tarvitse syntyd meissd tyhjastd. Rak-
kaus on &idreton. Rakkaus on Jumala. Rakkaus on
henki ja tajunta. Ei sokea voima, niinkuin maallinen
lempi, vaan itse viisauden olemus. Meidan tulee vain
hengessimme avautua jumalalliselle rakkaudelle. Rak-

kaus on aurinko ja meidin sielumme on kukka, joka avaa
7
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lehtensa elimalle ja valolle. Etteké ymmarri, ettd tissi
ei ole mitddn toivotonta?

— Alan kisittdd. Kun vain olisi uskoa —

— Usko tulee. Ja nyt voitte ehkd kiasittdd, mitd
Jeesus tarkoitti noilla pahennusta herittineilld neuvoil-
laan, jos hin nim. ne antoi. Ne eivit oikeastaan olleet
neuvoja. Ne olivat pikemmin selityksid ja anteeksi-
pyyntoja toisten puolesta. N&in hin tarkoitti: “rakkaus
on niin ihmeellinen ja kallisarvoinen helmi, etti jos
opetuslapsen sydin on tulvillaan taivaallista rakkautta,
on hin oikeutettu heittimaan paaltdan jonkun inhimilli-
sen kyvyn tai lahjan, joka muuten tekee elamin arvok-
kaaksi, mutta joka hinelle muodostuisi alituiseksi kiu-
saksi ja esteeksi; semmoisia ovat esim. oppineisuus ja
kunnianarvoisa asema — nditd voidaan verrata silmdin,
— tai jokin taiteellinen ja luova tyo — jota voidaan ver-
rata oikeaan kiteen. Téadmmoiset asiat voivat muodostua
kiusaksi — ei kiusaukseksi — ihmiselle, joka on koko-
naan antautunut rakkaudelle. Hin tahtoo palvella vi-
littomadsti, hian tahtoo olla yksinkertaisin, alhaisin ja noy-
rin kaikista. Hin tahtoo mennd ulos ihmisten kesken
ollakseen yksinomaan veli kaikkien kanssa. Rakkaus on
hanessa niin suuri, ettei hidn osaa kuin kuolla. Tamai on
tietysti harvinainen tapaus, ja sentdhden Jeesuksen sana
on kuin puolustus, -— hin ymmartdd naita, jotka onnes-
saan ovat onnettomia ja joiden sentihden on pakko rik-
koa jotakin itsessdan.

— Onbhan tuo kaunista, mutta kaukana se on minusta
sukupuolikysymyksestd, ja toinen kisky kuitenkin kos-
kee sukupuolielamaa.
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— Ja samalla rakkautta. Jos tulkintani on kaukana
sukupuoliasiasta, on se sitd lihempina rakkautta.

— Olkoon, mutta tdssd juolahti mieleeni, ettd jos Jee-
sus kerran on antanut selittdvin puoltolauseen joillekuille
onnettomille, miksi syrjdyttdisimme sen mahdollisuuden,
ettd han on puolustanut niitdkin, jotka taivasten valta-
kunnan takia ovat tehneet vikivaltaa itselleen, kuten
muistaakseni toisessa paikassa evankeliumia sanotaan?

— Hm. Olen sitd ajatellut, ja minun tiytyy tun-
nustaa, ettd jonkun verran ymmarrdn kirkkoisd Origi-
nesta, joka suuren henkisen tyonsid tdhden katsoi itsensi
oikeutetuksi omakdtisesti vapauttamaan itsensi suku-
puolieldmin kiusauksista. En kuitenkaan usko Jeesuk-
sen tatd tarkoittaneen siitd yksinkertaisesta syystd, ettd
ihmisen ei pidd paeta eldmaa, ei kaivaa leiviskddnsd maa-
han. Kiusaukset kasvattavat meitd ja antavat meille
voimaa, kun me ne voitamme. Ilman kiusauksia emme
voisi kasvattaa luonnettamme. Kiusaukset ovat meidin
koulumme.

— Niin jokainen nykyajan ihminen ajattelee, ja jos
Jeesuskin on niin tarkoittanut, silloin tdytyy todella kek-
sid sdkeille 29 ja 30 semmoinen tulkinta kuin teidan
asken antamanne tai hyldtd ne tekstin vadrennyksind.

— Voihan niilla olla syvempi ja salaperdisempi merki-
tys. Aavistelen jotakin sentapaista, mutta tdssi ei ole
tilaisuutta siitd puhua. Meiddn kai tiytyy jattdd nimi
sikeet oman onnensa nojaan ja siirtyd eteenpdin. Nyt
seuraakin tekstissd kohta, jossa Jeesus kaantyy nimen-
omaan avioliitossa eldvien puoleen — puhuttuaan edelld
kaikista ihmisistd yleensa.
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— Viimeisessa sikeessa huomaankin, ettd teidin suo-
mennoksenne suuresti poikkeaa vanhasta. Sanat “muun
tahden kuin huoruuden” on teilli muutettuna sanoiksi
“sen lisdksi, ettd itse on syypdd haureuteen”. Kuinka
tama on ymmarrettdva? Kieltddko Jeesus kokonaan
avioeron, joka Mooseksen lain mukaan oli luvallinen?

— Kieltdd tietysti seuraajiltaan ja opetuslapsiltaan.
Huomatkaa aina, ettd hian ei puhu “maailman lapsista”,
ainoastaan niistd, jotka tahtovat olla kristityitd ja seu-
rata hinti, pyrkiessadn taivasten valtakuntaan.

— Miksika heille on niin luonnollista olla eroamatta?
Jos toinen aviopuolisoista on “maallismielinen” ja tah-
too erota?

— Silloin asia saa toisen kdanteen. Tietysti opetus-
lapsi on eroamista vastaan periaatteessa, mutta jos ha-
nen aviopuolisonsa on onneton, rukoilee ja vaatii, hian
menettelee omantuntonsa mukaan. Opetuslapselle itsel-
leen ei ole olemassa avioliitollista onnettomuutta. Han
pyrkii eldmiidn sovussa ihmisten kanssa, ja hdnen eld-
mantoverinsa on annettu hinelle koulukumppaniksi,
jonka kanssa hinen ennen muita on opittava elimain
sovussa ja rakkaudessa. Han ei siis kaipaa avioeroa.
Jos han taas aktiivisena toimijana eroaisi aviopuolisos-
taan, tekisi han kaksinkertaisen synnin: ensiksi hanen
eroamisensa todistaisi, ettd hdn itse on kaantinyt sil-
mansa toiseen ja siis tehnyt itsensd syypadksi haureuteen,
ja toiseksi hidnen eroamisensa saattaisi puolison mah-
dollisesti kaipaamaan uutta puolisoa eli toisin sanoen
tekemaan aviorikoksen. Jeesus on ndet periaatteellisesti
ehdottoman yksiavioisuuden kannalla. Padasia onkin,
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ettd olemme selvilld, mistd on kysymys; ratkaisu yksi-
tyistapauksissa on aina enemmaén tai vahemman kunkin
omantunnon varassa, silld opetuslapsi on omantunnon
ihminen.

— Talla tavalla kylld Jeesuksen sanat ovat johdon-
mukaisia ja ymmairrettdvid, mutta kuinka vanha suomen-
nos oli niin virheellinen? Sen mukaan avioero oli luvalli-
nen, kun aviopuoliso oli tehnyt itsensd syypaiksi huo-
ruuteen.

— Kyseessd oleva vililause on alkutekstissd vaikea
kdantad. Se on mahdollisesti myohempi lisiys. Joka
tapauksessa lause kokonaan kadotti johdonmukaisuu-
tensa ja Jeesuksen tarkoitus hiviii olemattomiin, jos ei
sitd suomenna niinkuin tissi olen tehnyt ja niinkuin Leo
Tolstoi sen ennen minua kidnsi. Lause kuuluu kreikaksi
parektos loguu porneias. Sana parektos merkitsee ~ulko-
puolella, paitsi”, porneia merkitsee “huoruus, haureus”
ja logos on ”syy”. Sanasta sanaan siis: “paitsi syytd
huoruuteen”, josta nidkyy, ettd vililauseen ymmartimi-
nen riippuu siitd, mihinka pialauseen sanaan se liitetaan.
Jos katsotaan sen mairittelevin relatiivilauseen objektia
(vaimonsa), silloin saamme vanhan epiloogillisen kain-
noksen; jos se taas asetetaan subjektin, s.o. sekd
sanan “jokaisen” ettd koko sitd madarittelevin rela-
tiivilauseen yhteyteen — kuten ymmartdakseni kieli-
opillisestikin on luonnollisempaa, — silloin tdytyy mei-
dan kaantdd uudella tavalla. Kuulkaa nyt, kuinka koko
lause sanatarkasti kuuluu: “jokainen, joka eroittaa vai-
monsa luotaan, paitsi syytd huoruuteen, saattaa hinet
tekemaan aviorikoksen”. Huomaatte pahkindn. Paat-



102

tikaa itse, kumpi suomennos on luonnollisempi ja Jee-
suksen hengen mukaisempi, vanha vaiko uusi. Silld mo-
lempia on muovailtu jirjen mukaan. Latinaksi on kidan-
netty excepta formicationis causa, joka tietysti puoltaa
vanhaa kadnnostd ensi niakemdaltd, mutta ldhemmin tar-
kastettuna voi olla kaksimielinen.
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VII.
KOLMAS KASKY.

— Tassd kolmannessa kiskyssi en huomaa mitdin
muutoksia suomennoksessa. Ainoa on viimeinen lause
37 nnessd sidkeessd : “’se on 13htoisin vilpistd”, joka van-
hassa kddnnoksessd kuuluu: ”se on pahasta”.

— Ja sekin muutos on vain muodollinen. Alkuteks-
tin sanat ek tuu pomeerun estin merkitsevit ’se on lah-
toisin pahasta”, silld poneeros on “paha”. Mutta koska
poneeros-sanaa kiytettiin khreestos-sanan vastakohtana
ja khreestos merkitsee “hyvi, kunnon, rehellinen, vilpi-
ton, totuuden mukainen, luotettava”, on enemmain aja-
tuksenmukaista tdssd kohden suomentaa vilpistd, val-
heesta, petoksesta”, kun on kysymys sanoista ja pu-
heesta.

— Kuinka nyt oikein kisititte timin Jeesuksen kol-
mannen kiskyn? Kieltddko han valanteon?

— Selvin sanoin. Niin ovat kveekarit y.m. "lahkot”,
jotka ovat koettaneet Jeesusta seurata, sen ymmarti-
neetkin. Mitd muuta voisivat merkitd sanat “Alkdi
ensinkddn vannoko’ ?

— Mutta koko meiddn yhteiskuntamme on valoille
rakennettu, virkavaloille, sotilasvaloille j.n.e.

— Ei Jeesus puhukaan “koko yhteiskunnasta”. Hin
puhuu niistd ja niille, jotka tahtovat hantd seurata.
Minkitihden luulette, ettd ensimdisid kristityitd vainot-
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tiin Rooman valtakunnassa? Senko tihden etti he
uskoivat ristiinnaulittuun Jumalaan? Rooman valtakun-
nassa vallitsi uskonvapaus, sielld oli rinnakkain mita
erilaisimpia uskontoja ja jumalanpalvelusmuotoja. Uusi
uskon ja palvonnan muoto ei olisi valtiota hdirinnyt.
Ensimaisid kristityitd vainottiin, sentdhden ettid he olivat
kaikki tosi kristittyjd, jotka yrittivit seurata Jeesusta ja
toteuttaa maan padlld taivasten valtakunnan eldmaa.
Heitd vainotiin ja ahdistettiin valtakunnan turvallisuu-
delle vaarallisina, sentdhden ettd he kieltaytyivit valaa
tekemastd Rooman lipuille, n.s. sacramentum eli "lippu-
valaa”, kieltdytyivat toisin sanoen sotapalveluksesta ja
uskollisuusvalasta keisarille j.n.e. Heitd vainottiin, sen-
tdhden ettd he toteuttivat kiytdnnossi uuden, ennen
kuulumattoman uskonsa, joka jarkytti maailman jirjes-
tysta perustuksia myoten.

— Tami on ihmeellistd, mutta samalla ihmeellisen
valaisevaa ja selventivdid. Nyt saan perdti uuden ja
kiintoisan kuvan ensimdisistd kristityisti. En tarkoita,
ettd ymmairtdisin tai hyviksyisin heidin periaatteitaan
joka kohdassa, mutta heisti tulee titen mitd mielenkiin-
toisin ilmio historiassa. No niin, mutta puhuaksemme
periaatteellisesti kolmannesta kdskystd en ymmarri, miti
Jeesuksella on valantekoa vastaan. Sehdn on muodolli-
nen asia.

— Ei niinkdan muodollinen. Se joka oikeudessa to-
distajana vannoo puhuvansa totta, saattaa nauraa tyh-
jalle muotomenolle — hénhdn joka tapauksessa puhuu
mitd puhuu. Mutta virkamies, pappi, lddkari, sotilas,
joka valaa tehdessdan sitoutuu noudattamaan virkatoi-
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missaan mairittyji sddnt6jd ja ohjeita, hin ei voi olla
pintapuolinen valansa suhteen. Kuta rehellisempi ja
tunnollisempi hdn on ihmisend, sitd todellisempi ja jar-
kyttavampi on hanelle hdnen valansa.

— Mutta hdnen valansa koskee asioita, jotka hin
luonnostaan muutenkin noudattaisi. Sentdhden se on
muodollinen.

— Totta kylld, kun on puhe ihmisistd, jotka eivit ole
kristityitd eivatki tiedd mitdidn Jeesuksen seuraamisesta.
Harvemmin se johtaa heitd ristiriitaan. Valistd kuiten-
kin. Erids pappi, joka oli kadottanut uskonsa helvettiin,
ikuiseen kadotukseen y.m. kirkon dogmeihin, mutta sen
sijaan omaksunut uskon jalleensyntymiseen, oli vihdoin
loytdmastadn valosta haltioissaan ja olisi niin mielelldin
saarnannut siitd toisille, mutta pappisvalansa takia ei
uskaltanut. Han olisi menettinyt virkansa ja — niin-
kuin hin sanoi: “milld sitten elitin perhettini, kun en
muuhunkaan ammattiin kykene?”

— Tuommoisista ristiriidoistako Jeesus tahtoo pelas-
taa seuraajiaan?

— Kylla niinkin, vaikka kaskyllad itsessddn on toinen
lahtokohta.

— Mikar

— Se ettd ihminen on henkiolentona itsendinen ja va-
paa; hdnen ei pidd sitoa itseddn toisen orjaksi tulevai-
suuteen ndhden, vaan aina sailyttdd omatuntonsa vapaana
ja puhtaana. Niin on Jeesus neuvonut opetuslapsilleen,
taivasten valtakuntaan pyrkijoille.

— FEiko ihminen voi luvata mitdan, ei itselleenkdin?

— Vapaaehtoinen iloinen lupaus, joka aina edellyttaa,
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ettd voi syntya esteitd, jotka tekevit lupauksen tayttami-
sen mahdottomaksi, on luonnollinen ihmisten kesken.
Kuta luotettavampi ihminen on, sitd tunnollisemmin hin
pitdd lupauksensa. Sanasta miestd, sarvesta hirkaa.
Mutta lupaus ei ole vala. Valassa valantekiji luopuu
vapaudestaan ja luovuttaa vallan itsensd yli toiselle.

>

Lupaus on sitd, mitd Jeesus tarkoittaa sanoillaan: “vaan
olkoon teiddn puheenne: niin, niin, ei, ei. Mik3 siitd yli
on, se on ldhtoisin vilpista”.

— Ette vield sanonut mitddn siitd, voiko ihminen
tehda lupauksia itselleen.

— Miksika hin ei voisi? Se on jokaisen omantunnon
ratkaistavissa. Mutta lupaus on tietysti tehtiva kor-
keammalle itselle, joka ei vaadi mitddn omaatuntoa, s.o.
itseddn vastaista. Kaikki hyvit paatoksemme ovat lu-
pauksia. Meiddn on vain pidettivd huolta siitd, ettd
my6s noudatamme paitoksidmme, etteivit tyhjiin
rauenneet lupauksemme kivittdisi tietimme helvettiin,
kuten sanotaan. Jollei ihminen opi olemaan “uskollinen
pienessd”, ei eldmd saata uskoa hinelle suurempia teh-
tavid. Ei-kristitty elimi valoineen ja lupauksineen on
koulu maailman ihmisille: sielld he oppivat pitdmain sa-
nansa ja suorittamaan velvollisuuksiaan. Kun ihminen
tulee kristityksi ja alkaa seurata Jeesusta, muuttuu elama
hédnelle kouluksi, jossa hin oppii pitimdin sanattomat
sanansa itselleen, omia lujia paatoksiddn ja lupauksiaan;
samalla hidn silloin oppii suorittamaan yhd korkeampia
ja korkeampia hinelle uskotuita jumalallisia tehtdvia.

— Tarkoittaako kolmas kiasky yksinomaan valan-



107

tekoa? Minusta tuntuu, niinkuin loppusanoissa piilisi
jotain neuvoa puhumisen suhteen yleensa.

— Niin minunkin mielestini. Me ihmiset kdytdmme
kieltimme vdidrin sanomattomassa mairdssi. Me pu-
humme pahaa ja vield enemmdin puhumme turhia. Ja
Jeesus sanoo toisessa paikassa, ettd eldmidn edessd
saamme vastata joka turhasta sanasta. Hain ei ihaillut
jaarittelua eikd suunsoittoa. Semmoinen oli ihmiselle
alentavaa. Puhekyky oli ihmiselld sitd varten, ettd han
“totuuden tunnustaisi”’, kuten Jeesus sanoi itsestddn. Ja
totuuden julistajalle on vaikenemisen kyky ensimiinen
vaatimus. Joka ei osaa vaieta oikealla ajalla, ei osaa
tottakaan puhua aikanaan. Rehellisyys ei edellytd, ettd
kaikki, mitd tieddmme, aina olisi kielen nendssd. Toden
puhujat, esim. suuret runoilijat, ovat harvasanaisia joka-
pdiviisessd elamissddan. Sentdhden Jeesuksen neuvo
opetuslapsilleen oli: puhu vdhin, mutta puhu totta”.
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VIIL.
NELJAS KASKY.

— Ja nyt tulemme siihen kiskyyn, josta olen kuullut
teidankin kerran sanovan, etti se on Kristuksen opin
kulmakivi, neljanteen kdskyyn, jossa Jeesus kieltdd pa-
han ihmisen vastustamisen. Vaikka kristikunnassa ei
mitddn puhuta Jeesuksen viidestd kiskystd, tuntee kylla
jokainen hinen sanansa: "jos joku lyé sinua oikealle
poskelle, kdanna hinelle vasenkin™ ja pitdd sitd runolli-
sena ja liioiteltuna kehoituksena “kristilliseen noéyryy-
teen”, jota ei tietysti kukaan jokapdividisessd eldmissa
kykene tai edes alistu noudattamaan. Nyt tekin niytte
olevan sitd mieltd, ettd tissi on edessi todellinen ja posi-
tiivinen Jeesuksen antama kisky.

— Ei se ole minun mielipiteeni, silli niin ollen toi-
sella voisi olla toinen mielipide. Se on evankeliumin
selvd oppi. Jeesuksen viisi kidskyd ovat helpot 10ytdd :
jokaisella omalla uudella kaskyllidn hidn kumoo vas-
taavan vanhan, ja sentihden jokaisen Jeesuksen kés-
kyn edella kayvit sanat: “olette kuulleet sanotuksi (van-
han ajan ihmisille) niin ja niin, mutta mind sanon teille”.

— Ehka te haluatte selittad minulle, mika sitten tima
Jeesuksen neljds kasky on. Minua personallisesti el
koskaan ole innostanut teeskentely ja ulkokullattu
noyryys, joka kiantdd vasemman posken sille, joka lyo
oikealle. Olen aina ajatellut, ettd Jumala — ken hin



109

lieneekin — enemmén rakastaa kunnon miesti, joka aika
lailla ldimayttaa takaisin sille, joka uskaltaa hinti lyoda,
kuin itsevanhurskasta pelkuria, joka alamaisesti kumar-
taen ja vaieten pitdd solvauksen hyvindin.

— Ainakin meiddn oma terve moraalinen vaistomme
pitdd pelotonta ja moitteetonta ritaria, joka aina on val-
mis paljastamaan miekkansa omansa tai toisen kunnian
puolustamiseksi, thmisend monta vertaa etevimpana kuin
noyryyttd ja jumalisuutta teeskentelevdd munkkia tai
jesuiittaa, mutta muistakaamme, ettd tdssi ei olekaan
kysymys semmoisesta. Maailma ei ole ainoastaan oikeu-
ttetu vaan jopa velvollinen noudattamaan niitd siveellisid
mittapuita, joita se jarjessdan ja sydamessddn tuntee
korkeimmiksi. Mutta Jeesuksen kiaskyt ovat niitd var-
ten, jotka ovat kylldstyneet maailman teihin ja totuuden
etsijoina pyrkivit omaksumaan taivasten valtakunnan
elimdi. Heille Jeesuksen kaskyt eivit ole luonnottomia
tai luonnon vastaisia, vaan heille nuo kaskyt paljastavat
heidan oman sisdisen, korkeamman luontonsa. Sentdh-
den heillekin, opetuslapsille, on parempi heikkona het-
keni langeta maailman menoihin kuin teeskennellen pitda
kiinni kdskyn kirjaimesta; ja joka tapauksessa heidan on
parempi langeta ja tunnustaa lankeemuksensa kuin kiel-
tdd Jeesuksen kidsky. Te kysytte, mika tama kdsky on.
Lyhyesti sen voisi ilmaista seuraavillakin sanoilla: Moo-
seksen laissa tulee koston ajatus ilmi: “silmd silmastd,
hammas hampaasta”, mutta Jeesus sanoo seuraajilleen:
alkdd ollenkaan kostako, ei yksityisesti eikd yhteisesti;
alkai istuko toistenne tuomareina, silld tuomita voi vain
se, joka itse on synniton.
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— Olen pannut merkille, ettd olette sijoittanut tahin
muutamia sdkeitd seitseminnestd luvusta. Se on siis
tapahtunut sisallon takia? Jos oikein ymmirrdn teitd,
on Jeesus tdten kaikkea oikeuslaitosta vastaan? Mutta
mihin jouduttaisiin, jos yhteiskuntamme lakkaisi kanta-
masta oikeuden miekkaa?

— Kuka semmoisesta puhuu? Sehin edellyttiisi, etta
yhteiskuntamme olisi kristitty, s.o. seuraisi Jeesusta,
mutta kuinka semmoinen olisi mahdollista ilman etta sen
jasenet kulkisivat Mestarin jaljissa? Tdssid on kysymys
Kristuksen seuraajista. He luopuvat itse turvautu-
masta maalliseen oikeuteen — ”jos joku tahtoo ottaa
ihokkaasi, anna hinen saada viittasikin, mieluummin
kuin ettd han kavisi oikeutta kanssasi”’, — he eivat tahdo
istua tuomarina, he eivit tahdo kostaa eivitka rangaista.

— Mutta jos yhteiskunta todella olisi kristitty, kuinka
silloin?

— Silloin ymmartadkseni koettaisimme kaikin puolin
pienestd pitden kasvattaa itseamme ja oppia “kiskomaan
malkaa omasta silmistimme”, ennenkuin panemme mer-
kille ”rikan veljemme silmassa”.

— Mutta miten suhtautuisimme niihin veljiin, Joﬂla
todella on rikollisia taipumuksia?

— Rakkaudella. Rakkautemme vaikuttaisi heihin
puhdistavasti, esimerkkimme siveellisesti kasvattavasti,
ja tietysti opettaisimme heitd ja valistaisimme heidédn jar-
kensd, ennenkuin rikolliset taipumukset padsisivit heissi
puhkeamaan.

— Siihen oikeastaan meiddan nykyisetkin yhteiskun-
tamme jo pyrkivit. Kaikkialla etsitidn uutta tunnus-
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sanaa pahantekijoiden kisittelyssi ja kohtelussa, ja
yleensa arvellaan, ettd timi tunnussana on kasvatus,
kouluutus.

— Se onkin kiitoksella mainittava. Mutta rakkaus,
ei oikeus, on ainoa, miki semmoisessa kasvatuksessa tep-
sii. Padasia on meidin ymmartdi, ettd Jeesus pani
alulle uuden ajan. Hain ja hdnen seuraajansa omaksui-
vat uuden elamidnymmadrryksen, johon muun muassa si-
siltyi uusi tapa suhtautua pahaan. Korkein siveellinen
kisite, johon ihmiset ennen hintd kohosivat, oli oikeus,
kylma, peloittava, raudankova oikeus. Rakkaus, lem-
peys, anteeksianto oli satunnaista ja pidettiin usein heik-
kouden merkkind. Kunnon mies kosti, etsi oikeutta,
vaati rangaistusta. Jeesus muutti tdmin kaiken. Hin
tol taivasten valtakunnan maan padlle. Han paljasti
seuraajilleen korkeimman siveellisyyden. Hian niytti,
ettd taivasten valtakunnan eldmainlakina oli rakkaus.
Sielld vallitsi lempeys ja anteeksianto, ei kostonhalu, ei
oikeusvaatimus. Mullistava muutos oikean ja vaarin,
hyvidn ja pahan kisittimisessi! Harvat uuden ndko-
kannan ymmarsivit. Ainoastaan Jeesuksen opetuslapset
— vabhitellen, — eikd maailma ollenkaan. Kuitenkin
uudet aatteet ovat hapattaneet maailmaa, ja vaikka ta-
nddn niinkuin silloin elimme yhteiskunnissa, joissa val-
litsee vanha, ei-kristitty jirjestys, on yleinen mielipide
monessa suhteessa muuttunut. Personallista kostoa ei
suvaita, ja kuten sanoitte alkaa horjua myo6s usko yhtei-
sen eli yhteiskunnallisen koston oikeutukseen. Vaikka
meitd tavallaan ympdr6i sama “pakanallinen” maailma
kuin Jeesusta ja hidnen seuraajiaan, ovat paljon, paljon
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suuremmat joukot nyt kuin silloin valmiit vastaanotta-
maan “'valtakunnan hyvin sanoman”. On miltei kuin
kristikunta odottaisi jotain uutta opetusta, joitain uusia
eliminohjeita, nyt, kun maailmansota ja bolshevismi on
herattinyt ihmiset suloisesta pakanallisesta unestaan na-
kemdin, kuinka horjuvalla pohjalla vanhat oikeuskasit-
teet lepadvit. Silti emme tietysti saata odottaa mitddn
pysyvia muutoksia yhteiskuntajarjestyksissimme, ennen-
kuin yksilot ovat herdnneet, muuttuneet ja itsetietoisesti
“kristianisoituneet”.  Vallankumoukset, vakivaltaiset
muutokset ja vakindiset uudistukset ovat, kuten Jeesus
sanoisi, valheen isdstd kotoisin. Kristikunnan uudesti-
syntyminen on mahdollinen ainoastaan siten, ettd yha
useammat yksilot sielld taalld pitkin maailmaa alkavat
seurata Jeesusta Kristusta ja levittdd hdnen oppiansa.
Kysymys on tind pidivdand sama kuin kristinuskon ensi-
maisind aikoina, silld eroituksella vain, ettd yleinen ilma-
piiri on valistuneempi ja valoisampi kuin yhdeksantoista
vuosisataa sitten.



113

1X.
VIIDES KASKY.

-— Tama viides nikyy olevan varsinainen rakkauden
kasky. Mutta eikd Jeesus mene liiallisuuteen neuvoes-
saan meitd rakastamaan vihollisiamme? Jos joku vihaa
minua ja tekee minulle yhtdmittaa kiusaa, vahinkoa ja
kaikkea pahaa, kuinka mind voisin rakastaa hinti? Se
nyt ainakin olisi ulkokullattua!

— Jeesushan sanoikin: rukoilkaa niiden edestd, jotka
téitd vainoavat. Siihen me joka tapauksessa kyke-
nemme, jos emme vield kykene rakastamaan.

— Mutta sanoohan Jeesus nimenomaan myds : rakas-
takaa vihollisianne.

— Niin, mutta sen hin sanoo vastakohdaksi vanhalle
kaskylle, joka kuului: “rakasta lihimdiistdsi” ja johon
Jeesus selvyyden vuoksi lisdd: “vihaa vihollistasi”.

— Milla tavalla “1isdd”?

— No, katsokaa, tuommoista vanhaa kaskya
vihollistasi” ei ole olemassa.

— Eiko olemassa?

— Ei muodollisesti. Mutta vanhan kiskyn henki on
totuudenmukaisesti ilmaistu Jeesuksen lisdyksessa.

— En ymmarra teiti.

— Kohta ymmarritte. Lisddmilld sanat “vihaa vi-
hollistasi” Jeesus tietysti on painostanut toistamansa

vanhan kdskyn ’“'rakasta ldhimdistdsi” merkitystd, voi-
8

’

’vihaa
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dakseen sitten omassa uudessa kidskyssdin kumota van-
han. Hainen uusi kidskynsi “rakastakaa vihollisianne”
ei tietenkddn sisilld ”ja vihatkaa ldhimdistinne”, vaan
samalla tavalla kuin esim. ensimainen kisky “ala suutu”
edellyttdd, ettei “tapa”, samalla tavalla viides kisky
“rakasta vihollistasi” edellyttdd, ettei vihaa 1dhiméis-
tddn, vaan rakastaa hintd. Kysymys kdintyy titen kah-
den sanan ympari: ketd tarkoitetaan “ldhimaiselld”, ketd
lahiméisen vastakohdalla eli vihollisella”? Tahin vas-
taus on selvi: “lihimdinen” eli “naapuri” on samaan
heimoon tai kansaan kuuluva, oman maan asukas, kansa-
lainen, “vihollinen” taas etdampdnd asuva, vieraaseen
heimoon tai kansaan kuuluva, vieraan maan asukas,
muukalainen. Kun ajattelemme juutalaisten historiaa
vanhan testamentin aikana, muistuu mieleemme jyrisevi
Jehova, joka aina on vihoissaan vieraille kansoille ja aina
yllyttdd oman valitun kansansa sotaan milloin filistealai-
sia, milloin midianiitteja, milloin mitdkin vihollista”
vastaan. Ei ollut puhettakaan rakkaudesta vieraita koh-
taan, aina vain vihasta ja kostosta. Lahimm4isid, omia
kansalaisia yksin rakastettiin. Jeesuksen lisddmat sanat
olivat titen tdysin paikallaan, kuvaavia ja selittivid. Ja
titd vanhaa maailmanjirjestysti vastaan Jeesus uudessa
kaskyssdan nousi.

Talla uudella kaskylld on siis niin sanoaksemme
kansainvilinen eli poliittinen merkitys?

— Aivan oikein. Jeesus opettaa, etti ne, jotka tahto-
vat eldi taivasten valtakunnan elimai, eivat endi nie
muukalaista kenessdkddn ihmisessd. Kaikki ihmiset ovat
veljid rotuun, viriin, kansallisuuteen katsomatta, ja kaik-
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kia ihmisid on rakastettava. Rajat kansojen valilta
hajoavat maahan ja kaikki kansat muodostavat yhden
suuren perheen: maapallon ihmiskunnan. Jos lyhyesti
tahtoisimme tuoda ilmi, mitd Jeesus viidennessd kaskys-
sadn opettaa, sanoisimme ennen kaikkea, ettd hin kieltaa
sodan. Mutta, kuten joka kiskyn suhteen, tiytyy mei-
din tissi taas huomauttaa, etti kiskylld ei ole paiva-
poliittinen tarkoitus. Se ei sano: nyt, kaikki kansat, rii-
sukaa aseenne! Se sanoo: nyt, kaikki yksilot, valistukaa,
tulkaa kristityiksi, seuratkaa minua! Kansa on kris-
titty, jos sen yksilot sita ovat. Kansa voi elimissidin
seurata Jeesusta, jos sen yksilot sitd tekevdt. Yksilon
tdytyy ymmartaa, etti sota on vastoin Jeesuksen eli-
ménoppia, vastoin omaatuntoa, vastoin korkeinta siveys-
kasitettd, vastoin jumalallista elaminjarjestystd. Yksilon
taytyy luopua aseista, kieltdytyd sotimasta, olla tarttu-
matta miekkaan.

— Halveksiiko Jeesus siis sotamiehid ?

— Kuinka semmoista kysytte? Onko hinen henkensa
mukaista ketdin halveksia? Epailemittd Jeesus tiesi
yhtd hyvin kuin me tieddimme tdnaan, ettd sotilaiden jou-
kossa on tavattavissa mitd ritarillisimpia, mitd rehelli-
simpid, mitd kauniimpia luonteita. Ihmisid he ovat niin-
kuin muutkin ja usein parempia. Siitd ei ole puhetta-
kaan. On vain kysymys siitd, ettd yksilot herdisivat,
upseerit niin hyvin kuin muutkin ihmiset. Ja uuden ela-
manymmarryksen omaksumisessa on oltava tdysin vilpit-
tomid. Siind ei saa olla mitddn teenndistd, mitdin epa-
roivad. Totuus vapauttaa. Kun ihminen nikee totuu-
den, han ihastuu, hin riemastuu, hin tulee autauaaksi.
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Taivasten valtakunnan elimi aiheuttaa ehkd ulkonaisia
vaikeuksia, mutta se varmasti tuo mukanaan sisiisen
rauhan ja onnen. Viides kisky samoinkuin edelliset
koskee yksiloitd ja heiddn tyotdan. Kun yhd useammat
yksilot sielld ta4lld seuraavat Kristusta ja levittdvat valoa
ymparilleen, silloin koittaa joskus aika, jolloin kansatkin
“kristianisoituvat”. Ja olemmehan ottaneet suuren aske-
leen eteenpain. Maailmansodankin aikana oli tuhansia
ihmisid eri maissa, jotka kieltdytyivat miekkaa kanta-
masta, sentihden ettd tahtoivat kulkea Kristuksen jil-
jissd. Ja nyt maailmansodan jilkeen on kaikissa maissa
rauhanliikkeitd, jotka opettavat ihmisille, kuinka jirje-
tontd sotiminen on. Ja vaikka Kristuksen seuraaminen
tapahtuu yksiloittdin, on vallan hyvin ajateltavissa jon-
kunlainen kristittyjen kansojen liitto, jonka mukaan ne
sitoutuvat ratkaisemaan keskindiset riitansa rauhallista
tietd ja olemaan aseihin tarttumatta toisiaan vastaan.
Niin valistuneen luulisi toki olevan kansainvilisenkin
jarjen meidan aikanamme.

— Olette jattdnyt pois muutamia rinnakkaislauseita
44 :nnestd sikeestd: “siunatkaa niitd, jotka teitd sadat-
televat jn.e.”. Miksi?

— Sentahden, ettd uusin kriitillinen kreikkalainen
teksti on tehnyt samoin. Nehdn eivdt mitenkddn muuta
tekstin henked, pdinvastoin sitd vield valaisevat, joten
ne kylld voidaan sailyttadkin; mutta uutta ajatusta eivat
liioin lisaa.

— Huomaan, etti te olette 47 :nnessa sakeessd muut-
tanut sanan “pakanan” sanoiksi ”jokapaiviiset ihmiset”.

— Niin, sana ethnikoi kreikkalaisessa tekstissi, ethnici
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latinalaisessa, ei merkitse “pakanat”. Se merkitsee
“kansan, rahvaan jhmiset” ja tarkoittaa Jeesuksen suussa
niitd, jotka eivit tienneet mitddn valtakunnan hyvista
sanomasta, vaan olivat jokapdiviisid, maallisia ihmisid
ainakin. Sitd tietysti on tarkoitettu pakana-sanallakin,
kun niin on kaannetty, vaikka tuo sana meiddn paivi-
nimme tuo mieleen afrikkalaisia ja australialaisia nee-
kereitd y.m., jattden lukijan siihen luuloon, etti hin jo
syntyperansd nojalla on “kristitty”. Totuus on tietysti,
ettd kuulumme kaikki ethnikoihin eli jokapdiviisiin
ihmisiin, kunnes meistd tulee kristityita, silld Jeesuksen
seuraaminen ei ole maantieteellinen asia.

— Olette my0s viimeisessi sakeessd kdyttinyt futuu-
ria imperatiivin asemasta: “tulette tdydellisiksi” eikd
niinkuin ennen “olkaa tdydelliset”,

— Kreikkalaisen tekstin esesthe on futuuri-muoto,
vaikka silli useimmissa kielissi on imperatiivinen eli
kiskevd merkitys siind sivulla. Latinalaisessa tekstissd
on estote, "jospa olisitte”. Ymmairran kuitenkin Jee-
suksen tarkoittaneen, ettd kun me noudattamalla hinen
kaskyjdan eldmme taivasten valtakunnan elimidi, tu-
lemme lopulta tiydellisiksi, niinkuin taivaallinen Isamme
on tdydellinen. Se on kisittddkseni lupaus eli ennustus
pikemmin kuin kiasky. Ja se viittaa kaikkiin kaskyihin,
ikddnkuin kruunaten niitd.
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X.
HYVAT TYOT JA PAASTO.

— Seuraavissa sikeissd toistuu yhtimittaa puhe pal-
kasta ja korvauksesta. Onko Jeesus silld todella tarkoit-
tanut jotain vai onko se vain vertauskuvallista puhetta?
Tunnustan, etti palkkojen ja korvausten ajatteleminen
henkisen elimin yhteydessd tympdisee minua. Onneksi
olette edes jattinyt pois sanan “julkisesti” joka pilaa
kaiken, tuodessaan mieleen korvauksia testamenttien,
arpajaisvoittojen, julkisten kunnianosoitusten j.n.e.
muodossa.

— Sitd sanaa ei ole alkutekstissa, ei kreikkalaisessa
eikd latinalaisessa.

— Sepa hyvd. Mutta miksikd olette suomentanut
joka kohdassa “heiltd jaa palkka saamatta”, kun van-
hassa suomennoksessa on ihan pdinvastoin ’he ovat
saaneet palkkansa”? Tama teidin suomennoksenne vain
yha painostaa palkka-ajatusta.

— Alkutekstin sanat apekhuusin ton misthon autoon
voidaan kidintdd kahdella tavalla. Nimenomaan tama
lausetapa voi merkitd “he saavat palkkansa”, mutta
oikeastaan teonsana apekhoo merkitsee “'pidittad, pitdd
etaalla, estda, ehkiistd” eika koskaan mitddn muuta. Ei
siis mielestini ole viirin ymmartdd sana apekhoo tissa-
kidn yhteydessi tavallisella tavalla, saatikka kun se sel-
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vemmin tuo esille Jeesuksen ajatuksen, vaikkei toinen-
kaan suomennos sitd ajatusta suorastaan hiiritse.

— Mieleni tekeekin juuri kuulla Jeesuksen ajatus, kos-
ka sana “palkka” tidssd yhteydessd on minusta niin outo.

— Ettei Jeesus mitdin ulkonaisia palkintoja tarkoita,
sen te ymmartinette muitta mutkitta. Mutta ettd hin jo-
takin tarkoittaa, jota voi kuvata Kisitteelld “palkka”, se
on myos selva. Tama ’palkka’ on osaksi semmoista, mikd
seuraa itsestddn, asian luonnosta, osaksi jotain odotta-
matonta, ylenpalttisuudellaan yllittdvad. Ja mikd se
semmoinen lienee? Mikd muu kuin se omantunnon
rauha, iloinen mieli ja sisdinen autuus, jota aikoinaan
seuraa tunnustettu asema nidkymattomaissa taivasten val-
takunnassa? Kun nditdi — kuten itdmaalainen sanoisi
— hyvien toittemme ja pyrkimystemme “karmallisia”
seurauksia ajattelemme, emme ollenkaan ihmettele Jee-
suksen puhetta palkinnoista. Silld voiko suurempaa pal-
kintoa, suurempaa taivaallista lahjaa, suurempaa juma-
lallista armonosoitusta kuvitella kuin kansalaisoikeutta
hengen maailmassa, kuolemattomuutta ja ikuista elamaa ?
Jos taas kdytimme toista suomennosta, huomaamme Jee-
suksen puhuvan palkasta vartavasten teroittaakseen ope-
tuslapsilleen, ettd taivasten valtakunnassa ei tavoitella
mitddn palkintoa. Ajatelkaa vahidn hinen sanojaan.
Hinhdn nimenomaan neuvoo seuraajilleen, etteivit he,
kuten tekopyhdt, hautoisi mielessddn mitddn palkkaa
itselleen hyvistd toistddn, — silld silloin he, kuten teko-
pyhit, saisivat palkkansa! Ja se palkka olisi ulkonai-
sissa voitoissa ja kunnianosoituksissa. Mutta kun ope-
tuslapset eivit tavoittele mitdan itselleen, eivat ollenkaan
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muista omaa itseddn, silloin taivaallinen Isi korvaa
heille”, — ja mitd se merkitsee, sen juuri selitin.

— Nyt ymmarran paremmin. Ja ymméirrin my®ds,
ettd tekopyhiltd tdméi taivaallinen palkka jd44 saa-
matta. Panen merkille kaksi muutakin poikkeavaa lause-
tapaa teiddn suomennoksessanne. Sanotte ensimiisessd
sakeessd : “suorita lainmukaisia tekojanne” ja toisessa
“osoitat teossa myoOtituntoa”. Vastaavat kohdat van-
hassa suomennoksessa kuuluvat “harjoita vanhurskaut-
tanne” ja “annat almua”. Minun korviini nima jalki-
maiset kaikuvat yksinkertaisemmilta ja selvemmilid.

— Kylldkin tottumuksen nojalla. Mutta kreikkalai-
nen teksti ensimiisessd sikeessd sanoo: teen dikaiosy-
neen hymoon mee poiein ja toisessa: poiees eleemosy-
neen; ja latinalainen: ne iustitiam vestram faciatis seki
facies elemosynam. On huomattava, etti muutamissa
kasikirjoituksissa ensimiisenkin sdkeen sanat kuuluvat
teen eleemosyneen hymoon mee poiein. Luther noudatti
tatd lukutapaa ja kirjoitti saksaksi: habt acht auf eure
Almosen, dass thr die nicht gebt jn.e. Vanha englanti-
lainenkin kainnos sanoi: take heed that ye do not your
alms jn.e. Roomalais-katoliset kidinnokset ovat sitd
vastoin noudattaneet versio vulgatan lukutapaa, jota nyt
pidetiin oikeampana. Itse asiassa sisdlto ei paljon
muutu. Mutta jos molemmissa kohdissa olisi sana elee-
mosyneen, taytyisi meidin ennen kaikkea ymmartaa, mitd
tilld sanalla tarkoitetaan. On mielestdni sangen ku-
vaava, ettd versio vulgata ratkaisee pulman kaintimalla
elemosynam, joka ei ole klassillista latinaa ollenkaan. Jos
elemosynee Hieronymuksen mielestd olisi merkinnyt
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“almu”, miksi han ei latinaksi sanonut esim. stips? Etta
hian kaytti sanaa, joka itse asiassa oli kreikkalainen,
mutta joka nihtdvasti keskiajalla oli yleinen kristittyjen
kesken, osoittaa, ettd tuolla tekaistulla latinalaisella sa-
nalla elemosyna oli oma niin sanoaksemme teknillinen
merkityksensd. Entid timd merkitys? Sen tietysti tdy-
tyi sisdltyd kreikkalaiseen sanaan eleemosynee. Jos nyt
kysymme eleemosyneen merkitystd, huomaamme, ettd se
vasta toisessa kadessd on almu, s.o. koyhille annettu
lahja. Sen varsinainen merkitys on ’saali, myotatunto”.
Tamai on latinaksi misericordia, mutta koska tatid sanaa
kaytettiin ennen kaikkea Jumalan saalistd, ymmarramme,
ettd kirkko omaksui uuden sanan elemosyna ihmisten
saalistd. On siis puhe ndissd sikeissi tai ainakin toisessa
siitd myotatunnosta ja sdilistd, jota ihmiset voivat osoit-
taa toisilleen. Jeesus ei puhu yksinomaan myo6titunnon
tuntemisesta, silla teksti sanoo poiees eleemosyneen, s.o.
“teet” eli siis: “osoitat teossa myotituntoa”. Téami on
paljon laajempi kisite kuin “annat almua”, silld almu-
jen antaminen voi tapahtua tavasta tai paatoksestd, toi-
sin sanoen ilman inhimillistd tunnetta. Muuta sanaan
eleemosynee sisiltyy juuri tunne. Opetuslapsi tuntee
saalid, sympatiaa, rakkautta, ja sentihden hin auttaa.
Paljas tunne olisi kuolleena syntynyt, ellei se muuttuisi
teoksi; mutta tekona se on eldvi. Paljas teko taas ilman
tunnetta olisi teenndinen ja ulkokullattu. Minusta timan
kohdan oikea ymmairtiminen on sangen tarked, silla mei-
dan kristikunnassamme ei ole ainostaan paljon teko-
pyhai auttamista kunnian ja maineen vuoksi, vaan myos
paljon kylmii ja syddmetontd almujen antamista.
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— Tamai puoli asiasta on nyt kdynyt selviksi, mutta
jos ensimdisessd sidkeessi noudatamme myOhempid ja
oikeampaa lukutapaa, miksi silloin suomennatte: suo-
rita lainmukaisia tekojanne”?

— Kreikkalaisen sanan dikaiosynee takia, joka latina-
laisessa tekstissd on tustitia ja merkitsee, kuten jo ennen
olen maininnut, “oikeamielisyys, oikeuden tunto”, joh-
tuen sanasta dikee, ’oikeus, oikeuden jumalatar”. Ky-
seessd olevassa lauseessa on taas puhe tekemisestd : “’ka-
vahtakaa, ettette tee oikeamielisyyttdnne”, siis kylla:
“harjoita vanhurskauttanne”, jos timmdistd suomalaista
sanaa tahdomme kayttaa. Mutta meiddn on muistettava,
mistd Jeesus puhuu. Ei hidn runollisesti puhu “vanhurs-
kaudesta” ylimalkaan, jostain “pyhyydestd”, jonka aari-
viivoja itse saamme mielin miirin laatia. Han puhuu
opetuslapsilleen viidestd kiskystdin, nithin sisiltyvastd
uudesta elimdnymmarryksestd, uudesta “vanhurskau-
desta”, uudesta oikeudesta eli laista. Dikatosynee on ha-
nen suussaan teknillisesti samaa kuin “uuden eliménlain
totteleminen”, ja siis lause: “kavahtakaa, ettette tee
uuden elimanlain tottelemista” merkitsee : “kavahtakaa,
ettette suorita (uuden elimin) lain mukaisia tekojanne”,
s.0. 7dlkda noudattako minun kaskyjani sitd varten, ettd
niyttaisitte erikoisilta, pistiisitte silmiin ja saavuttaisitte
mainetta ihmisten kesken. Semmoinen dlko6n olko mo-
tiivinne, silld se todistaisi, ettette ole minua kisittineet.
‘Uusi elimi valkenee vain sille, joka sitd etsii sen itsensi
tdhden. Minun kiskyni eivit ole ulkonaisia eivatkd muo-
dollisia, ja teidan tehtivdnne opetuslapsina on katsoa,
etteivit ne siksi koskaan tule.”



123

— Minkatdhden Jeesus puhuu paastosta? Siitad kato-
linen kirkko on tehnyt ulkonaisen muodollisuuden ja
tavan.

— Ja samalla se silloin on kadottanut siveellisen mer-
kityksensd ja voimansa. Jeesus puhuu paastosta, sen-
tdhden ettd se on luonnollinen asia jokaisen henkisesti
elivin ihmisen elimissid. Eika “paasto” tarkoita ainoas-
taan syOmdttd olemista. Kreikkalainen sana neesteyoo
merkitseekin, paitsi varsinaista paastoamista, yleensd
”pidatyn jostakin, kieltiydyn”. Jeesus neuvoo siis ope-
tuslapsilleen: “kun te jostain kieltiydytte, dlkdd tehko
siitd numeroa. Kieltaytykdi niin, ettei kukaan aavista
mitddn.” Olen kuitenkin suomennoksessani siilyttinyt
sanan “paasto”, koska se kieltiytymisen vertauskuvana
on mainio ja koska Jeesuskin siinid mielessi sanaa kaytti.
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XI.
RUKOUS.

— Rukousta koskevassa luvussa en huomaa erikoisia
eroavaisuuksia teiddn ja vanhan suomennoksen valilla.
Ainoastaan yksi kohta on hdmmistyttiva. Te sanotte
Vyliaistillinen leipimme”, ja aikojen aamusta olemme
kuitenkin tottuneet rukoilemaan “jokapdivaistd lei-
paamme”. Mistd timi merkillinen suomennos?

— Se on ainoa jarjellinen kddnnos. Jeesushan nimen-
omaan, vihin myohemmin samassa Matteuksen evan-
keliumin luvussa, kieltdd seuraajiaan huolehtimasta siitd,
mitd he soisivdt ja joisivat, milld he itsedan vaatettaisi-
vat. Kuinka hin nyt neuvoisi samoja seuraajiaan rukoi-
lemaan Jumalalta jokapdivaistd leipad, Jumalalta eli tai-
vaalliselta Isiitd, jonka hin sanoo tietivin, miti he tar-
vitsevat, ennenkuin anovatkaan hinelta!

— Eiko sitten alkutekstissd niin sanota?

— Kreikkalainen teksti kuuluu: ton arton heemoon
epiuusion dos heemin seemeron. Sana epiuusion on
kaidnnetty “jokapiivdinen” kaikille kielille: cotidiano,
quotidien, taglich, daily, daglig. Kaikkialla on siis ja-
tetty rukouksen henki lukuunottamatta! Ja kuitenkin,
kumma kylla, latinalainen versio vulgata on kaantanyt sa-
nan oikein. Siind rukous kuuluu: panem nostrum su-
persubstantialem da nobis hodie, “’leipdmme yliaistillinen
anna meille tinidin”. Kreikkalainen epiuusios ei ole
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“huomiseen ylettyvd!, vaan se on johdettava sanasta
uusia, joka merkitsee “aine, olemus, substansi”. Epiuusios
on titen “aineen perdsti, vieressi eli yli oleva”, siis:
“yliaineellinen, yliaistillinen”, latinaksi supersubstantialis.

— Mutta miki on tuo "yliaistillinen leipd” ?

— Se on tietysti hengen ravinto. Sanoohan Jeesus
toisessa paikassa: ei ihminen eld ainoastaan leivisti.

— Ja tatd hengen ravintoa meidin tulee pyytdd Juma-
lalta?

— Alkéa késittako asioita ulkonaisesti. Ei Jumala ole
olento meidan ulkopuolellamme. Jumala on taivaallinen
Isd. Taivas on meiddn hengessimme. Rukoillessamme
kaannymme sisdisen Isin puoleen ja sanomme hanelle:
puhu meille tinapaivana eldvid sanojasi.

— Miksi ei Jeesus sanonut suoraan tuolla tavalla?

— Sentahden ettd konkreettinen vertauskuva jai pal-
jon paremmin mieleen ja herdttid ajatusta, jos milloin
unohdetaan sen tarkoitus. Jeesus rakasti runollista
kielta.

— Mitd rukous niin ollen on?

— Se on sisdinen hartaushetki yksin ollessamme,
ainakin syddmemme omassa kammiossa. Se on henkista
elamia varten, ei aineellista. Keskustelemme siind
Isdmme kanssa, puhumme hinen kanssaan kuin ystdvin,
rukoilemme hinen henkistd apuaan ja luotamme hinen
rakkauteensa. Ja Jeesus neuvoo meitd viettdmdan tam-
moisen yksindisen mietiskelyhetken joka aamu, sithen
viittaa sana “tdnddn”. Jos “Isi meidan” rukouksesta
tahdotte enemman selityksid, pyydan teitd lukemaan
kirjaa “Jeesuksen salakoulu”. Yhtd asiaa tahdon vain
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tassa painostaa, asiaa, jota kristikunnassa sangen vihian
otetaan huomioon, vaikka sille muuten on rakennettu
kokonainen teologinen jarjestelmi. Se koskee Jeesuksen
opetusta syntein anteeksiantamisesta. Kirkko on tidstd
kuten sanottu laatinut mitd mutkikkaimman dogmin eli
uskonkappaleen sakramentteineen ja maagillisine muoto-
menoineen, ja kuitenkin Jeesuksen oppi on niin valtavan
vksinkertainen: taivaallinen Isimme antaa meille an-
teeksl, jos me annamme toisillemme, mutta jos me emme
anna toisillemme anteeksi, ei taivaallinen Isimmekiin
anna meille! Mihinkd siis kristikuntana joutuisimme
oikeuksinemme ja tuomioinemme, jos Jeesusta seurai-
simme? Onneksi Jeesuksen puhe koskee ainoastaan
niitd, jotka tahtovat olla kristityitd, tahtovat kulkea Mes-
tarin jaljissd, tahtovat olla hinen opetuslapsinaan.

— Enti Isin anteeksianto? Mika se on?

— Ei se ainakaan ole juriidinen eli lainopillinen asia.
Toittensd seurauksia ihminen ei voi valttid muuten kuin
saamalla veljiltddn anteeksi. Isidn anteeksianto on hen-
kista laatua. Se on koettava.
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XII.
AARTEET.

— Naissd sdkeissd ei ole mitddn muutettu teiddn suo-
mennoksessanne. Mutta sanokaa minulle, mitkd nuo
taivaalliset aarteet ovat? Tavallisesti kai niilld ymmar-
retddn “oikeata uskoa Jumalan armoon”, jos yleensd
niitd pidetddn muuna kuin runollisena korupuheena.

— Jeesuksen sanat eivit ole korupuheita, Ne ovat
hengen salamoita ja totuuden ukkosjyrindi. Taivaalliset
aarteet, joita Jeesus kidskee opetuslapsiaan kokoomaan,
eivit ole mitddn ilmaista arvotonta tavaraa; niisti on
hinta maksettava samoinkuin maallisista. Taivaallisia aar-
teita ovat kaikki ne rakastavat, rohkaisevat, luottamusta
uhkuvat ja siunaavat ajatukset ja tunteet, joita toiset
ihmiset omistavat meille. Milld me ne ostamme? Omalla
rakkaudellamme, lempeydellimme, avullamme, ystivyy-
dellimme, omilla hyvilld teoillamme. Ja miksika toisten
siunaukset ovat aarteita, miksikd ne ovat arvokkaita?
Sentdhden etti ne ne muovailevat ja ne ne vihitellen
muodostavat sitd meiddn taivaallista ylosnousemusruu-
mistamme, josta Paavali puhuu ja josta tulee meidin
kuolematon verhomme. T&mi on salaista ja syvai vii-
sautta, kasittimatontd materialisteille, mutta ne jotka
oman henkensi tuntevat, voivat ymmartai. Eldmanlaki
on lausuttu ilmi Jeesuksen sanoissa.
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XII.
RUUMIIN VALO.

— Te olette suomentanut: ”jos siis silmisi on vilpi-
ton” eikd “terve”, kuten vanhassa kdinnoksessi. KEiko
“terve” ole luonnollisempi laatusana silmastd puhut-
taessa?

— Voipi olla, mutta alkutekstin sana hapluus merkit-
see “yksinkertainen, vilpiton, tosi” eikd suinkaan terve”.
Latinalainen tekstikin sanoo simplex. Tassd ei olekaan
puhetta ruumiillisesta silmasti ensi kddessd. Se ruumiin
silmi, joka samalla on ruumiin valo, on jirki. Kreikka-
lainen sana ofthalmos, joka merkitsee “’silmi” ja jota
teksti tdssd kayttda, johtuu verbistd horaoo, joka ei mer-
kitse ainoastaan “nahdd”, vaan myds “nahdd ymmarryk-
sellaan, jarjellddn”. Jeesus tietenkin puhuu tdsti jirjen
silmistd, jota lausetapaa nykyaikanakin kaytetidn, ja
jarjen silmdn terveys on sen rehellisyydessa, vilpitto-
myydessd, totuudenrakkaudessa. Jos jarki, ajatus, ym-
mirrys meissi on vilpiton, jos se omaksuu Jeesuksen
uuden elimanymmarryksen, silloin koko ruumiimme on
valoisa. Mutta jos valo meissd, jos jarkemme on pi-
meyttd, — kuinka suuri silloin onkaan “pimeyden”, se
on paljastaan ruumiillisen ja eldimellisen itsemme
voima ?



129

XIV.
JUMALA JA MAMMONA.

— Tulemme nyt tuohon kuuluisaan ’mammonaan”.
Miki se oikeastaan on? Rikkauden armoton jumalako?

— Mamoonas, kuten kreikkalainen teksti kirjoittaa,
on syyrialainen sana, joka evankeliumissa on jitetty
kaantamattd, koska yhtd kuvaavaa vastinetta ei ollut krei-
kan kielessd enemmain kuin toisissakaan. Sanotaan sen
merkitsevin rikkautta ja rikkauden jumalaa, mutta
kreikkalainen Pluutos eli Pluutoon oli rikkauden juma-
lana alussa ollut manalan ja maan sisilli olevien rik-
kauksien haltia eikd siis vastannut Mamoonasta, koska
kaantdjat eivat sitd kayttineet. Mammonalla on titen
erikoismerkitys, ja jos vihidnkdin ajattelemalla luemme
Jeesuksen sanoja siitd, huomaamme sen heti. Puhuuko
ndet Jeesus sakeissi 24—34 sanaakaan rikkaudesta?

— Tosiaan, ei sanaakaan!

— Ja kuitenkin kristikunta on hinen sanojansa mel-
kein yksinomaan silld tavalla vadrinkasittinyt. Vaikka
hyva niinkin. Muut kuin opetuslapset ja Jeesuksen vi-
littomit seuraajat eivit kuitenkaan kykene kasittimaan
hénen sanojaan niiden viisauden koko syvyydessa. Silld
hanen sanojensa sisaltd on himmadstyttava.

— Niin, jos sanallisesti hintd ymmarramme, tuntuu
melkein, kuin hdn kehoittaisi huolettomuuteen, milteipi

laiskuuteen. Hin nimenomaan puhuu taivaan linnuista,
9
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joita Isd ruokkii, ja lisdd: “ettekd te ihmiset ole paljon
suurempiarvoisia kuin he” ; kuinka ei siis taivaallinen Isa
pitdisi huolta meidankin ruoastamme ja vaatteistamme!
Tédmi on todella himmistyttava.

— Ja kuitenkin se on totta, silli eroituksella, ettd
tdimd Jeesuksen paljastama eldminlaki ei pidd paik-
kaansa kenen suhteen tahansa, mutta ainoastaan hinen,
joka tahtoo seurata Jeesusta ja tiyttdd taivaallisen Isin
tahdon.

— Te sanotte siis —7

— Ettd mammona ei ole rikkauden jumala Jeesuksen
suussa, vaan kuolevaisen ja katoavaisen personallisen
elamin. Jos ken tahtoo kokonaan antautua taivasten val-
takunnan jiaseneksi ja kaikessa seurata Mestaria hinen
apostolinaan ja totuuden profeettana, silloin hin vapau-
tuu siitd aineellisesta huolehtimisesta, joka muuten on
jokaisen ihmisen osana ja kohtalona t4illa maan pailld,
— mutta my0s ainoastaan silloin. Tavalliset jokapaivai-
set ihmisjoukot (”pakanat”, kuten vanha suomennok-
semme sanoo) kohdistavat aina ajatuksensa toimeen-
tuloon, jokapdiviiseen leipddn ja kaikkeen, mitd sithen
kuuluu ; he eivat saata sitd valttdd, silld se on heille ole-
massaolon lakina. Ja kuitenkin kaikki ihmiset pyrkivit
tdstd pakosta vapaiksi. Maallinen rikkaus houkuttelee
ja lupaa huolettomuutta, mutta rikkaat tietdvat, ettd
omaisuus ja omistaminen tuottaa omat huolensa, jotka
eivit anna rikkaan olla ihmisend sen onnellisempi kuin
koyhikdan. Ei ole muuta pelastusta huolista kuin mie-
len vapaaehtoinen kddntyminen ikuisia asioita ajattele-
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maan, n.s. mefanoia eli "mielen muutos”, josta Jeesus
puhuu. Tama ajatteleminen eli mietiskely ei heti alussa
saata tayttda pyrkijan aikaa kokonaan; hinelld on maal-
liset velvollisuutensa, jotka hintd sitovat. Mutta vahi-
tellen, kun pyrkijan halu ja ikdvoiminen on voima-
perdistd ja kiihkedtd, enenee aika, jota hdn on vapaa
kdyttdimaan taivaallisiin mietiskelyihin, ja maalliset vel-
vollisuudet viheneviat. ILopulta hdnen vallassaan on
antautua kokonaan totuuden palvelukseen, ja silloin hin
astuu sithen yli-inhimilliseen luonnonvaltakuntaan, jossa
ihminen on huolista vapaa, jossa hin itse asiassa ei enidi
saa huolehtia ja murehtia aineellisesta elimistd. Olen
tassd kidyttinyt sanoja “ajatella” ja “mietiskelld”, mutta
onhan selvid, ettd ikuisten asioiden miettiminen ei ole
samaa kuin haaveilua tai aateskelua, vaan mielen keskit-
tamistd ja kohdistamista niihin, joka keskitys aina kulkee
kasi kadessd Jeesuksen viiden kidskyn noudattamisen ja
uudessa elamanymmarryksessa eldmisen kanssa. Sentdh-
den olen suomennoksessani vanhan sanan “murehtimi-
sen” asemasta kayttinyt sanoja “mietiskely” ja “ajatus-
ten kohdistaminen”, mikid paremmin vastaa alkutekstid,
ainakin sen henkei. Kreikkalainen sana merimnaoo ei
ndet merkitse ainoastaan “huolehdin”, vaan “olen ajatuk-
siin vaipunut, vaivaan paatini”. Fersio vulgata ei joka
kohdassa kdannikain sollicitus sum, vaan myo0s cogito,
“ajattelen”.

-— Minkitihden sanotte 25:nnessi sikeessda: “dlkda
kohdistako ajatuksianne sieluunne, mitd soisitte j.n.e.”,
kun vanha suomennos “ilkdd murehtiko hengestinne,
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mitd sdisitte j.n.e.” tuntuu luonnollisemmalta. Hengen
ylldpitimiseksi syomme emmeki sielun.

— Alkuteksti kuuluu: mee merimnaate tee psykhee
hymoon # fageete jn.e. Psykhee on sielu”, mutta ei
kuolematon sielu, kuten sielu-sanaa uusissa kielissi pal-
jon kaytetidn, vaan elivd personallinen sielu, vieldpa
usein vain “elonhenki”. Fulgata on kadntinyt anima-
sanalla, joka on psykhee-sanan vastine. Jeesus sanoo:
7alkdad murehtiko kuolevaisen sielunne elimistd maan
paalla, siitd, ettd oman personallisen sielunne takia
pysyisitte hengissia”. Téassd on tehty hieno ero ruumiin
ja personallisen sielun elimin valilli; muutenhan olisi
voitu sanoa: “dlkdi huolehtiko ruumiistanne, mitd se
soisi j.n.e.” Jeesus tihtdsi tahallaan syvemmialle: ela-
misenhalu ei asu karkeassa ruumiissa, vaan tajuavassa
sielussa.

— Mutta jos opetuslapset lakkaavat itse ajattelemasta
toimeentuloaan, kuka siitd sitten pitdd huolen?

— Heidan apostoolinen tyonsi, maallisesti sanoen, eli
taivaallinen Isd, kuten Jeesus sanoo. Apostolein tyo ei
ole liheskadn kaikille ihmisille mieliksi, heidan puoles-
taan aposteleita ei tarvitsisi olla olemassakaan: mutta
siitd huolimatta Isa heitd ”ruokkii” milloin toisten ihmis-
ten vilitykselld, milloin toisella tavalla, meiddn rahalli-
sesti jarjestetylld ajallamme varmaankin jonkinlaisilla
tyostd koituvilla rahatuloilla, mikali apostoleita ja pro-
fettoja meidin ajallamme sattuu olemaan. Padasia ei
ole, miten toimeentulo jirjestyy, padasia on opetuslapsen
psykologisessa asenteessa: olla omaa »ekonomiaansa”
ajattelematta. Téami on kylldi meiddn kdytannollisella
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ajallamme sangen pimedd puhetta, jota helposti ja mie-
lelladn vadrinkasitetddn. Kuitenkin sithen sisdltyy uusi
ja korkeampi kiytanto, kuten jokainen tosi taiteilija ja
luova nero hyvinkin tietdd. Muistakaa Jeesuksen sano-
neen, ettei kukaan astu taivasten valtakuntaan, joka ei
ole lapsen kaltainen. Jos tahdomme Mestaria seurata,
taytyy meiddn tulla “lapsiksi”. Muuan lasten tunto-
merkki on, ettd he eivit kykene itse huolehtimaan toi-
meentulostaan. Se jdi heitd rakastavien omaisten huo-
leksi, ja tdsta huolesta koituu luonnonmuokaisissa oloissa
vanhempien suurin ilo ja onni.
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XV.
ETSIKAA, NIIN TE LOYDATTE.

— Jeesuksen kehoitus etsimddn on aina tuntunut
minusta erityisen korkealta siveelliseltd neuvolta. Hin-
han on neuvonut meitd etsimddn juuri totuutta, Jumalaa,
taivasten valtakuntaa?

— Niin, ja jos kristikunta olisi lukenut testamenttinsa,
olisi se ymmadrtinyt, ettei kukaan voi olla kristitty, joka
ei ole siksi tullut etsimilli ja kolkuttamalla. Kaikki
ihmiset etsivit maallista toimeentuloaan, mutta Jeesus
opettaa nimenomaan, etti se, joka tahtoo tulla hinen ope-
tuslapsekseen, etsikoon ensin taivasten valtakuntaa. Jar-
kiinsd herdnneen ihmisen kannalta onkin jarjetontad olla
olemassa maan paalld (tai muualla), jos ei tieda totuutta,
jos ei tiedd ja ymmairrd, minkitihden on olemassa. Jee-
sus puhuu tdimmoisille ithmisille, ja moni totuuden etsija
on saanut kirkastusta, lohdutusta, rohkaisua ja oman-
tunnon rauhaa tdstid hinen “kaikkien arvojen uudestaan
arvioimisestaan” ((Umwertung aller Werte). Etsimiseen
sisdltyy uskon salaisuus. “Usko” ei ole jonkun opin
totena pitdmistd, vaan luottamus (pistis) totuuden voi-
maan, sisdinen luottamus ja vakaumus, ettd ''se, joka
etsii, hin 16ytdd”. Tama on Jeesuksen opettamaa uskoa
Jumalaan, ja hin itse suurena l0ytdjind ja tietdjind
kykenee todistamaan, ettd taivaallinen Isd kuuntelee etsi-
jan rukousta. Kun ihminen pyytad totuuden henkistd
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leipad, kuinka Isd silloin antaisi hinelle uskonkappalten
ja oppien kivid? Olkaa vakuutetut siiti, sanoo Mestari,
ettd kun te rukoilette Isdltd totuuden ja rakkauden pyhii
henked, te my0s sitd henked saatte.

— Mutta minkitihden nididen etsimiskehoitusten kes-
kelle on otettu tuo 6:s sde: “alkdd luovuttako pyhattod
koirille j.n.e.” ja minkitihden olette muuttanut vanhaa
suomennosta “dlkad antako koirille pyhdd”?

— Tuntuu ensin kuin tuo sae olisi irrallaan ymparoi-
vastd tekstistd, mutta harkitsemalla huomaamme sen
sopivan sithen. Totuuden valtakunta 10ydetddn etsi-
malld ja ainoastaan etsimilld; muuten Isd ei avaa port-
teja eikd ilmoita itseddn. Jos nyt ken ihmisistd on 16y-
tinyt totuuden ja eldd Jumalan valtakunnassa, taytyy
hinen noudattaa samaa lakia: hin ei saa avata valta-
kunnan ovea muille kuin kolkuttajille, han ei saa heittda
tietonsa helmid ihmisille, jotka viihtyvit omassa saastai-
sutidessaan, eikd hin saa padstdd vihkimyksen pyhattoon
niitd, jotka itsekkiissd pyyteissid matelevat ja maleksivat,
mutta hetken perdstd ovat valmiit haukkumaan ja pure-
maan. Moni tietdjd on tissid kohden erehtynyt, mutta
kun erehdys on tapahtunut syddmen hellyydestd, on se
pikemmin ansioksi kuin viaksi luettava. Muuten kreik-
kalaisen alkutekstin lauseessa mee doote to hagion tois
kysin, "alkda antako pyhdi koirille” sana fo hagion mer-
kitsee “temppelin pyhin”, “pyhitto”, vaikka se tietysti
samalla on hagios-adjektiivin neutrimuoto. Versio vul-
gata kdantaa : nolite dare sanctum canibus, mutta latina-
lainen sanctum merkitsee niinikddn my6s “pyhdtto”.
Useimmat europpalaiset kdintdjat ovat sanoneet: “sitd,
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mikd on pyhdd”: non date cio che ¢ santo &’cani, ne
donnez pont ce qui est saint aux chiens, give not that
which is holy unto the dogs, given icke hundarna det
heligt dr, mutta Luther kdansi oikein: Thr sollt das Hei-
ligtum nicht den Hunden geben.
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XVI.
VAARAT PROFEETAT.

— Te olette siirtdnyt 12 :nnen sikeen I5:nen viereen
ja asettanut senkin “'vddrdt profeetat” otsikon alle.
Miksi?

— Ajatusyhteyden vuoksi. Etsimiselld ei ole vili-
tontd yhteyttd tuon ikivanhan sdannon kanssa, jonka
Kongfutsekin aikoinaan lausui: “kaikki mitd tahdotte,
ettd ihmiset tekisivit teille, se tekin tehkda heille”. Sita
valittomdmmin se ajatuksensa puolesta sopii puheeseen
vadristd profeetoista, jonka tahden sen loppuun onkin lii-
tetty vakuutus: “silld timi on laki ja profeetat”. Kun
opetuslapsi on selvilld siitd, mitd “laki ja profeetat” on,
silloin hin kykenee kavahtamaan, s.o. arvostelemaan ja
valttamaan vairia profetoita.

—— Jeesus sanoo, ettd vaarit profeetat tunnetaan hedel-
mistdan, — eiko se ole riittdva arvostelu?

— Epiilematta, mutta: mistd hedelmistd?

— Ehkd omasta elamistddn: sen epasiveellisyydesta
y.ms.

— Onko se sanottu? Jeesus nimenomaan huomaut-
taa, ettd “vadrit profeetat tulevat luoksenne lammasten
vaatteissa”. Lammasta tuskin voi pitii episiveellisyyden
tai muun pahuuden perikuvana. Eivatkohdn viarat pro-
feetat usein lumoa juuri siveelliselld etevimmyydelldan?
Tuskin episiveelliset ja hiijyt luonteet saisivat suurta-
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kaan kannatusta. Harvat ihmiset sentdin totuutta etsies-
saan lankeavat siveettomyyden ja pahuuden lumoihin,

— Mutta ketkd sitten ovat vdirid profeettoja? Ja
kuinka siveellisesti etevimmait voivat olla véiria profeet-
toja?

—— Kysykdamme ensin, mitd sana profeetta merkitsee.
Kreikkalainen sana profeetces merkitsee “ennustaja,
oraakkelivastauksen tulkitsija, julistaja, jumalallisesti
inspiroitu, nakija tietdja”. “Vadrdt profeetat” on
alkutekstissd pseudoprofectees, joka sanatarkasti mer-
kitsee “valheprofeetta, valheellinen tulkitsija, valheel-
lisesti inspiroitu, valhenikija, valhetietaja”. Kreik-
kalaiseen sanaan ei liity mikdin siveettomyyteen vivah-
tava sivumerkitys. Se on yksinkertaisesti: valheen eli
vadaran opin, vidran ennustuksen julistaja. Vaara pro-
feetta ehkei itse ole tietoinen omasta valheopistaan. Han
ehkd uskoo "nidkevansd” oikein. Mutta Jeesus sanoo:
hedelmistd heiddt tunnette. Mistd hedelmisti? Nyt
vmmirramme : vadristd ennustuksista ja opeista, harha-
nayista ja kuvitelluista tiedoista.

— Mutta silld tavalla joudumme oikeaoppisuuden
kammottaviin kuiluihin. Tuolla tavalla kirkotkin selit-
tavat. Silli jos emme pidi kiinni jostain madratysti
“oikeasta opista”, mistd voimme tietdd, milloin oppi on
VAAra?

— Juuri sitd varten Jeesus antaa kiteemme totuuden
mittapuun. Silld mittapuu on sittenkin, niinkuin teiddn
ja muuten kaikkien ihmisten vaisto sanoo, siveellistd laa-
tua. Mutta se siveellisyys ei ole tekemisessd profeetan
personallisen elimén, vaan hédnen oppinsa kanssa. Sii-
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hen Jeesus viittaa toistamalla vanhan siveyssidnnon.
Onko proieetan oppi yksityiskohdittain ja kaikissa kon-
sekvenseissdan yhtd eldminlain ja tosi profeettain ilmoi-
tusten kanssa? Silloin se on oikea, muutoin vaara. Jee-
suksen oma profetallinen ilmoitus on 1dhin ja korkein;
se paljastaa meille thmisen syddmen ja omantunnon sen
syvimmassid ja kauniimmassa puhtaudessa. Jos siis
mikadn profetallinen opetus ei ole yhtd esim. Jeesuksen
viiden kaskyn kanssa, on se opetus vddrd ja valheellinen.
Se naet ei silloin saavuta sitd siveellistd korkeutta, jonka
Jeesus on paljastanut sanoissaan ja omassa persoonas-
saan ja elimdssddn. Ja mitd varten mentdisiin ajassa
taaksepdin? Mitd varten julistettaisiin profetallisesti
semmoista, jonka ohi jo ollaan pidsty? Profeetan tulee
kulkea aikansa edelld, ei sen jaljissi. Héinen julistuk-
sensa tulee olla joko yhtipitiva siveellisesti Jeesuksen
opin kanssa tai nousta sitd korkeammalle. Ja missdin
tapauksessa hin ei saa poiketa siitd ikivanhasta sddn-
nostd, ettd toisille on tehtdva ainoastaan sitd, mitd soisi
itselleenkin tehtdvin. Jos joku profeetta esim. puo-
lustaa sotaa, kuten vanhoina aikoina oli luonnollista, tiy-
tvy hinen siis tahtoa, ettd hanti itsedankin kohtaan har-
joitetaan kaikkea sitd julmuutta, mitd sota tuo mukanaan.
Senidhden sanoo Jeesus, ettd vadrat profeetat, vaikkeivit
itse siitd tietdisi, ovat sisiltd kuin raatelevia susia. He
tuovat tuhoa tullessaan. Heiddn oppinsa, joka ensin
kirkkaudellaan hiikiisee, myrkyttdd ajan pitkddn salaa.

— Miksikd sde: “jokainen puu, joka ei tee hyvaa
hedelmid, hakataan pois ja heitetddn tuleen” on jdinyt
pois teiddn suomennoksestanne ?
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— Sehin -ei ole vilttimaton ajatusjuoksulle, silld se
sisaltdd uuden ajatuksen. Luultavasti se on perasti-
pain lisatty. Joku keskiaikainen kopioitsija on muistanut
helvettia ja ‘hyvantahtoisesti paitellyt, ettd vairdt pro-
feetat ainakin sopivat siithen paikkaan. Minusta on pa-
rempi jattdd se pois, silld se helposti yllyttdd pahaan ja
on yllyttanyt.
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XVII.
KAITA TIE.

— Olette taas siirrellyt mielin mairin muutamia
sakeitd.

— Alkdi sanoko mielin midrin. Onhan ajatusyhteys
selvd. Vuorisaarnansa lopussa Jeesus vield tahtoo painaa
seuraajiensa mieliin oikean kéisityksen taivasten valta-
kunnan suhteesta nikyvdiseen maailmaan. Vaikka tai-
vasten valtakunta ei ole paikallisesti eikd ajallisesti eril-
ladn mammonan maailmasta, koska se Jeesuksen omien
sanojen ja opetusten mukaan on meissd ihmisissi itses-
simme, ei siihen astuminen silti tapahdu yhtd helposti
kuin siirtyminen oven kautta huoneesta toiseen tdssd
maailman valtakunnassa. Taivasten valtakunta on lihei-
syydestddn huolimatta oman laatunsa ja olemuksensa
kautta siksi etddlla jokapaivdisestd tajunnastamme, ettd
on ikdankuin kuljettava pitka tie, ennenkuin valtakunnan
portille paistddn. Tata tietd Jeesus nimittdd “kaidaksi
tieksi”, tethlimmenee hee hodos, arta vie. Ja mikd on
kaidan tien tuntomerkki? Se selvidad sikeistd 21—27.
Kaita tie on eldvien tekojen tie, ei minkddn uskon. Ne,
jotka tyytyvdt huutamaan Jeesusta Mestariksi (Her-
raksi), eivit kulje kaidalla tielld. Kaita tie ei ole juma-
lanpalvelusmuotojen, pyhien toimitusten, rukousten ja
sakramenttien tie. Kaidalla tielld kulkee yksinomaan se,
joka tdyttad Isdn tahdon, s.o. eldd Jeesuksen kiaskyjen
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tottelemisessa. "Menkdd pois minun luotani te, jotka
ette ole lakiani noudattaneet.”

-— Tuossa teilld onkin oma suomennos: “jotka ette
ole lakiani noudattaneet”. Vanhassa suomennoksessa on
“vadrintekijat”.

— Alkuteksti sanoo: hoi ergatsomenoi teen anomian,
latinaksi qui operamini iniquitatem. Sanasta sanaan siis
suomeksi: “jotka teette eli harjoitatte laittomuutta”.
Mutta ketkd harjoittavat laittomuutta muut kuin ne,
jotka eivat tottele lakia? Ja mistd laista tdssd on kysy-
mys? Ki tietenkdin Mooseksen laista, joka oli aikansa
elinyt ja “vanha”, vaan elimidn omasta laista, jonka
Jeesus oli ilmoittanut ja paljastanut viidessd kidskyssddn.
Jeesuksen kaskyt olivat nyt lain korkein ilmaus, ja sen-
tahden niitd vastaan rikkominen oli rikkomista eldmin

’

lakia vastaan.
— Mita tarkoittavat sanat
“monet sanovat minulle j.n.e.”? Puhuuko Jeesus kuole-

b2

sind paivand”’ sikeessa:

manhetkesti ?

— Jos huomaatte, olen asettanut ne sulkumerkkien
valiin. Ne ovat paivanselvisti myohempad lisdysta. Joku
kopioiva munkki ajatteli taivasten valtakuntaa kuoleman-
jalkeisend tilana ja lisdsi hyvassa tarkoituksessa nuo
sanat. Luukkaan evankeliumin rinnakkaiskohdassa siitd
asiasta ei puhuta mitdan (Luuk. VI:43—49). Ne sot-
kevat sanojen sisdllon kokonaan, kun muistaa, mitd Jee-
sus tarkoitti taivasten valtakunnalla. Tassa sakeessid
Jeesus nimenomaan vain varoittaa n.s. psyykkisten voi-
mien kiytostd : dlkdd tehkd voimatéitd salaisilla kyvyilla
siina luulossa, ettd ne edistaisivat henkistd elamaidnne;
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niilld on oma alansa sielun maailmassa, mutta hengen
valtakuntaan ne eivit ylety. Jeesus ei mitenkddn puhu
kuolemanjalkeisestd, vaan taivasten valtakunnan ikui-
sesta, henkisestd elamdstd, ja sentihden sanat “sind pai-
vand” ovat tuulesta temmatut.

— Kylld tosiaan on harvassa niitd, jotka kulkevat
kaitaa tietd! Useimmat saavat tyytyd sithen levedin
tiehen, joka vie kadotukseen, — vaikka huomaankin,
ettd te suomennatte “kuolemaan”. Miksi semmoinen
suomennos ?

— Loogillisen ajatusjuoksun takia. “Kuolema” on
“eldmidn” vastakohta. Kreikkalaisessa tekstissa eis teen
apooleian, latinalaisessa ad perditionem, merkitsee kylld
“havioon, turmioon, onnettomuuteen”, mutta “kadotuk-
seen”’ sanalla on siksi suuri teologinen sivumerkitys, ettd
vaihdamme sen sanaan “kuolemaan” — tai jos sen sii-
lytamme tekstissd, on meiddn ainakin selvasti ymmarret-
tava, mita “’kadotuksella” tarkoitetaan. Sitd taas emme
ymmarra, ellemme ota lukuun jilleensyntymisen mahdol-
lisuutta, josta ennenkin on ollut puhetta. Ikuinen elamai
on hengessd, mutta ennenkuin ihmisen sielullinen, per-
sonallinen mind unohtaen itsensd yhtyy henkeen, taytyy
ihmishengen yhia uudestaan syntyd jilleen sielullis-ruu-
miilliseen maailmaan, kunnes lopulta jossain ruumis-
tuksessa sen synnyttimi personallinen mind on niin
henkeva, ettd se kaipaa Isdnsid kotiin ja astuu kaidalle
tielle. Kaita tie yksin vie ikuiseen elimdidn. Ievedlli
tielld kulkeminen vie personalliseen kuolemaan ja jélleen-
syntymiseen.
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— Kaikki ihmiset kulkevat siis levedlld tielld, paitsi
ne, jotka kaidalle astuvat?

— Ei, vaan niinkuin Jeesus sanoo, “monet”, pollot,
multi.

— Kuinka niin? Miti tietd suuret joukot sitten kul-
kevat ?

— Ei varsinaisesti mitdin, vaikka tietysti niiden luku-
madri, jotka astuvat leveille tielle, paiva paiviltd kasvaa.

— Nyt en ymmarrd teitd. Téami on vallan uutta.
Olemmehan aina tottuneet ajattelemaan saililli — ehki
ylenkatseellakin — niitd, jotka kulkevat “levedlld tielld
ikuiseen kadotukseen”.

— Meille on paljon jirjetontd opetettu, vaan siitd
eivit eldmin tosiseikat muutu eiki Jeesuksen oppi.

— Mika on Jeesuksen oppi tdssi kohden? En ole
siitd vield selvilla.

— Kaikki ihmiset, jotka uppoutuvat elimin hyori-
nain ja pyoOrinddn, jotka eldvit ajattelematta ikuisia,
kysymattd miksi, vilittdmattd muusta kuin jokapiivai-
sistd iloista ja suruista, — kaikki he eldvat kulkematta
mitddn “tietd”. He eivit ole vield heranneet “etsimdin”.
Vasta ne ihmiset, jotka alkavat etsid ja kolkuttaa, astuvat
“tielle”. Mutta niinkauan kuin heiddn etsimisensi paino-
piste on jarjessi tai sielullisessa minuudessa, niinkauan
kuin he toisin sanoen aateskelevat ja filosofoivat, luke-
vat ja tuumivat, tutkivat ja valikoivat, uskovat dogmeihin
ja jumaluusopillisiin oppeihin, lukeutuvat johonkin kirk-
kokuntaan, palvelevat Jumalaa messuilla ja saarnoilla
ja uskovat niihin, — niin kauan he vield kulkevat “le-
veilld tielld”, joka vie kuolemaan ja jilleensyntymiseen.
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Vasta kuin heididn etsimisensd painopiste siirtyy henki-
seen eldmddn ja sen ihanteellisiin siveellisiin arvoihin,
vasta silloin he kaantyvat poispdin lavealta tieltd ja astu-
vat kaidalle, alkaen kulkea kiintedsti ja keskitetysti Mes-
tarin jaljissa.

— Ihmiset jakautuvat titen kolmeen luokkaan?

— Niin. Jeesuksen nimityksid kdyttimalld ne ovat: 1)
ethmikoi, jokapdivaiset ihmiset (’pakanat™), 2) polloi,
useat, ja 3) oligoi, harvat. Useat ovat “kutsutut” mutta
harvat ovat "valitut”. Kuten muistanette, Paavali (esim. 1
Thess. V:23) erottaa ihmisessd kolme pddosaa : ruumiin
(to sooma), sielun (hee psykhee) ja hengen (to pneuma).
Jokapaiviiset ihmiset, pakanat”, hoi ethnikor ovat nyt
niitd, joiden tajunnallinen painopiste on ruumiissa, —
he ovat ruumiillisia ihmisid, soomatikot,; levealla tielld
kulkijat ovat ne monet, kot polloi, joiden tajunnan sisdi-
nen painopiste on personallisessa sielueldmdssi, — he
ovat sielullisia ihmisid, psykhikoi; kaidalla tielld kul-
kijat ovat taas niitd harvoja, hoi oligoi, joiden sisdinen
tajunta viihtyy hengessi, — he ovat hengen ihmisia,
prneumatikoi.

10
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XVIII.
LOPPUSANAT.

— Loppusanat ovat kauniit ja hyvin valitut. Ne
painavat kuin leiman koko vuorisaarnaan : “’kansanjoukot
olivat himmistyksissdidn hinen opetuksestaan”. Ham-
mastyneeksi mindkin tunnen itseni, silld nyt vasta minulle
on selvinnyt, mikd ihmeellinen merkitys vuorisaarnalla
on. Semmoista puhetta ei todella paljas kirjanoppinut
voinut pitdd. Haénelld piti olla "tietoa’ siitd, mita puhui,
kuten olette suomentanut, — vai onko suomennoksenne
vapaa? Vanhassa kdinnoksessa oli “valta”.

— Tarkoitus lienee sama, vaikka sana “valta” on huo-
nosti valittu; olisi pitdnyt olla “tiedon antama valta'.
Kreikkalaisessa alkutekstissd on eksuusian, latinalaisessa
potestatem. Potestas merkitsee kyllda “valta”, mutta
cksuusia on “osaaminen, kyky, valta”. Luther on kédin-
tinyt gewaltig, ~voimallisesti”, valtavasti”, ja ruotsalai-
nen raamattu sanoo niinikdin vdldeligen, mutta italialai-
nen, ranskalainen ja englantilainen testamentti on kidin-
tanyt oikein: come avendo autoritd, comme ayant auto-
rité, as one having authority, “’niinkuin se, jolla on auk-
toriteettia, s.o. tiedon suomaa valtaa, arvovaltaa, tai: niin-
kuin se, joka on valtuutettu”. Jeesuksella oli tietysti se
valta, minka hinen taivaallinen Isinsi oli hinelle suonut,
mutta se ei ollut mielivaltaisesti annettu, vaan luonnolli-
sena “palkkana” eli seurauksena siitd asemasta, minki
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Jeesus oli elamien vieriessd hankkinut itselleen taivasten
valtakunnassa. Han oli saavuttanut tietoa, ja tietoa seu-
raa valta. Tama tieto ja timi valta on tosi profeetan
tuntomerkki, ja se se nostaa hidnet niin korkealle yli
kaikkien “kirjanoppineiden”.






KUMMATKO VALITSET?






MOOSEKSEN KASKYT.

Viidennen Mooseksen kirjan viidennessd luvussa lue-
tellaan ne kymmenen kaskyéd, jotka kristityt kirkot ovat
omaksuneet "’ Jumalan kymmenen kiskyn” eli dekaloogin
nimelld ja jotka kristikunnassa opetetaan kaikille ihmi-
sille, meiddn luterilaisissa maissamme lapsista ldhtien
tohtori Lutherin n.s. Katekismuksen mukaan.

Mutta miksika kirkot ovat jittineet pois toisen kiskyn
ja jakaneet kymmenennen kahtia? .

Arvostelkoon kukin lukija itse.

Kaskyt kuuluvat (suomennan ne Versio Vulgaian mu-
kaan) :

I.

Mini olen Herra, sinun Jumalasi, joka olen vienyt
sinut ulos Egyptin maalta, orjuuden huoneesta. Alkoon
sinulla olko muita jumalia minun edesséni.

2.

Ald tee itsellesi veisto- eikd muuta kuvaa niisti, jotka
ylhidlld taivaassa ovat, tahi alhaalla maassa, taikka
vesissd maan alla oleskelevat. Al4 niitd kumarra alaka
palvo niitd; silldi mini olen Herra, sinun jumalasi; kil-
voitteleva Jumala, joka kostan lapsille isdin vidryyden
kolmanteen ja neljinteen polveen, niille, jotka minua
vihaavat ja teen laupeuden moniin tuhansiin polviin
niille, jotka minua rakastavat ja kaskyni pitavat.



152

3.

Al3 turhaan lausu Herran, sinun Jumalasi, nimei;
silld ei jd4 rankaisematta se, joka hdnen nimensi tur-
han asian takia lausuu.

4.

Pida lepopiivd, ettd sen pyhittéisit, niinkuin Herra,
sinun Jumalasi, sinulle kdski. Kuusi piivdd tulee sinun
tyotd tehdd ja kaikki askaresi toimittaa ; mutta seitsemais
paiva on sabbatin pidivd. s.o. Herran, sinun Jumalasi,
lepopdiva ; silloin ole tyGtd tekemdittd, sind ja sinun poi-
kasi ja tyttdresi ja palvelijasi ja piikasi ja harkasi ja
aasisi ja koko sinun karjasi ja muukalainen, joka on
porttiesi sidpuolella, ettd sinun palvelijasi ja piikasi
levossa olisivat niinkuin sindkin. Muista, ettd sindkin
olit orja Egyptin maalla, ja Herra, sinun Jumalasi, joh-
datti sinut sieltd vikevilla kddelld ja ojennetulla kisi-
varrella. Sentdhden hin kaski sinun pitdd sabbatin
paivan.

5.

Kunnioita isddsi ja 4ditidsi, niinkuin Herra, sinun
Jumalasi, on sinulle kdskenyt, ettdi kauan eldisit ja
menestyisit siind maassa, jonka Herra, sinun Jumalasi,
on sinulle antava.

Ala tapa.

Ala tee aviorikosta.
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Ala varasta.

Q.

Ald sano vaaraa todistusta lahimaistasi vastaan.

I0.

Ald himoitse 1ahimaisesi vaimoa. Ald himoitse 1dhi-
méisesi huonetta, hinen peltoansa, palvelijatansa, pii-
kaansa, harkdinsa, aasiansa, eikd mitdan, mika lahimai-
sesi oma on.

5 Moos. 5:22: "Nadmi sanat Herra puhui kaikelle
teiddn joukollenne vuorella, tulen ja pilven ja usvan kes-
keltd, suurella d4nelld, eikd sithen endd lisinnyt; ja hin
kirjoitti ne kahteen kiviseen tauluun, jotka hin jitti
minulle.”

Herra Jumala, joka kirjoitti kdskynsd kivisiin taului-
hin, oli ulkonainen Jumala, vanhan ajan ja vanhan lii-
ton jylisevd Herra. Hin sanoi itseddn kiivaaksi, uhaten
kostollaan ja rangaistuksellaan niitd, jotka eivdt hidnen
kiskyjain totelleet. Han oli lain Jumala.

Hin ei ollut rakkauden Jumala, hin ei ollut se taivaal-
linen Isd, josta Jeesus opetti.

Miksi kristikunta yhad hintd palvoo?



JEESUKSEN KASKYT.

Hebrealaiskirje alkaa niilld sanoilla: sittenkun Ju-
mala muinoin monin erin ja monin tavoin oli puhunut
isille profeettojen kautta, on hin niini viimeisind pai-
vind puhunut meille Poikansa kautta.” Tamai osoittaa,
ettd ensimaisind kristillisind aikoina jo oltiin selvilld siita,
ettd uusi aika oli alkanut, uusi liitto solmittu Jumalan ja
ihmiskunnan vilille, uusi Jumala ikddnkuin ilmoitettu.

Vanha Jumala oli ihmisen ulkopuolella. Hinen ddnensa
jylisi kaukaisista taivaista, profeetat sen kuulivat ja
ymmarsivit ja osasivat ihmisille tulkita hinen tahtonsa.

Uusi Jumala oli hengen taivaissa, ja taivaat piilivat
ihmisen hengessi. Niin kuului nyt Jumalan 4dni jokai-
sen ihmisen hengessd, ja jokainen ihminen kuullessaan
Jeesuksen ilmoituksen tiesi omassa tajunnassaan, mika
oli Jumalan tahto.

Vanha Jumala puhui profeettain suun kautta, mutta
taivaallinen Isd tdytti Jeesuksen kokonaan, niin ettd
hinesti tuli Jumalan Poika, jossa Isi tdydellisesti ilmeni.

Vanha Jumala turvautui uhkauksiin ja rangaistuksiin
taivuttaakseen ihmisii tottelevaisuuteen, mutta Jeesuksen
Isd jatti kunkin ihmisen omaan varaan, tahtoiko hin
seurata sisdistd dantd vai ei.

Vanhoja kiskyja jokainen kuuli korvallaan ja ymmarsi
ne. Uusia kiskyjd ei korvan kuulemalta ymmdrtinyt,
jos el mammonaan visyneend ollut uutta elimdi etsinyt.

Vanhoista kaskyistd useimmat kuuluivat luonnolliseen
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elimdin, ja niitd jokainen piti, joka ei tahtonut olla
rikoksentekija.

Uudet kaskyt kuuluivat henkiseen eldmidn, ja niitd
eivit osanneet pitdd muut kuin ne, joissa henkinen elima
oli puhjennut.

Mutta niille, jotka sielunsa suuressa ikdvissid olivat
padsseet henkisen eldmin porteille, tuli Jeesus Kristus
tieksi, totuudeksi ja eldmiksi. Hinen ohjeensa ja neu-
vonsa muodostuivat heille uuden eldmin leiviksi, ja he
tahtoivat kaikessa seurata hinen kiskyjaan.

Nain kuuluvat Jeesuksen ilmoittamat “Taivaallisen
Isin wviisi kdskyd”:

Ald suutu.

2

Ala ajatuksissasikaan ole epapuhdas.

3.
Ald vanno.
4.
Al ole pahaa vastaan.
5.

Ald sodi, vaan rakasta kaikkia ihmisii.

Yksilo ei voi niaitd kiskyja noudattaa, ilman ettd
hanelle alkaa uusi elamd. Hinen olosuhteensa vahitellen
muuttuvat.

Jos kristikunta ryhtyisi Jeesuksen kaskyjd noudatta-
maan, muuttuisi elimid maan paalld. Taivasten valta
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kunta astuisi alas ihmisten keskelle, ja uusi aika alkaisi
todella ihmiskunnalle. Kadotettu paratiisi voitettaisiin
takaisin.

Mutta koska se paivd koittaa? Ei se koita, ennen-
kuin ihmisille ja ihmislapsille aletaan opettaa Jumalan
valtakunnasta, onnen ja autuuden Eedenistd, sen por-
tille vievastid tiestd ja Jeesuksen antamista avaimista,
milld portti avataan.

Taivasten valtakunta ei tule itsestddn. Se pysyy
ylhiilld hengen maailmoissa, kunnes ihmiset rukoilevat
sitd alas maan paille. Mutta rukous ei ole suun puhetta,
vaan sielun kaipuuta ylangdille ja hengen mykkidd mie-
tiskelyd. Eikd rukous tyhjenny ajatuksiin; se toteutuu
teoissa ja puhdistuu uuteen voimaan totuuden pyhissi
tulessa.

Ken rukoilee, han seuraa Mestaria. Ken Isan tahdon
tayttdd, han rukoilee.
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